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Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému tikolu, zvoleny postup ¥eSeni z hlediska sou¢asnych metod:

Student pfistoupil k tématu velmi komplexné a uplatnil pii zpracovani velké mnoZstvi
nadstandardnich informaci. Toto kvantum informaci se vSak nepodafilo prilis logicky
uspoféadat, prace ma nejasnou strukturu a obsahuje velké mnoZstvi nadbyteéného textu. Cil
prace mohl byt naplnén pifimocaieji. Metoda feSeni (SWOT a STEP) neni explicitné uvedena
a autorem vysvétlena, chybi odkazy na teoretickou literaturu. V praktické aplikaci metod
STEP a SWOT autor nedostate¢né¢ vysvétluje vlastni postup pii formulaci jednotlivych
vyroki.

DosaZené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

Ptes n€které pomérné zasadni nedostaky popsané v posudku obsahuje prace (zejména
vkap. 34 a 4) fadu velmi zajimavych a origindlnich navrhi na koncepéni feleni
organizatniho uspofadani SZDC. Autor prokédzal schopnost zpracovat velké mnozstvi
mnohdy unikatnich udaja.

Jak prace odpovidd normam, zakonnym ustanovenim a predpistim:
Text odpovida standardim diplomové prace.

Formalni naleZzitosti (prehlednost, aprava apod.):

Prace spliiuje formalni naleZitosti, avSak sn&kolika vyhradami. Obsahuje velké
mnoZstvi gramatickych chyb (pfi¢esti minulé, interpunkce); vzhledem k mnoZstvi informaci a
konkrétnich udaji mél autor dislednéji citovat prameny; pouzita literatura v zavéreéném
seznamu ma byt fazena abecednd; pouZiti oznadeni "Cesko" na misté autora legislativnich
norem je nepfijatelné, apod.

Obsahuje prace origindlni FeSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent apod.? NE




Piipominky a dotazy k praci:

Jedotlivé podkapitoly v 1. kapitole mohly byt ¢lenény spiSe podle problémovych okruhi
vyuzitelnych pro pozdgjsi analyzu STEP a SWOT, nikoli podle ¢asu - chybi provazani a
analyticky nadhled (tabulky a grafy mohly zobrazovat vyvoj jednotlivych prezentovanych
ukazatel(). Popis a analyza udalosti spojenych s problémem na JOP Zst. Kolin by mély byt
fazeny v samostatné kapitole - na analyze této jedné piipadové studie by mohla byt cela prace
vystavéna; autor mél objasnit, jak se organizani struktura SZDC a jeji zmény odrazely ve
zpiisobu feSeni problému na JOP zst. Kolin. V tom kontextu se jevi popis organiza¢nich zmén
SZDC v jednotlivych letech stejné jako podrobna personifikace pongkud redundantni.

I v dalsich &astech obsahuje prace pfili§ mnoho zbyte¢ného, neuspofadaného textu.
RovnéZ nadbytedny je vylet &innosti a formalnich aktl v kpitolach 2.1 a 2.2. Neni zfejmé, jak
technicky popis v kap. 2.3 souvisi se stanovenym cilem prace? Cela kapitola 2.4 (vyjma Casti
2.4.5) je rovnéZz vzhledem k cili prace zcela nadbytecna.

Autor by mé&l b&hem obhajoby piedeviim vysvétlit, jakym zplsobem postupoval
v ramci analyzy STEP a SWOT, dale vysvétlit a obhdjit sviij navrh feSeni. Jaké progresivni
metody fizeni konkrétn& autor navrhuje a jak pomohou vyiesit hlavni problémy organizace
SZDC? Jak autor definuje hlavni problémy SZDC?
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