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Vieobecn4 charakteristika price
Kvalita-a aktudlnost teoretickych poznatkd 1
Vyjadreni vlastnich my&lenek a vyvozeni zavéri 2
Odborny.pfinos 1
Stupe obtiZriosti prace 1
Posouzeni vyzkumné st
Stanoveni vyzkumného problému 1
Formulace hypotéz a vyty&eni cili prace 1
Vhodnost zvolenych technik a:metodickych postupl 1
Splnéni ciliprace 1
Price s odbornou literaturou
Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroju 1
‘Spravnost bibliografickych citaci a odkazil 2
Formalni strinka prace.
DodrZeni doporu¢enych pravidel a.norem formalnidpravy (smérnice UPa) 1
Jazykova Grovei prace 2
3

Kvalita, opodstatnénost 4 srozumitelnost pfiloh, tabulek a.obrazki

y



Slovni vyjadfeni k hodnoceni diplomové praice:

Studentka zpracovala téma své prace ve dvou &astech. Teoreticka &ast poskytuje vychodiska
pro samotny vyzkum. Teoretickd ¢ast viak postrada jednotny kontext celé problematiky, ¢asto
jsou kapitoly tvofeny pouhou parafrazi ¢&i citaci odborné literatury. Studentka se také dopousti
nepiesnosti napf. vymezuje Vyhlasku 102/ 2012 jako vyhlasku tykajici se kvality
zdravotnictvi nikoliv zdravotni péée v lizkovych zafizenich.

Ve vyzkumné &asti studentka pouziva spravné pro jednotlivé cile kvalitativni i kvantitativni
vyzkum. SWOT analyza lékové politiky je viak ve vyStu vngjsich faktori zavadgjici, uvadéné
faktory nemaji pfimou souvislost s podavanim léki a potencialnimi pochybenimi v této
oblasti. Kvantitativni analyza dat je vypracovana pfehledné, na $kodu jsou oviem 3patné
formulace (tab. 2 je nesrozumitelnd) a chybna oznadeni (tab. 13).

Kvalitu prace také sniZuje mnozstvi gramatickych chyb a jeji zbyteéna rozsahlost zejména ve
zbyteénych pfilohdch.

Dopliiujici otdzky pro obhajobu diplomové prace:
Jaka pochybeni v podavani 1éké Vam piipadaji naprosto zbytecné a jaky je jejich divod?

Vysledna klasifikace (moZnosti klasifikace - vyborng,
vybom& minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) Velmi dobre
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