I . ‘&_

UNIVERZITA PARDUBICE
Fakulta zdravotnickych studii

Posudek vedouciho bakalaiské prace

Nizev price: Metodika ogetfovani radidlni tepny po'invazivnich vykonech
Autor price: Pavlina Capové ,

Studijni program: B5341 Osetfovatelstvi

Studijni obor: R009

Akademicky rok: 2013/2014

Typ prace: teoreticko-pfﬁzkt’unné;

Vedouci price: PhDr. Magda Talianova, Ph.D.

Kritéria hodnoceni '??g]:c;e_nj
V3eobecna charakteristika prace: _
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-Aktivita studenta
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.- Slovni vyjidieni k hodneceni bakaliFské price:

Studentka Pavlina éépové vypracovala bakaldfskou praci na téma: ,,Metodika ofetfovini
radidini tepny po invazivnich v)ikon?ch“.. Dle mého ndzoru sé jednd o velmi zajimavé téma
zhlediska problematiky studovaného oboru; a proto povaZuji jeho vybér za prinosny.
Rozdéleni bakalaiske prace je dobfe &len&né, kapitoly na sebe: logicky navazuji. Pomér
teoretické a praktické &astije vyvaZeny.

Teoreticka &ast je rozdélena do 5 hlavnich kapitol, Tato &ast je popsana velmi podrobné a
srozumitelng.

Vyzkumné Setfeni se sklidd ze dvou &asti — prvni zaméfené na komparaci pomiicek
pouzivanych pfi kompresi a. radialis z &asového hlediska a velikosti instrumentaria a druhé
Casti zam&fené na pé&i sester o pacienty ‘s radidlnim pfistupem. Metodika vyzkumu. a
charakteristika vyzkumného vzorku jsou dostatedné popsany. Mohu konstatovat, Ze i tato &4st
je zpracovina piehledné a cile prace byly nqplr’iény-.

Po formalni strince se v praci obtas vyskytuji pfeklepy. Drobnou pfipominku bych méla
k metodickému pokynu (u tabulky byméla byt homi lidta s popisem).

‘Studentka pracovala s dostateénym pottem literatury (uveden soupis 25 bibliografickych
citaci). Soutsti pfedloZené préce je 5 pfiloh vEetné dotazniku.

Musim také konstatovat, Ze studentka byla velmi aktivni, chodila na konzultace v‘idy

pfipravena a vétsinu pfipominek akcepiovala,

Vysledna klasifikac e (moznosti klasifikace - vibomg, |  yyborné minus
vyborné minus, velmi.dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)

Doporuduji / 'nedoporuéuji* bakalaFskou praci k obhajobé.
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