UNIVERZITA PARDUBICE
Fakulta zdravotnickych studii

Posudek vedouciho bakalarské prace

Nizev price: Prevence katétrovych infekci cévniho recisté
Autor prace: Jakub Trojanek

Studijni program: B35345 Specializace ve zdravotnictvi

Studijni obor: 5345R021 Zdravotnicky zachranar
Akademicky rok: 2013/2014

Typ prace: Teoreticko — pruzkumnd/ vyzkumna
Vedouci prace: Mgr. Martina Rabova

Kritéria hodnoceni

Hodnoceni
1-2-3-4

Vseobecna charakteristika prace

Kvalita a aktualnost teoretickych poznatki

Schopnost logického vyjadieni vlastnich mySlenek a vyvozeni zavért

Odborny pfinos

Aktivita studenta

Mira samostatnosti studenta pfi praci

Vyuziti konzultaci s vedoucim prace

Uplatnéni pripominek a doporuéeni vedouciho prace

Posouzeni vyzkumné ¢asti (pokud je soucasti)

Stanoveni vyzkumného problému

Formulace vyzkumného zaméru a vyty€eni cilii prace

Posouzeni praktickeé ¢asti (pokud je souc4sti)

Formulace cile prace

Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupt

Prace s odbornou literaturou

Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroji

Formalni stranka prace

Dodrzeni doporuéenych pravidel a norem formalni dpravy (smérmice UPa)

Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost ptiloh, tabulek a obrazki

Jazykova Uroveri prace




Slovni vyjid¥eni k hodnoceni bakala¥ské prace:

ZavéreCna prace studenta neni dostateénd a vhodné piepracovand. Student
neakceptoval veskera doporuéeni zkugebni komise.

Teoretickd €ast prace je upravena pouze z &4sti. V celé praci se objevuji cetné
stylistické a jazykové chyby, které snizuji jeji uroveii. V citacich literatury nalézam stale
stejné chyby. Ocefiuji, Ze student &erpa z jednoho zahraniéniho zdroje. Student v praci uvadi
1 neaktudlni literaturu (2001, 2003), a¢koliv jeho stanovenym cilem prace bylo, zjistit
nejaktudlngjsi novinky vdané problematice. Nasledujici cile prace nejsou téZ vhodné
stanoveny a neodpovidaji metodice v;’zzkumné‘éésti prace. Kvalitu oSetfovatelské péce neni
moZné hodnotit pomoci dotaznikového Setfeni. Posledni vymezeny cil, je stanoveny
vieobecné a o praci nevypovidd. Vyzkumné otizky jsou spravné vymezené, pouze druhou
vyzkumnou otdzku by bylo vhodngj$i rozdélit na dve otazky. V metodice vyzkumu stéle
nachdzim drobné nedostatky. Interpretace vysledki je prehledné a srozumitelnd zaznamen4na
vtabulkdch a grafech. V diskuzi student porovnava své vysledky s odbornou literaturou
a studiemi, postradam v3ak porovnani i s metodickymi pokyny ¢&i standardy danych pracovist'.

Student prokézal schopnost price sodbornou literaturou a schopnost dodrzeni
formdlni Gpravy prace dle Metodického manudlu Smérnice &. 9/2012 Univerzity Pardubice.
Prdce je napsand na odpovidajici urovni bakalafského stupné studia.

Student findlni podobu prace nekonzultoval.

Vysledna klasifikace (moznostiklasifikace - vyborng,
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobre minus, dobe, nevyhovél) Dobre
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