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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Tématem prace bylo zkoumani sexuality prostfednictvim on-line komunikace, tj. v tzv. kyberprostoru
jako specifické doméné socialni reality. Pro tyto Gcely studentka metodicky sledovala internetova
relevantni diskusni foéra, seznamovaci portaly a provadéla pfima a mediovana interview. Diplomantka
si stanovila tfi zakladni otdzky a to, zda co vede UCastniky k této formé sexualni aktivity, jak reaguje
okoli informanta na tuto formu sexudlni aktivity a zda je aktéry pojimana tato praktika za neveéru. Cil
prace se dle mého nazoru podafilo naplnit zplisobem ne zcela uspokojivym.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Na avod prace studentka na zakladé relevantni literatury (napf. D. Haken) ospravedifuje vyzkumny
zamér socialné antropologického vyzkumu v kyberprostoru a vlastni otdzky vyzkumu zaméfeného na
tzv. kybersex. Za ucelem vymezeni pojmu kybersex uvadi néktera pojeti, zastoupena v dosavadnich
studiich a dalSich zdrojich a porovnava je s emickymi definicemi informator. Vlastni vymezeni
diplomantka sice explicitné neformuluje, ale z kontextu prace je zfejmé, ze se jedna o komunikaci
uzivatell prostfednictvim internetu (skype, chaty, aplikace pro synchronni komunikaci — ICQ, socialni
sité, etc.), za UCelem sexudlniho uspokojeni partner(l pfitéto komunikaci. Za kybersex neni
povazovéano sledovani pornografie. Poté prace pfedstavuje psani textovych zprav ¢i fotografii a videi
se sexualnim obsahem, tzv. sexting a upozorfuje na rizika zneuziti téchto materialGd. Diplomantka
metodicky sledovala seznamovaci portaly a chatovaci mistnosti, kde dochazi ke kontaktu uzivatel( se
zajmem o tuto praktiku. Pro vyzkum podle jejich slov ziskala 22 informantd (12 muzi a 10 Zen) se
kterymi vedla interview tzv. offline. Informatordm byla zaruéena anonymita a vzorek byl podminén
hranici zletilosti. Studentka zohledhovala etické aspekty zkoumaného tématu a jednala tak, aby jeji
vyzkum nemohl narusSit soukromi zkoumanych osob ¢i je jinym zplsobem poskodit. Prostfednictvim
predstaveni kli¢ovych informator(i jsou také predstaveny zakladni zkuSenosti a priciny této aktivity.

Dale diplomatka rozviji teoretické predpoli vlastniho vyzkumu. Jednani aktér( pak ramuje teorii
jednani P. Bourdieu, pficemz opakované konstatuje, Zze kyberostor pojiméa jako specifickou souc¢ast
socialniho prostoru. Této koncepci diplomantka vénuje pomérné rozsahlou pasaz, kde predstavuje
koncepce prostoru, pojem habitu a rdzné typy kapitélu, coz nepovazuji za pfili§ ucelné. Naopak zde
postradam koncept socialniho pole jako specifického socialniho pole definované typem jednani
s vlastnim systémem pravidel. Ten by mohl vhdné slouzit jako rdmec pro popis sdilenych pravidel
jednani aktéra praktikujicich kybersex. Ve zvlastni kapitole z antropologického a historiografického
hlediska pojednavé o tématu sexuality a prostfednictvim Déjin sexuality M. Foucaulta pfedstavuje
moderni dispozitiv sexuality s jeho monogamni normou. Kybersex pak diplomantka oznacuje za novy
typ sexuality, jeZ se ustavil v dusledku moznosti novych informacnich technologii, jejichz genezi
vénuje celou dalSi kapitolu. DalSi ¢asti jsou jiz vénovany vypovédim informant( o jejich zkuSenostech
s kybersexem, které ozfejmuji stanovené otazky vyzkumu. Pfi¢inou je podle diplomantky bud fyzické
odlouc¢eni partneri, nebo pfilezitostné kontakty napf. za UCelem zabavy, které maji vyhodu
bezpecnosti jak z hlediska zdravi tak neexistence rizika otéhotnéni, anonymity a relativné snadné
dostupnosti. Nebezpe€im je pak hrozba Uniku a dalSiho moZného nakladani s materialy intimni
povahy.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka tprava,
pfehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a pfiloh apod.):

Diplomantka po formalni strance zakladné dodrzela nélezZitosti. Seznam citaci se drzi zvolené normy.
V pfipadé odkazovani na elektronické zdroje vSak neuvadi spravny format odkazu a také format
blokovych citaci neni optimalni. Z hlediska formalni vystavby textu se objevuji redundance, resp.
opakovani ¢asti textu vzhledem k zdméru prace nebo citaci informétord (srov. napf. s. 49 a 51).
Taktéz struktura prace a textu je misty nesystematicka.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Téma studentka stanovila s pfedchozim vedoucim prace, kterou dokoncila pod mym vedenim. Jedna
se o relevantni téma z hlediska antropologického studia sexuality a médii. Postradam vSak urcité
nalezitosti k tomu, abych mohl povazovat pfedloZzenou praci za dobfe odvedenou. Na jedné strané se
jedna o nepfili§ poucené srovnani s existujicimi etnografickymi studiemi internetu, a na strané druhé
pusobi samotny vyzkum ponékud spiSe jako zurnalistické a popularni zpracovani tématu nez jako
subtilngjSi studie. Navic vteorii jsou nékteré méné relevantni Casti zbytnélé (napf. rozséhlé
pfedstaveni teorie jednani P. Bourdieu), v obecném Uvodu pak az nadbyte¢né (déjiny internetu).
Vyzkum pak je jen souhrnem nékolika malo vypovédi informatord. Nicméné praci doporucuji
k obhajobé.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI OBHAJOB E (jedna az
tA):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporuduiji k obhajobé):

Predkladanou praci Katefiny Pejsarové doporucuji k obhajobé a navrhuiji ji komisi hodnotit znamkou
dobre.
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