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Souhrn

Diplomova prace na téma Augustin a Zidé se vénuje nazoram Augustina na Zidy a
judaismus. Hlavnim cilem této prace je snaha zachytit vyvoj nazorti na Zidy a judaismus
v Augustinov€ mysleni s ohledem na jeho inspiracni zdroje (Pavel z Tarsu, Tyconius,
exegeze Bible). Prace se pfevazné opird o prameny. Prvni ¢ast se zabyva Zidovskou populaci
v Africe a jejich pravnim postavenim v fimské 1isi. V této souvislosti byla dilezita diskuse o
terminech religio, superstitio a secta, kterd se zménila s nastupem kiestanstvi. Pred
Augustinem cirkevni otcové 2.—4. stoleti se o Zidech vyjadfovali ¢asto po vlivem tradice
Adversus Judaoes. Augustinovy zminky o osobnim setkani s Zidy a doklady o jejich
pfitomnosti v jeho blizkosti jsou vzacné. Nejvétsi pozornost Zidim a judaismu byla
vénovana v dilech Contra Faustum, De civitate Dei a Adversus Judaeos. Jeho stanoviska o
Zidech se &asto opakuji. Hlavni motiv piedstavuje Zidy potvrzujici pravdu kiestanstvi,
protoze zachovavaji knihy Starého zikona a $i¥i je mezi pohany. Augustin piirovnal Zidy ke
Kainovi (Gn 4,9-16), ktery je chranén znamenim pfed zabitim. Druhym vyznamnym
odkazem je spojeni Zidt s Zalmem 59,12: ,Jen je nepobijej, aby muij lid nezapomnél, rozezei

je svou moci‘.

Klicova slova: Augustin, Zidé, judaismus, naboZenstvi, Bible.



Summary

The diploma thesis Augustine and the Jews deals with the views of Augustine on Jews
and Judaism. The main aim of this work is an attempt to describe the development of views
on the Jews and Judaism in Augustine's thought with regard to his sources of inspiration
(Paul the Apostle, Tyconius, exegesis of the Bible). The thesis is based mainly on primary
sources. The first section covers the Jewish population in Africa and their legal status in the
Roman Empire. In this context it is significant a debate about the terms religio, superstitio
and secta that has changed with the advent of Christianity. Before Augustine the Church
Fathers of the 2™ — 4™ century commented on Jews often under the influence of tradition
Adversus Judaeos. Augustine's mentions of a personal encounter with the Jews and evidence
of their presence in his vicinity are rare. The greatest attention to the Jews and Judaism was
paid by Augustine in the works Contra Faustum, De civitate Dei and Adversus Judaeos. His
opinions of the Jews are often repeated. The main theme presents that the Jews confirm the
truth of Christianity, because they preserve the books of the Old Testament and they spread
them among the gentiles. Augustine compared the Jews to Cain (Gn 4,9-16) who is protected
by mark from killing. The second important reference is the connection of the Jews with the

Psalm 59,12: ,,Slay them not, lest my people forget: scatter them by thy power.

Keywords: Augustine, Jews, Judaism, religion, Bible.
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1. Uvod

Tato diplomova prace snizvem Augustin a Zidé se zaméii na postoj Augustina
k Zidim a k judaismu. Augustin jako vyznamna postava pielomu starovékého a
sttedovékého kiestanstvi svym mysSlenim zasdhl rozhodujicim zplsobem do podoby
kfestanstvi. Mezi riznymi tématy, kterym se vénoval, nalezneme 1 judaismus, i kdyz
v men$i mife a spiSe jako vedlejSi téma. Tato prace si klade za cil zobrazit Augustiniiv
rozmanity pfistup k Zidim. Tato rozmanitost je pfi¢inou hodnoceni Augustina na jedné
stran¢ jako pokraCovatele cirkevnich otct v protizidovskych argumentech a naopak je také
vidén jako pritkopnik nového pistupu k Zidim.' S tim souvisi mnoho otizek. Jak téma
zidovstvi spada do Augustinova mysleni? Navazoval na své predchiidce? Kde mizeme najit
u Augustina zminky o Zidech a o kterych Zidech vlastné hovoii? Jakou Augustin pouZival
terminologii a shodovala se pojmy ve pravnich piedpisech? Na tyto otazky nelze odpovedét
bez uvedeni SirSiho kontextu Augustinova mysleni.

Prvni kapitola stru¢né uvadi badatele, kteti se konkrétné tomuto tématu vénovali. Prace
se bude opirat zejména o noveé vydané tituly vénujici se této latce vedle klasickych d¢€l o
Augustinovi napi. Peter Brown Augustine of Hippo. Nasledujici kapitola predstavi populaci
Zidt v severni Africe za Zivota Augustina a jejich pravni postaveni ve 4. a 5. stoleti v fimské
i$i, coz souvisi s diskusi o terminech oznacujici nabozenské tradice (religio, secta,
superstitio) v této dob€. Obsah téchto termint se zménil s nastupem kiest’anstvi a Augustin
rovnéz do této diskuse zasahl. Dalsi Cast piedstavi tradici Adversus Judaeos, pro kterou jsou
charakteristické witoky proti Zidiim a ktera pomahala utvéafet kiestanskou identitu. Jesté nez
prace piejde k Augustinovym inspiraénim zdrojiim, bude se vénovat moZznym osobnim
kontaktim Augustina s Zidovskou populaci a odkaziim na soudasné Zidy v jeho kazanich.

Druha ¢ast se zabyva zdroji, ze kterych Augustin Cerpal a které ovlivnily jeho nazory.
Prace se zmini o manichejském obdobi v Augustinové Zivoté, ¢etbé dila Tyconia ¢i dopisech
nespravng. Bible se stala zdkladnim pramenem Augustina pro jeho vidéni Zid a judaismu.
Tato cast je zakonCena rozborem korespondence Augustina a Jeronyma o jeho novém

piekladu Starého zédkona a o rozdilném pohledu na Zidovské zvyky.

' Tato polarita je vidét v mnoha dilech napi.: Jeremy Cohen, The Friars and the Jews: The Evolution of
Medieval Anti-Judaism, Ithaca: Cornell University 1982, str. 19. Paula Fredriksen, Augustine and the Jews:
A Christian Defense of Jews and Judaism, New Haven: Yale University Press 2010, Prologue.
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Posledni cast prace analyzuje Augustinova dila (Contra Faustum, De civitate Dei,
Adversus Judaeos), ktera se nejvice vénuji judaismu. Kazdé z téchto dé€l vzniklo v jiné dobé
za jinych okolnosti a je urCeno jinému publiku. Prace se zaméii zejména na situaci, ve
kterych jsou Zidé vzpominani a na mozny posun v teologickém vidéni role Zidi. Budou
uvedeny argumenty pro Augustinovo hodnoceni Zidd, které jsou nejzieteln&jsi v Contra
Faustum v reakci na obvinéni manichejce Fausta, a s tim souvisejici odkazy na biblické
verse (zejména Gn 4,1-16, Gn 25,23, 759,12, Mt 5,17).

Prace ptevazné Cerpala zanglickych ptekladi Augustinovych dél s pfihlédnutim
k latinskym textiim. Prace se nenarokuje vyCerpani celého tématu, ale jejim zamérem je
komplexn& predstavit hlavni body, které oziejmi Augustiniiv zajem &i nezdjem o Zidy.
S ohledem na rozsah price a za souhlasu vedouciho prace je stiedoveky odkaz

Augustinovych myslenek o Zidech a judaismu pouze naznacen oproti zadani prace.
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2. Historie badani o tématu

Téma postoje Augustina k Zidtim a k judaismu se objevilo na konci 19. stoleti nejprve
ve francouzsky psanych studiich’ a jako encyklopedicka hesla’. Jako prvni se na toto téma
zaméfil francouzsky historik Bernhard Blumenkranz, ktery polozil zaklad pro dalsi diskusi.
Jeho disertacni prace byla vydana v roce 1946 a nese nazev Die Judenpredigt Augustins: Ein
Beitrag zur Geschichte der judisch-christlichen Beziehungen in den ersten Jahrhundrerten.
Nasledovala dalsi studie ve francouzstiné Augustin et le Juifs, Augustin et le Judaisme v roce
1958. S jeho pracemi se objevila otazka, zda zpracovani neni ovlivnéno dobou vydani.
Blumenkranz se ve své prvni praci zamé&fil na Augustinovy piedchiidce. Poukazal na
Augustinovu nedostateCnou znalost fectiny, coz zpusobilo nedostupné pouziti feckych
autorti. Stejné tak pfipomenul jeho neznalost hebrejStiny. Podle Blumenkranze Augustin ve
svym kazanich pfisel s novym motivem v otazce rozptyleni Zidt. Podle jeho piedchidci §lo
o trest za odmitnuti Krista, podle Blumenkranze neZ o trest se jednalo o zadmér pro Sifeni
kiestanstvi. Blumenkranz pro pochopeni Augustinova vykladu role Zidd v dé&jinach
zdlraziuje zejména jeho dilo Adversus Judaeos, které Augustin napsal na konci svého
Zivota. Zaroven vyzdvihl ,biskupovo setkani se soudobymi Zidy a fakt, Ze kiestané stale
soutézi s Zidy o konvertity“.* Ob& tyto tvrzeni se ukazala jako vysoce sporni. Boj o
konvertity byl pozdéj$imi studiemi zpochybnén, stejné jako Augustinovy osobni styky

s Zidy byly spiSe povrchni a neovlivnily jeho postoj k nim’, jak tato prace dolozi.

Rabin a profesor zidovskych dé&jin Marc Saperstein v dile Moments of Crisis in Jewish-
Christian Relation zroku 1989 a profesor na Rhode College Stephen Haynes v dile
Reluctant Witnesses: Jews and the Christian Imagination zroku 1995 vyzdvihli

Augustinovo trvani na Zidech jako svédcich potvrzujici kiestanstvi. Podle Sapersteina

% Napf. Célestin Douais, ,,Saint Augustin et le judaisme®, L'Université catholique 17, Lyon 1894 a Pierre
Bérard, Saint Augustin et les Juifs, Lyon: Thése 1913.

3 Louis Ginzburg, ,,Augustine®, The Jewish Encyclopedia, vol. 2, New York: Ktav Publishing House 1900, str.
312-314. Za hlavni Augustiniv text o Zidech je zde pokladan Adversusu Judaeos. Podle Ginzburga takové
polemiky Augustina ,,patii k nejslabsi a nejméné diilezité tvorbé jeho pera®. Dostupné z:
https://archive.org/details/jewishencycloped02sing (20. 11. 2013). Nebo Jakob Klatzkin, ,,Augustin®,
Encyclopaedia Judaica, Berlin 1928-1934.

* Bernhard Blumenkranz, Die Judenpredigt Augustins: Ein Beitrag zur Geschichte der judisch-christlichen
Beziehungen in den ersten Jahrhundrerten Die Judenpredigt Augustins, Helbing et Lichtenhahn 1946, str. 200-
202 citovano podle Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews: Augustine’s theology of Jews and
Judaism, Gorgias Dissertations/Early Christian Studies 9, Piscataway, N.J.: Gorgias Press 2009, str. 4-5.

5 Napt. Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 49 a také Paula Fredriksen, ,,Secundum
Carnem: History and Israel in the Theology of St. Augustine®, in: The Limits of Ancient Christianity. Essays on
Late Antique Thought and Culture in Honor of R.A. Markus, Ann Arbor: University of Michigan 1999, str. 40.
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augustiniansky daraz pomohl formovat stfedovékou politiku a pfistup k Zidim.® Haynes
zase zduraznil dilezitost teorie o svédcich v utvareni kiest'anského mytologického obrazu
7idt.” Dalsi badatelé Juan Alvarez, Thomas Raveaux a Pier Cesare Bori znovu zduraznili

Augustinovo dilo Adversus Judaeos.®

Vyznamnym autorem vénujici se mimo jiné Augustinovi v souvislosti s judaismem je
Jeremy Cohen, ktery v soucasné dobé plsobi jako profesor evropskych déjin Zidovstvi
na Tel Aviv University v Izraeli. Ve své knize Living Letters of the Law’: Ideas of the Jew in
Medieval Christianity zroku 1999 se zaméfil pievazné na situaci Zidd ve stiedovéku, ale
Gvodni ¢ast vénoval Augustinovi a jeho predstavé Zidd jako svédki. Cohen popsal Sest
dil¢ich ¢asti Augustinova vykladu role Zidd, které zahrnuji:

1) Exil Zidi podava svédectvi o jejich trestu za odmitnuti Krista. Spojeno s osobou
Kaina.
2) Jejich slepota a nevira napliuje biblickd proroctvi tykajici se jejich ,,odmitnuti a
nahrazeni®.
3) Zidé slouzi jako strazci Starého zakona, jenz nese pravdu o proroctvi ohledné Krista.
4) 7idé pokracuji v dodrzovani zakont svych piedku.
5) Zalm 59,12 slouzi jako dikaz nejenom, Ze Zidé nemaji byt fyzicky zranéni ani
zabijeni, ale ma jim byt dovoleno zachovat si své zvyky.
6) Konverze Zidi prijde ve spravny &as.'”
Cohen zdtraziuje ver§ Zalmu 59, ktery podle n&j dokazuje Augustinovu vyzralost a patii
mezi jeho hlavni argumenty. Také v dile The Friars and The Jews: The Evolution of
Medieval Anti-Judaism z roku 1982 se v tivodni kapitole vénuje Augustinovi a jeho piistupu

k judaismu, ze kterého podle n&j vychézi sttedovéky katolicky p¥istup k Zidtm. "'

% Marc Saperstein, Moment of Crisis in Jewish.Christian Relation, Philadelphia: Trinity Press International
1989, str. 9-11 citovano podle Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 5.

7 Stephen R. Haynes, Reluctant Witnesses: Jews and the Christian Imagination, Westminster John Knox Press
1995, str. 27-33.

8 Juan Alvarez, ,,St. Augustine and Antisemitism*, in: Studia Patristica 1X, Berlin: Akademie-Verlag 1966.
Thomas Raveaux, ,,Adversus Judacos-Antisemitismus bei Augustinus?“, in: Signum pietatis, Wiirzburg:
Augustinus-Verlag 1989, Pier Cesare Bori, ,,The Church's Attitude towards the Jews: an analysis of
Augustine's Adversus Iudaeos®, in: Miscellanea historiae ecclesiasticae V1, vol. 67, 1983.

? Nazev odkazuje na slova Bernarda z Clairvaux v dopise (Ep. 363) psaném za 2. kiizové vypravy (1146):
,Zidé jsou pro nas Zijici slova Pisma, pfipominaji nam vzdy za co, na$ Pan trpél.“ - Letters of st.Bernard of
Clairvaux, London: Burns Oates 1953. Pfevzato z: http://www.ccjr.us/dialogika-resources/primary-texts-from-
the-history-of-the-relationship/258-bernard-of-clairvaux (2. 6. 2014).

' Jeremy Cohen, Living Letters of the Law: Ideas of the Jew in Medieval Christianity, University of California
Press 1999, str. 35-37.

" Jeremy Cohen, The Friars and the Jews: The Evolution of Medieval Anti-Judaism, Ithaca: Cornell University
1982, str. 19. Mnoho dé&l zabyvajici se vztahem mezi kiestany a Zidy ve stiedovéku se v ivodnich ¢astech
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V poslednich letech se stanoviskem Augustina k judaismu zabyvala zejména Paula
Fredriksen, jez je emeritni profesorkou na Boston University a hostujici profesorkou
srovnavaci religionistiky na Hebrew University v Jeruzalémé. Fredriksen se odborné vénuje
tématiim jako socialni d&jiny antického kiestanstvi, vztahy mezi pohany, kiestany a Zidy
v fecko-fimském svété a také se vénuje postavé Pavla. Fredriksen téma této prace nove
za druhé umistila Augustinovo vidéni role Zidi do ir§iho kontextu jeho teologického zajmu
ve svych Cetnych studif.'? V této souvislosti se v monografii Augustine and the Jews z roku
2010 zaméfila neprve na obdobi starovékého svéta od dob Alexandra Velikého a souziti
riznych skupin v jednom prostoru. Druh4 ¢ast se vénuje samotnému Augustinovi a posledni

oddil analyzuje jeho motivy spojené se Zidy.

Mezi novéjsi piispévky patii také kniha The mark of Cain and the Jews: Augustine’s
theology of Jews and Judaism z roku 2009 od autorky Lisy A. Unterseher, kterd plisobi na
Columbia College v Jizni Karoling. Unterseher se zaméfila na jediny fenomén - Kainovo
znameni. V knize se vénuje vykladu biblického piib&hu bratrti Kaina a Abela (Gn 4,1-16)
v ktestanské tradici s dirazem na Augustina a jeho origindlni interpretaci odkazujici na

Zidy.

3. Zidé v severni Africe

3.1. Zidé v obdobi Augustinova Zivota

V dobé¢ Augustinova zivota Zidé Zili rozptyleni po celé fimské fisi, ale neexistuje
mnoho textovych dikkazii o jejich pritomnosti.”® Podle historickych dokladd Zidé zili

’ . v ’ ’ v « 14 ’ v /o
v severni Africe uz v prvnim stoleti naseho letopoctu.”™ K vyraznéj§imu naristu populace

vénuje Augustinovi jako Cohen — napt. Robert Chazan, Zidé stiedovékého zapadniho kiestanského svéta:
(1000-1500), Praha: Argo 2009, str. 47-49 nebo Mark R. Cohen, Pod kiizem a piilmésicem. Zidé ve stiedovéku,
Praha: Vysehrad 2013, str. 66-68.

"2 Napt. Paula Fredriksen, ,,Secundum Carnem: History and Israel in the Theology of St. Augustine...“ nebo
»Excaecati Occulta Iustitia Dei: Augustine on Jews and Judaism®, in: Journal of Early Christian Studies 3,
Baltimore: The Johns Hopkins University Press 1995.

Y Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 13.

'* Michael Joseph Brown, The Lord's Prayer Through North African Eyes: A Window Into Early Christianity,
New York: Continuum 2004, str. 182. Dostupné z:

http://books.google.cz/books?id=gD I3B2hxL. wC&dqg=rives+religion+and+authority&hl=cs&source=gbs_navl
inks s (28. 1. 2014), Johannes Van Oort, Jerusalem and Babylon: A Study into Augustine’s City of God and the
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doslo béhem zidovskych valek (66-70, 132-135). Hodn& Zidd piichazelo pracovat do
lodénic.” V okoli Kartaga, kde se nachazelo pravdépodobné nejvétsi zidovské osidleni
v zapadni diaspote vedle Rima'®, byla objevena Zidovska nekropole asi se stovkou hrobi.'”
Komunita v Kartagu je odhadovana nejméné na 300 az 500 lidi. Augustin jako biskup Casto
navstévoval Kartago v ramci svych cirkevnich povinnosti.18 Na konci druhého stoleti si také
Tertulian v§ima Zida v Kartélgu.19 Jejich pfitomnost rovnéz potvrdilo objeveni synagogy
s velkym mnozstvim mozaik v mést¢ Hammam Lif® na severu dne$niho Tuniska
pochazejici z fimské doby. Existuji diikazy o piitomnosti Zidii i v jinych severoafrickych
méstech.”' Podle Sternové kiestansti autofi b&Znd prohlasovali, ze africka mésta piekypuji
Zidy, kteii jsou zfetelnymi protivniky a nepfateli predvadgjici své zakefné udeni??, ackoli to
archeologické nalezy ani zidovské textové pamatky nedokazuji.

Zidovska komunita byla i v Hippu Regiu, i kdyz dikazy o ni z velké &asti pochazi
pravé z dila Augustina, ktery zde byl biskupem v letech 396-430. Zejména se jedna o jeho
kazani a dopisy.23 Unterseher uvadi, ze mésto obyvalo 30 az 40 tisic lidi, mezi nimi byli

pohané, manichejci, donatisté, kiestané a Zidé.** V samotném Hippu pfevazovali donatisté.

3.2. Pravni postaveni Zidu v fimské 1isi

,Augustin piSe svou teologii Zidt b&hem doby fimskych pravnich dé&jin, kdy cisaiska

legislativa usilovala o omezeni polyteistickych praktik a heretickych kiestanskych skupin.

Source of His Doctrine of the Two Cities, Leiden: BRILL 2013, str. 365-367. Dostupné z:
http://www.academia.edu/4535739/2013 Jerusalem and Babylon_a_Study of Augustines City of God and
_the Sources_of his_Doctrine_of the Two_Cities (29. 1. 2014).

" James B. Rives, Religion and Authority in Roman Carthage from Augustus to Constantine, New Y ork:
Claredon Press 1995, str. 217 citovano podle Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 44.

' Paula Fredriksen, Augustine and the Jews: A Christian Defense of Jews and Judaism, New Haven: Yale
University Press 2010, str. 307.

' James B. Rives, Religion and Authority..., str. 215 citovano podle Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and
the Jews..., str. 44. Navzdory oboustrannym zakaztm byly na severoafrickych hibitovech nalezeny doklady o
spole¢ném pohibivani Zida a kiestant - Michael Grant, Zidé v Fimském svété, Praha: BB Art 2003, str. 259.

' Lisa A. Unterscher, The mark of Cain and the Jews..., str. 44.

19 Tertullianus, Ad nationes, 1. 13, in: Philip Schaff (ed.), Ante-Nicene Fathers, vol. 3, New York: Christian
Literature Publishing Co. 1885. Dostupné z: http://www.ccel.org/ccel/schaff/anf03.html (15. 1. 2014).

21 isa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 44.

2 Napt. Tipasa, Sitifis, Cirta, Utica...

** Karen B. Stern, Inscribing Devotion and Death: Archaeological Evidence for Jewish Populations of North
Africa, Leiden: BRILL 2008, str. x-xi. Dostupné z:

http://books.google.cz/books?id=ZHkykGfnSeY C&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs r&c
ad=0#v=onepage&q&f=false (10. 1. 2014).

» Tomuto tématu se vénuje kap. 6 této prace.

** Frederick van der Meer, Augustine the Bishop. Church and Society at the Dawn of the Middle Ages, New
York: Harper Torchbooks 1961, str. 19 citovano podle Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews. ..,
str. 46.

15



Presto zidovské ndbozenstvi bylo dovoleno a pokracovalo z velké ¢asti nedotéeno®.”> Témito
slovy Unterseher shrnula pravni postaveni Zidti v dob& Augustinova ptisobeni, kdy mohli
podle pravnich vysad dodrzovat své zvyky. Na druhou stranu byly snahy omezit konverzi
k judaismu a obfizku.?® Judaista Schifer tvrdi, e ,,nékdy v této dob& doslo také k prvnim
pokustm o kiest'anskou misii mezi Zidy“.27 Zidé byli od roku 212 od Caracallova vynosu
fimSti obcané.

Judaismus byl od vlady Konstantina Velikého (306-337) povoleny.*® Cisaf neustanovil
74dné zakony, které by limitovaly Zidy v pravu dodrzovat své nabozenské praktiky™, ale
nejméné jednou je nazval ,,ohavnou sektou‘ (nefariam sectam).3 0 Ani po jeho smrti nedoslo
k velkym zménam. Za jeho syna Konstantia II. (337-361) bylo zavedeno, ze v piipad¢
prestoupeni k judaismu se musi viechen majetek odevzdat do statni pokladny.”!

Za Theodosia (379-395) cisaiské pravni poméry byly nadale tolerantni k Zidim a
jejich praktikam, tedy 1 v letech pfed vydanim Augustinova hlavniho dila v otazce postoje
k judaismu Contra Faustum. Nicméné existovala omezeni napt. kiestan Ci kiestanka si
nemohl vzit Zida nebo Zidé nemohli mit kiestanské otroky. Oba tyto zakazy mély vést
k omezeni moZnych konverzi k Zidovstvi.’* Pfece jen za Theodosiovy vlady dochézelo
k nasili zaméfené na synagogy zejména na vychod¢ fiSe, z tohoto diivodu vznikla legislativa
nafizujici cisafskou ochranu synagog. Nejznaméjsi je piipad zniCeni synagogy kiestany
v Callinicumu u Eufratu vroce 388. Cisaf nafidil znovu vybudovat synagogu. Do této
zalezitosti se vlozil milansky biskup Ambroz, ktery chtél zruSit toto nafizeni. Ambroz
pohrozil, ze v cisafové pfitomnosti se jiz nebude vysluhovat eucharistie (prakticky se to
rovnalo exkomunikaci)33 , a tak cisatf se podfidil a ozndmené tresty odvolal. Kiestany na
vychodé to poboufilo a zacali intenzivngji postupovat vici Zidam’, na coz reagovaly

cisaiské vynosy.

# Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 20.

2 Tamtéz, str. 22.

7 Peter Schifer, Déjiny Zidii v antice. Od Alexandra Velikého po arabskou nadvlddu, Praha: Vysehrad 2003,
str. 169.

> Tamtéz, str. 167.

2 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 31.

30 Codex Theodosianus XV1.8.1. Dostupné z: http://ancientrome.ru/ius/library/codex/theod/liber16.htm#8 (12.
1.2014).

*! Codex Theodosianus XV1.8.7.

32 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 34.

3 Peter Schifer, Déjiny Zidii v antice..., str. 177. Ambroz sviij postoj vyjadiuje v dopise cisaii (Ep. 40).

3* Celkové situace na vychodé zemé byla vice napjata, nebot’ zde ilo mnoho Zidi, kteii u kiestanii vyvolavaly
obavy, proto autofi pouzivali vii¢i Zidiim ostra slova napf. Jan Zlatousty a jeho 8 kazani proti Zidtm (Adversus
Judaeos) nebo Cyril Alexanrijsky (376-444), ktery podle zdznamu Socrata Scholastica (Ecclesiastical
HistoryVI11.13) vyhnal Zidé vyhnat z Alexandrie. — Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 42.
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Zakon z roku 392 zaru¢oval Zidim omezenou pravni jurisdikci35 a o rok pozdé&ji se
cisat ohradil proti horliveim zakazujici judaismus: ,,Je dobfe znamo, ze zidovska sekta neni
zadnym zpusobem zakédzana (ludaeorum sectam nulla lege prohibitam satis constat). Proto
jsme krajn& popuzeni tim, e na ndkterych mistech se jejich shromazdéni zakazuji“.*®
Theodosiovy edikty napomadhajici k vytvofeni pfiznivéjSich pravnich pomért spiSe
negativné postihovaly kiest'anské okoli.

Az po Theodosiové smrti v roce 395 doslo k nartstu legislativy vénujici se Zidiim.”’
Unterseher uvadi, Ze béhem literdrni drahy Augustina mezi lety 395 az 430 cisafi vydali
piiblizn€ 31 zakont, které se dotykaly Zidi.*®* Na pocatku doslo k zakazu Zidm puisobit ve
statnich Gifadech, ale nejsou znamy podty Zida, kterych se tyto restrikce t}'/kaly.3 ? Dokonce se
tvrdilo, Ze Zidé spolupracuji s donatisty a pohany na obtéZovani kiestanti, nicméné tato
tvrzeni nebyla podlozena jinymi dikazy, i kdyz Augustin pronesl podobny vyrok v kazani.*’

Jeho néstupce Theodosius II. (408-450) se snazil vyvarovat se jakéhokoli naznaku
vrchnostenské moci Zidt nad kfest’any.41 Jeho vynosy se naptiklad tykaly kritiky oslav
svatku Purim (ze je to vysméch kiestanim), staveb novych synagog a obfezavani
kiestanskych otrokil.*” Nejvice se vénoval problému ttokii na synagogy, kterych v této dobé
pribyvalo. Po smrti patriarchy Gamaliela VI. v roce 425 byl zruSen urad patriarchy43 , ¢imz
doslo k oslabeni vnitini jednoty Palestiny, diaspory a vn¢j$i reprezentace vici statnim
organim. Penize, které byly odvadény patriarchovi, byly pfesmérovany do cisarské
pokladny.** Uz o n&kolik let diive byl Gamaliel VI. zbaven své funkce. Zakonné postaveni

Zidt bhem pozdniho cisaistvi v souhrnu nabidl Codex Theodosianus, ktery obsahuje

zakony z let 313-437.

4. Augustin a (ostatni) naboZenstvi

4.1. Predstava Boha

35 Codex Theodosianus XV1.8.8.

3% Codex Theodosianus XV1.8.9.

37 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 35.

¥ Tamtéz, str. 35.

3% Tamtéz, str. 36.

0 Serm. 62,18 = Augustinus, Sermones, in: Nuova Biblioteca Agostiniana, PL 38, Opere de S.Agostino,
edizione latino-italiano, Rome: Citta Nuova 1965. Dostupné: http://www.augustinus.it/latino/pl_38.htm (15. 6.
2014).

*! Peter Schifer, Déjiny Zidii v antice..., str. 178.

*2 Codex Theodosianus XV1.8.18 a XVI1.8.21.

# Codex Theodosianus XV1.8.29.

* Peter Schifer, Déjiny Zidii v antice..., str. 179.
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Augustin béhem svého zivota velmi rozmyslel nad podobou Boha a jeho pohled se
prubézné ménil. Ve Confessiones uvadi, jak se jako chlapec modlil k Bohu, aby nebyl ve
Skole trestan, coz mu podle jeho slov nepomohlo.” V mladi si kladl mnoho otazek, které ho
ptivedly k manichejstvi.* Jako manichejec si predstavoval Boha jako t&lesnou hmotu
omezenou prostorem.47 Pozd¢ji priznava o dob¢ v manichejstvi, ze uvazoval Spatné: ,,Vzdyt
jsem ani nevédel, Ze Bih jest duch, jenz nema uda podél délky a Sitky, jehoz byti neni
hmotou*.*® Nedovedl si predstavit nic jiného nez t&lesnou hmotu a domnival se, e neni nic,
co by nebylo hmotou.” Pfedstava, e Bith ma materialni formu, znamenala prekazku
v pHijeti kfestanstvi.’ 0 Augustin uznava, Ze nespravné smyslel celkové o katolické cirkvi:
,Katolicka cirkev totiZz neuci tomu, co jsem myslil a marné ji pticital; jeji u€enci povazuji za
hiich véfiti, Ze Bih je omezen podobou t&la lidského“.”" Takové slova mohou vystihovat
predstavy kiestanti v severni Africe. Brown k tomu dodava, Ze africkd cirkev byla v této
dob¢é velmi konzervativni, mnoho =z jejich instituci a praktik pochazelo z zidovské
synagogysz, kde byl silny antropomorfismus. Ve Starém zdkoné a rabinském judaismu
miizeme najit antropomorfni popisy Boha™. Z tohoto diivodu pokud se &etlo Pismo doslova,

nabizelo pohled na télesného Boha®*, jak doklad4 napt. Tertulian™, ktery mél velky vliv

praveé v severni Africe.

Augustin svij pohled zacal ménit béhem pobytu v Mildné¢ pod dojmem kiestanskych
platonikd, ktefi zastavali nazor, Ze jsou duSevni principy, které existuji nezavisle na hmots.”®
V jejich pojeti ,,ideje* jsou nadfazeny materidlnim piipadiim, a nad nimi v§emi je Bih nebo
Jedno, které je nutné netélesné, a jako jejich zdroj je mimo intelekt a hmotu.”’ Predstavitel

platonikti Plotinos vylozil Jedno, ,na kterém vSechno zavisi a k némuz vSechno hledic

* Conf. 1.9. = Augustinus, Vyzndni, Praha: Kalich 2006.

* Conf. 3.7.

7 Conf. 5.10.

* Conf. 3.17.

¥ Conf. 5.8.

0 Carl W. Griffin, David L. Paulsen, ,,Augustine nad the Corporeality of God*, Harvard Theological Review,
vol. 95/1, 2002, str. 98.

' Conf. 6.11.

32 Peter Brown, Augustin of Hippo, Berkeley: University of California Press 2000, str. 31.

>3 Napt. Ex 7,5; Sd 2,18; 1 Sam 15,35.

>* Carl W. Griffin, David L. Paulsen, ,,Augustine nad the Corporeality of God*..., str. 109. ZaloZeno na Gn
1,26-27.

> Napt. Tertullianus, De carne Christi XI1.20 — ,nic neni nehmotné kromé toho, co neni“ (nihil est incorporale
nisi quod non est), in: Jacques Paul Migne (ed.), Patrologia Latina, vol. 2, Paris: J.-P. Migne 1865. Dostupné z:
http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_0160-0220 _Tertullianus _De Carne_Christi MLT.pdf.html
(23.5.2014).

% Carl W.Griffin, David L.Paulsen, ,,Augustine nad the Corporeality of God*..., str. 102.

37 Tamtéz, str. 102.
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existuje i zije a duchovné nahliZi, nebot’ biih je ptivodcem Zivota, ducha i byti. 8 Augustin
od této doby, ,,co pocal néco chéapati z moudrosti®, si uZ Boha nepiedstavoval v lidské
podobg, ale jako néco nepomijivého, neporusitelného a neménlivého prostupujici v§im.”
Pod vlivem AmbroZze, jak poslouchal kazdou ned¢li jeho kazéani, dospé€l k nazoru, ze Blih
,hema vétsich ani mensich udd, nybrz vSude je cely, a¢ zddnym mistem neohranicen, nema
oviem onoho t&lesného Gtvaru, ackoli stvofil &lovéka k obrazu svému.® Augustin se

domnival, ze mnoho kiest'ant si mysli, Ze Bih ma lidskou podobu, coz podle n¢j ,,neni vic

ostudn&jsi piedstava® (opinione nihil est abiectius).®'

4.2. Augustin a religio

V néavaznosti na pfedchézejici oddil o postaveni Zidi v ¥fimské ¥i3i bude pFinosné uvést,
co Augustin chapal pod terminem néabozZenstvi (religio) a jak do tohoto konceptu patiil
judaismus. Pro lepSi porozuméni bude vhodné nejdiive piedstavit, jak tento termin byl
pouzivan. Balagangadhara se pokusil zobrazit proménu terminu religio v fimském svéte
v dob& nastupu kiestanstvi. Rimska nabozenska tradice byla velmi rozmanita a tolerovala
odliSnosti. VSichni se bézné ucastnili obfadii a praktik uctivajici bozstva, dokud tuto praxi
neodmitli nejprve Zidé a pozdgji kiestané.” Balagangadhara poukézal na to, Ze neslo
v prvni fad¢ o viru v existenci bohtl, coz vyjadiuje slovy, Ze ,,mnoho ptednich intelektualt se
Gcastnilo nabozenskych aktivit, ale nevéfili v bohy“.”® Tvrdi, Ze presvédéeni o existenci &
neexistenci bohli jsou irelevantni pro néabozZenstvi, které je ptfedavano po generace64 a
predstavuje v podstaté to stejné jako tradice (traditio), tedy soubor praktik ptfendsenych pies
generace.”” Rizni lidé méli riizné tradice podle mésta, jazyka nebo svych d&jin. Lidé
dodrzovali vlastni tradice a zaroven respektovali tradice ostatnich, mezi kterymi zili. Podle

Balagangadhary pro fimské religio je charakteristickd tolerance tradic a respekt k nim 1

¥ Plotinos, Enneads 1.6.7, in: Plotinus, The Six Enneads, Christian Classics Ethereal Library. Dostupné z:
http://www.ccel.org/ccel/plotinus/enneads.html (19. 6. 2014). Plotinova filosofie pfedstavuje nauku o trojici
hypostazi — Jedno, duch a duse.

> Conf. 7.1.

% Conf. 6.3.

' De moribus ecclesiae catholicae X.17. = Augustinus, On the Morals of the Catholic Church, in: Phillip
Schaff (ed.), Nicene and Post-Nicene Fathers, Series 1, vol. 4, New York: Christian Literature Publishing Co.
1887. Dostupné z : http://www.ccel.org/ccel/schaff/npnfl104.html (16. 2. 2014).

%2 S.N. Balagangadhara, "The Heathen in His Blindness"--: Asia, the West, and the Dynamic of Religion,
Manohar Publishers and Distributors 2005, str. 34.

% Tamtéz, str. 35. Jako piiklad uvadi Cicera, ktery byl augurem - provadél auspicie (interpretovani vile bohd
pomoci letu ptaki).

* Tamtéz, str. 40.

65 Tamtéz, str. 43.
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v ptipad¢ cizich naroda.®® Slo v prvni fadé o respektovani ustanovenych nabozenskych
tradic, které byly vyjadfovany v nabozenskych obtadech.

Co se tyka obhajeni judaismu, bylo zdtraziiovéano, e Zidé jsou lidé s velkou minulosti,
¢imz se snazili dosdhnout toho, aby na né bylo pohliZzeno jako na traditio, kterému neni
dovoleno hledat jiné bohy. Judaismus ziskal v i81 specifické postaveni, jak také dokladaji
slova Wilkena: ,,z mnoha jinych ndboZenstvi, které¢ fiSe pohltila, judaismus sdm vzdy ztstal
,cizi“ a opodal, nikdy se zcela neidentifikoval s ¥imskou spole¢nosti“.®” Cervenkova
vyjimeénost judaismu spojuje s nelisp&$nymi pokusy o asimilaci Zidi.®®

V jiné situaci byli kiest’ané, nebot’ byli lidé bez tradice - bez d¢jin, minulosti a jazyka.
Podle Balagangadhary museli najit novou cestu, ktera spocivala v tom, ze museli ukazat, ze
kiestanstvi je religio,”” proto se cirkevni otcové snazili ukazat, Ze kfestanstvi dlouho
existuje ,jako prvni a nejstar$i ze viech naboZenstvi“’’ nebo slovy Augustina: ,pravé
naboZenstvi, které uz existovalo od zagatku, se jmenuje kiestanské“.”' Kiestané vidéli své
naboZenstvi jako naplnéni judaismu a sebe jako nasledovniky pravého poselstvi Pisma.””
Jejich vyklad se neomezuje pouze na Zidy, ale kiestanské nabozenstvi napliiuje o¢ekavani
viech lidi, tak i pohané maji misto ve svétovych d&jinach.” Postupné dochézi ve vnimani
religio k odklonu od praktik a zvyki k doktrin¢ a v ptipad¢ kiestanstvi k ndroku pravosti.

Az se na pohanstvi zacalo nahliZet jako soubor falesnych a zkazenych vér a jejich religio se

stalo prototypem faleného nabozenstvi lidstva.”

V textech se zacaly opakované objevovat terminy religio a superstitio, které¢ v pribéhu

let nabyly rizné vyznamy. Nejednotnost v pouzivani termini muzeme vidét v dile

5 Tamtéz, str. 44.

67 Robert L.Wilken, ,,Judaism in Roman and Christian Society, The Journal of Religion, vol. 47/4, 1967, str.
314.

% Denisa Cervenkova, Jak se ki'estanstvi stalo ndbozenstvim. Recepce pojmu religio v Tertulianové
Apologetiku, Praha: Karolinum 2012, str. 38.

'S .N. Balagangadhara, "The Heathen in His Blindness”..., str. 47.

70 Eusebios z Kaisareie, Historia Ecclesiae 1.4.10., in: Josef Novak (ed.), Cirkevni déjiny (Ecclesiastica
historia), Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi 1988. Dostupné z:
http://www.fatym.com/taf/knihy/index.htm (18. 6. 2014).

! Retractiones 1.13.1. = Augustinus, Retractationum Libri Duo, in: Jacques Paul Migne (ed.), Patrologia
Latina, vol. 32, Paris: J.-P. Migne 1845. Dostupné z:

http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_0354-
0430__Augustinus__Retractationum_Libri Duo_ MLT.pdf.html (26. 5. 2014).

2 SN. Balagangadhara, "The Heathen in His Blindness"..., str. 50. Podobné se vyjadiuje i Cervenkova - Denisa
Cervenkova, Jak se kiestanstvi stalo nabozZenstvim. .., str. 89.

7 Tamtéz, str. 50.

™ S.N. Balagangadhara, "The Heathen in His Blindness"..., str. 57. Augustin i vyzyva Rimany, aby opustili
své bohy: ,,Neshangj se po falesnych a tisko¢nych bozich; naopak zamitni je a zavrhni, povznesa se k pravé
svobodé!* — De civitate Dei 11.29 = Augustinus, O Bozi obci knih XXII. (1., II.), Praha: Karolinum 2007.
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Apologeticum od Tertulidna, ktery poprvé vyraz religio pouzil ve spojeni s kiest’anstvim.
Tertulian se snazil identifikovat kiestanstvi s kategorii religio. Apologeticum bylo napsano
v roce 197 a jejim adresatem byli ufednici v Kartagu, kterym byla svéfena sprava Afriky.”
V textu pouziva rizna pojmenovani jak pro kiestanstvi, tak pro judaismus. Zajimavy je

oddil, ve kterém obé¢ tradice zminuje zaroven:

Ale protoze jsme vyloZili, Ze tato nase sekta (sectam istam) — o niz mnozi védi, ze vznikla
nedavno, za ¢asti Tiberiovych (a my to pfipoustime) — se opira o starobylé listiny Zidi,
mohly by o ni mozna vyvstat pochyby pravé na tomto zéklad¢, tedy Ze skryva nékteré
odliSnosti svého presvédceni pod plastikem jiného, velmi znamenitého a zakonem

r r v ;o[ . . . . . . . . 76
dovoleného nabozenstvi (insignissimae religionis certe licitae).

Tata pasaz se hlasi k neddvnému vzniku kiestanstvi, aniz by to bylo vice vysvétleno, a
neodvolava se ke starobylosti, kterd byla pfiznana judaismu. Cohen se zminuje, ze religio
licita neni pravni termin a byl pouzivan od zatatku 3. stoleti.”” Tertulian zde pouzil pro
kiestanstvi oznadeni secta, coz v dile jesté n&kolikrat’® opakuje, ve vyznamu oznaleni
skupiny nésledujici svého mistra — Krista. A naopak judaismus je vyznacen jako dovolené
nabozenstvi (religio licita).” Podle Cervenkové Tertulian na tomto misté zdiraziuje, Ze
kiestanstvi chape jako odnoz (secta) uvnitt zidovstvi, které bylo zdkonem povoleno. Dale
zdtraznil jejich odlisnosti a neopomenul piipomenout zasluhy Zidt p¥i hledani pravého
Boha, nebot’ pohrdli ,,viemi témito boZstvy rozsifenymi mezi riznymi narody*.*

Pokud Tertulian chce definovat misto kiestanti v fimské spolecnosti pouziva pojem
religio®', ktery se vdile vyskytuje Castdji ne secta. Podle Cervenkové Tertulidnovo
oznaceni kiestanstvi za religio vyznacuje nejenom ritudlni a spolecensko-politickou rovinu
nabozenstvi, ale také ,.komplexni soubor nabozenskych piedstav a zkuSenosti, etiky, ritualu,

instituci.* Tertulian podobné jako pozd&ji Augustin obraci kategorii religio proti Rimantim

7 Tertulian, Apologeticum 1.1., in: Josef Novak (ed.), Ctvrtd patristicka citanka, Praha: Ceska katolicka charita
1985. Dostupné z: http://www.fatym.com/taf/knihy/index.htm (18. 6. 2014). Tertulidn se v dile brani proti
zptisobu procesu vedeném proti kiestaniim fimskou moci. Cervenkova uvadi, Ze redlnymi &tenaii méla byt
kiest'anska komunita - Denisa Cervenkova, Jak se kirestanstvi stalo ndboZenstvim. .., str. 94.

76 Tertulian, Apologeticum 21.1. Pieklad Denisy Cervenkoveé.

77 Mark R. Cohen, Pod kiizem a piilmésicem..., str. 82.

7 Cervenkové napotitala, 7e Augustin oznagil kiestanstvi za secta celkem osmnactkrat. - Denisa Cervenkova,
Jak se krestanstvi stalo ndabozZenstvim..., str. 143, 166.

” Tamtéz, str. 143. Tertulian i na jiném misté ozna¢il judaismus za religio (Ap. 16.1).

% Tertulian, Apologeticum 26.3.

81 Napt. Tertulian, Apologeticum 16.14. , Piistupujeme k vykladu naseho nabozenstvi“ (ad demonstrationem
religionis nostrae repurgabimus).

82 Denisa Cervenkova, Jak se kiestanstvi stalo nabozenstvim. .., str. 168.
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a obvifluje je z bezboznosti: ,, Tim, Ze uctivate lez, nejenze zanedbavate pravé nabozenstvi
pravého Boha (veram religionem veri dei), ale pfimo napadate a provinujete se zloCinem
pravé bezboznosti (verae inreligiositatis)“.® Nicméné o n&kolik kapitol dfive vyraz religio
pouzil jako charakteristiku ndboZenstvi Rimanii ve vyznamu zboZnosti a ticty k tradicim
predka.®

U Tertuliana se vyskytuje i slovo superstitio jako opozitni kategorie k pojmu religio,
napf. vzpomind, ze za superstitio byly svého ¢asu povazovany i kult bohli Isis nebo
Serapia®, nez byly zadlenény do ¥imského panteonu, ¢imZ nardZi na proménlivost pojmu
v fimské kultufe. Tyto kategorie religio — superstitio nebyly diive pouzivany jako

protikladné, jak bude dale ukazano.

Pfestoze jsou autory pouzivany stejné vyrazy religio a superstitio, maji odliSny
vyznam. Na jedné stran¢ je vyklad pfedstavujici fimskou tradici, na druhé strané je
kiestanska interpretace. Cicero, reprezentujici anticky vyklad, odvozuje ptivod slova religio
od slova relegere — znovu pokladat, slozit*® Vdile De natura deorum® ukazal

prostiednictvim slov stoika Balba, jak urcil pivod slov religio, superstitio a jejich rozdil.

Nebot’ nejen filosofové, nybrz i nasi predkové oddélili povéru od nabozenstvi. Kdo totiz
celé dni prosili a ob&tovali, aby je jejich déti pieZili (superstites essent) byli nazvani
povéréivymi (superstitiosi), toto jméno nabylo pozdé&ji SirSiho vyznamu. Kdo pak vse
prislusné k ucté bohti svédomité znovu probrali a jakoby znovu sebrali (relegerent), byli
nazvani zboznymi (religiosi). [...] Tak se stalo u slov ,,povérCivy“ a ,nabozny* prvni

jménem vytky, druhé jménem chvaly.*®

Pravé vici Ciceronové dile se kiestans$ti autofi vymezovali a snazili se popsat vlastni
ktest'anskou identitu, jak je to vidét u Tertuliana. Cicero vynasi fimskou zboZnost nad ostatni
narody: ,,Chceme-li srovnati nase pom¢ery s cizimi, shledame, Ze se v ostatnich vécech cizin¢

bud’ jen vyrovname nebo téz stojime za ni, kdezto v ndbozenstvi, tj. v uctivani boht, stojime

8 Tertulian, Apologeticum 24.2.

8 Tertulian, Apologeticum 19.1.

% Tertulian, Apologeticum 6.8.

% Cicero, De natura deorum 11.28 = Marcus Tullius Cicero, O pFirozenosti bohii. Tri knihy rozprav vénované
Marku Brutovi, Praha: Jan Laichter 1948. Dilo Cicero napsal na konci svého zivota kolem roku 45 pt.n.l. Kniha
li¢i formou fiktivniho dialogu postoj filosofickych skol (stoikt, epikurejci a skeptiki) k podstaté boht a jejich
vztah k lidstvu a ke svétu.

%7 Augustin toto dilo ¢etl, jak doklada dopis Ep. 118 Dioscorovi z roku 410. Tuto pasaz citoval v dile De
civitate Dei TV.30 a podle jeho slov se takové rozliseni nezdafilo.

88 Cicero, De natura deorum 11.28.
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vysoko nad ni (religione, id est cultu deorum, multo superiores)“.89 Cervenkova Cicertiv
postoj shrnuje slovy, Ze ,.religio v antice znamenalo pomér zbozného Rimana k vlastnim
bohtim, ktery se konkretizoval dodrzovanim vefejnych i privatnich kultickych tkont.”
Nezahrnoval filozofii (otdzky po podstaté¢ a piivodu bohll) ani osobni ¢i spoleCenskou

moralku s nimi spojenou.

S Ciceronovym ptivodem slova religio nesouhlasil Lactantius a v dile Divinae
Institutiones uvedl odligny piivod.”’ Na Lactantia navazuje Augustin, ktery slovo religio také
odvozuje z latinského slova religare znamenajici spojit, svazat dohromady, které odkazuje

na vztah lovéka k Bohu.”” Tento vyznam doklada oddil v De civitate Dei, kde pise:

K nému jsme pfipojovani nebo dovolte mi fici znovu pfipojovani — protoZze jsme se sami
odpoutali a ztratili s Nim drZeni — proto fikdm znovu pfipojeni (religentes), coz pry dalo
vznik slovu religio, sméfujeme k Nému s laskou, abychom dosli odpocinku v Ném a nasli

nase pozehnani k dosaZeni tohoto cile.”

Lactantius se vyjadiuje i1 k superstitio ve spojeni s religio. Oboji se zabyva uctivanim boht,
ale ,religio je uctivani pravé a superstitio falesné“.”* Takové vyrazné rozliSeni v fimské
tradici za Cicerona nebylo. Protikladnost je vice zfetelnd, kdyz religio zac¢ind zahrnovat
uctivani jediného Boha a objevuje se narok na pravost.

V drivéjSich vykladech religio predstavuje ¢in nebo zplsob uctivani. A jejim
protikladem nebylo superstitio, které bylo spiSe podskupinou religio ve smyslu nebezpecné a
nezakonné piemiry religio,”” ktera nenasledovala zvyky odsouhlasené statni moci. V tomto
smyslu se v dopise cisafi Trajanovi vyjadiil o kiestanstvi legat Plinius mladsi: ,,Neshledal
jsem [na ktestanstvi] nic jiného nez nerozumnou premrSténou poveéru® (Nihil aliud inveni
quam superstitionem pravam et immodicam).96 Cervenkova charakterizuje superstitio, ,ze se

ujalo jako oznaceni neucelnych nabozZenskych tkont, povér ¢i pfimo degradovanych a

8 Cicero, De natura deorum 11.3.

% Denisa Cervenkova, Jak se kiestanstvi stalo naboZenstvim. .., str. 65.

! Lactantius, Divinae Institutiones IV.28. Dilo vzniklo mezi lety 303-311, in: Philip Schaff (ed.), Ante-Nicene
Fathers, vol. 7, New York: Christian Literature Publishing Co. 1886. Dostupné z:
http://www.ccel.org/ccel/schaff/anf07.html (26. 5. 2014).

%2 Retractiones 1.13.1. Poznamka k dilu De vera religione LV.111.

% De civitate Dei X.3. Vlastni preklad autorky prace.

% Lactantius, Divinae Institutiones IV.28. Podobné se Augustin vyjadiuje i v Retractiones 1.13.9.

% Daniel Boyarin, ,,The Christian Invention of Judaism: The Theodosian Empire and the Rabbinic Refusal of
Religion®, Representations, vol. 85/1, University of California Press 2004, str. 32.

% Plinius Mladsi, Dopisy, X.96, Praha: Svoboda 1988. Dopis je datovan do let 111-113.
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zvracenych forem nabozenstvi“.”” Nechutova se vyjadiuje podobné a za superstitio oznacuje
»takovy zpiisob ndbozenské viry a praxe, ktery prekracoval oficidlni vefejné a soukromé
kultické projevy“.”® Pivodng toto slovo nemélo pejorativni konotaci, coz se zménilo
v kfestanstvi. Boyarin pfinosné podotkl, ,jestlize judaismus (n¢kdy) a kiestanstvi (vzdy)
jsou zminovani jako superstitiones v mimokitestanské literatute, je to posouzeni jednani,
které &lenové téchto komunit vykonavaji, nikoli nazvy pro komunity samotné*.”

V kiestanské tradici se zvySuje protikladnost obou termini. Pozd&ji religio neni
definovéno jako praktiky, které jsou prospe$né a nalezité pro udrzeni fimské solidarity a
socidlniho tadu, ale jako vira vto, co je podle kiestani pravé, cemuz odpovidaji slova
Lactantia, kdyz tvrdi, Ze nejenom cizi praktiky a bohové jsou podfadni ale dokonce falesni.
Z kiestanstvi se stdva pravé nabozenstvi, zatimco pohané vyznavaji falesné, coz je vlastné

. < L. . , 100
stejné oznaceni pro superstitiones ale v novém vyznamu.

Augustin sam rozdil mezi religio a superstitio shrnuje v dile Contra Gaudentium slovy
»halezité uctivani Boha nazyvame ndbozenstvim, nendlezité poverou* (verus Dei cultus
religio, falsus autem superstitio nuncupatur).'’' Na jiném mist& terminy rozliSuje mirou bozi
bazné s odvolanim se na fimského historika Varra'®?, kterého Augustin ocenuje jako nejveEtsi
autoritu v otazkach fimského nabozenstvi.'” Varro ,&ini rozdil mezi Slovékem poveéréivym
a zboznym, a to takovy, Ze pry povércivy se bohl strachuje, kdezto zbozny se jich pouze

1.1 Rimské nabozenské tradice

ostychd jako rodict, ale neboji se jich jako neptate

Augustin nazyva superstitio, coz zahrnuje vse, ,,co si lidé ustanovili pro vytvafeni a cténi
1 . o . c oy fer o wy , o ..

model«.'® Augustin se hojn¢ vyslovuje proti pretrvavajicim fimskym kultim v De civitate

Dei, kde zkompletoval to, o co se snazili jeho pfedchidci béhem prvnich 400 let. Toto dilo

" Denisa Cervenkova, Jak se kiestanstvi stalo ndboZenstvim..., str. 37.

% Augustinus Aurelius, Krestanska vzdélanost, Praha: Vysehrad 2004, str. 104, pozn. 113.

% Daniel Boyarin, ,,The Christian Invention of Judaism®..., str. 33.

19 Tamtéz, str. 33. V tomto vyznamu se vyjadiuje i Amnon Linder — Amnon Linder, The Jews in Roman
Imperial Legislation, Detroit: Wayne State University Press 1987, str. 56. Dostupné z:
http://www.scribd.com/doc/176522018/Jews-in-Roman-Imperial-Legislation-Amnon-Linder (24. 6. 2014).
" Contra Gaudentium 11.12. = Augustinus, Contra Gaudentium Donatistarum episcopum, in: Jacques Paul
Migne (ed.), Patrologia Latina, vol. 43, Paris: J.-P. Migne 1845. Dostupné z:
http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_0354-

0430__Augustinus__Contra Gaudentium_Donatistarum_Episcopum__ MLT.pdf.html (10. 5. 2014). Gaudentius
byl donatisticky biskup

192 Marcus Terentius Varro (116-27 pt.n.1.) byl fimsky spisovatel a gramatik. Sestavil chronologii fimskych
déjin. Jeho dila se zachovala prevazné ve zlomcich ¢i citacich ostatnich autord.

1% Napt. De civitate Dei V1.2., 1V .22.

"% De civitate Dei V1.9.

195 De doctrina christiana 2.XX.30. = Aurelius Augustinus, Krestanska vzdélanost, Praha: VySehrad 2004.

24



06

reaguje na situaci, kdy v roce 410 vpadli do Rima Gotové'” a vyplenili ho. Tento ttok

zvysil hotkost a neptatelstvi nékterych pohant, ktefi obvinovali kiest’any za tuto situaci, coz
vedlo Augustina k napsani tohoto textu. Augustin za pohany oznacuje ,.ctitele mnoha

ﬁcc 107 «108 7109

nepravych boh Tyto bohy popisuje slovy napt. ,,stiny ubohé*“ ™, ,,skiidni duchové

’ 7 s eell
nebo ,,zpupni démoni.* 0.

Je také zajimavad poznamka v dopise Maxima z Madaury
Augustinovi: ,,0 vyjimecny muzi, ktery jsi se odvratil od mé sekty (vir eximie, qui a mea
secta deviasti)“.""" Maximus pouzil slovo secta, ale Augustin v odpovédi uzil jiny termin a
fika: ,,jaké smésné véci jsou ve vaSich povérach® (quanta in vestra superstitione ridenda

sint).112

Augustin za religio poklada kiestanstvi a v dilech ho &asto tak oznaduje.'” Sam Zije
v dobé a na misté, kde je mnoho ndbozenskych skupin a mnoho z nich se povazuje za jediné
pravé kiestany. Augustin ukazoval, ze kiestansky Buh ve své jedinecnosti nepodléha
proméném“4, tim se odliSuje od obecné uctivanych bohii v jejich proménach, kteti byli
uctivani na jednom misté a pfijimali do sebe prvky dalsSich bozstev. Chtél ukazat na nizkost
pohanskych bohli ve srovnani s kieStanskym Bohem. Podle Augustina ,,pravé nabozenstvi
znamena uctivat jednoho pravého Boha, to je Trojici Otce, Syna a Ducha svatého*.'"”

Pokud se vratime k judaismu, Augustin Gasto odkazuje na Zidy jako na piislusniky

naroda.''®

Podle historika Lindera se pouze vzacné nasly terminy odkazujici na Zidy jako na
narod (natio) ¢i lid (genus) v zdkonech, ale primarné jsou s nimi spojovany nabozenské

konotace."'” Augustin ve svych dilech n&kolikrat oznagil judaismus za sectu."'® Jak bylo

1% Gotové byli taky kiestané — ariani.

7 Retractiones 11.43.1.

% De civitate Dei 1.3.

' De civitate Dei 1.31.

"0 De civitate Dei 1.31.

""" Ep. 16,4. Maximus byl gramatik z Madaury, ktery zastaval nazor, Ze bohové jsou pouze nejasné manifestace
a jsou vzyvani mnoha jmény, protoZe pravé jméno neni znamé. Zastaval ,,pohansky monoteismus, jediného a
nejvyssiho boha“. - Allan D. Fitzegerald (ed.), Augustine through the ages: an encyclopedie..., str. 550. Dopis
je datovan do roku 390. Maximus zpétné vzpomina na Augustinovo mladi, kdy mél byt ovlivnén pohanskym
prostredim.

"2 Ep.17,2.

"3 Napft. De civitate Dei XVII.16, XVIIL37. XVIIL.53, XVIIL54.

" Napt. Conf. 7.1

5 Retractiones 1.13.1.

" Napt. jenom v této praci Enar.58,20; De doctrina christiana 2.XV.22; Serm. 372,2; Ep. 82,2.20, Contra
Faustum X11.13 a XIII.10.

"7 Amnon Linder, The Jews in Roman Imperial Legislation..., str. 59. Zidovsky narod je napf. uveden ve
vynosu Codex Theodosianus XV1.8.14 vydaného za Honoria v roce 418.

"8 Napft. De fide rerum quae non videntur 9 = Augustinus, Concernig Faith of Things Not Seen, in: Phillip
Schaff (ed.), Nicene and Post-Nicene Fathers, Series I, vol. 3, New York: Christian Literature Publishing Co.
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feCeno diive za sektu byl judaismus oznacovan 1 v pravnich predpisech zahrnutych do Codex
Theodosianus.'” Linder uvadi, Ze termin secta se pouzival zejména v zakonech, které se
tykaly nabozenskych témat, a v textech, kde stily vedle sebe synonymni terminy

nabozenského obsahu jako religio nebo lex.'*

Dale uvadi, Zze az do roku 416 bylo
v ’ , vroor ’ L. .. v s : 121

v nékterych zdkonech pouzivan termin religio 1 superstitio k oznaCeni judaismu. ~° Po tomto

roce se objevuje jen termin superstitio a je zvyraznén negativni obsah pouzivanim

pejorativnich ptidavnych jmen.'?

Od tohoto data je religio spojeno jediné s kiestanstvim.
Linder nezdtivodnil pro¢ zrovna rok 416, ale Boyarin zménu spojuje s delegitimizovanim
judaismu a zménou ve vnimani pojmu superstitio.123 Pted timto datem oznaceni secta ve
vztahu k Zidim ma naboZenskou konotaci a ostatni terminy jako religio, superstitio & lex
jsou volné zaménitelné.'** Vedle judaismu i manichejstvi Augustin nazyva sektou.'”

S ohledem na jednotlivé pojmy je zajimavy dopis Augustina Paulinovi z Noly o
vykladu Zalmu 59. Dopis bude pozdgji v této praci zminén pravé v souvislosti se Zalmem,
ale vedle toho v ném Augustin chvali Zidy, e nepodlehli povéram (superstitiones) Rimant,
1 kdyz byli jimi poraZeni a piekondni, a zachovali si své naboZenstvi (nomen religionis

suae).126

Tento dopis predstavuje jediné misto v Augustinovych textech, na které¢ jsem
narazila, kde oznacil judaismus za religio. Diivodem je nejspiSe zvyraznéni protikladnosti

judaismu od fimského superstitiones.

4.3. Odpovéd Simplicianovi (396)

V textu De diversis quaestionibus ad Simplicianum Augustin vyjadfil své uceni o
. ) - ) r I~ 1o 127 ) oy v . 7
spase, coz je velmi obsahlé a obtizné téma. “* Nasledujici dvé poznamky se omezi pouze na

v

Zidy a jejich dodrzovani Zakona a na vidéni lidstva jako hii§né masy. Augustin toto dilo

1887. Dostupné z: http://www.ccel.org/ccel/schaff/npnf103.html (19. 2. 2014). Znéni je uvedeno v kap. 9 na str.
80.

"% Napt. Codex Theodosianus XV1.8.1, XV1.8.9. I kdyz termin secta byl ptivodné spojovéni s filozofickymi
skupinami se specifickymi zvyky a nazory nikoli s ndbozenskou oblasti. - Amnon Linder, The Jews in Roman
Imperial Legislation..., str. 58.

120 Amnon Linder, The Jews in Roman Imperial Legislation..., str. 58.

12! Tamtéz, str. 55. Napt. Zakon z roku 397 za Arcadia potvrdil privilegia Zidovskému duchovenstvu, ,,t&ch,
ktefi se zabyvaji ritudly toho nabozenstvi® (in eius religionis, Codex Theodosianus XV1.8.13). O rok

pozdgji Honorius zrusil platnost tohoto zakona, kde na né odkazal jako ,,patiici k zidovskému superstitio*
(Codex Theodosianus X11.1.158).

22 Amnon Linder, The Jews in Roman Imperial Legislation..., str. 57.

' Daniel Boyarin, ,,The Christian Invention of Judaism®..., str. 33.

2% Amnon Linder, The Jews in Roman Imperial Legislation..., str. 58-59.

12 Napt. Conf. 3.12; Conf. 5.6.

12° £p.149,9.

127 Cesky téma chronologicky a podrobn& zpracovala Lenka Karfikova — Lenka Karfikova, Milost a viile podle
Augustina, Praha: OIKOYMENH 2006.
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napsal kratce po svém nastupu jako biskupa v Hippu. Musel pfevzit nové povinnosti, znovu
vice vystupoval na vefejnosti, vyucoval katechumeny a navazoval kontakty napf.
s Aureliem, kartiginskym biskupem.'”® Augustin v textu reaguje na otazky milanského

biskupa Simpliciana.'*

Augustin uz diive uvazoval o spdse a vyvolenosti a jako presbyter se zajimal o
novozakonni pavlovska témata a pokusil se komentovat list Rimaniim a Galatskym. Prvni
otazka Simpliciana se tykala naplnéni Zakona. Cilem milosti je naplnit Zakon, nikoli n&jaky
novy zavedeny Kristem (jak to zastavaji podle Augustina manichejci), ale ptivodni Zakon
dany zidovském lidu."*® Milost je nutnd pro spasu a podle Augustina milost predchazi
skutkim, proto se snazi pottit minéni, ze je dana cloveku za jeho zasluhy. Augustin ukazuje

cloveka jako zajatce, ktery se nemiize pii ziskani milosti spoléhat jen na své vlastni sily."!

Podle n&j Zidé se pravé na né spoléhaji a ,,py$né se chlubi skutky zékona*.'*?

O téch, kterym zakon panuje se tedy ik, ze jsou pod zdkonem; panuje tém, které tresta; a
trestd vSechny, kdo ho pfestupuji. A dale, kdo zakon pfijali, prestupuji ho, nedosahnou-li
milosti toho, Ze jsou schopni plnit, co ptfikazuje. Tak zakon nepanuje tém, kdo uz jsou pod

milosti a plni ho skrze lasku, [ale] tém, kteii byli pod strachem ze zakona souzeni.'*’

Augustin vidi Zakon v ptipadé Zidi jako sluzbu smrti: ,,Ze je zakon sluzba smrti, bylo
feCeno pro ty zidy, pro které byl napsan v kameni, aby se zndzornila jejich tvrdost, ne pro ty,

«134

kteti zakon skrze lasku plni.“ " Jak piSe Augustin Zakon se ma plnit laskou nikoli strachem,

tak to &ini Zidé, ktefi ackoli ho ¢tou, nechapaji ho.'*’

Tém, pro né€z byl sepsan, neni totiz zdkon neznamy; ponévadz ho vSak poznaji ctenim

napsaného, nikoliv konanim milovaného, neni pro né ni¢im jinym nez literou. A ta litera

128 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 173.

12 Simplicianus byl nastupce Ambroze jako milanského biskupa a zaméfoval se na filosofii. Obratil se na
Augustina, aby mu mimo jiné vylozil misto z Pavlova dopisu Rimaniim 9,10-29 (1.2). Pavel vyklada, pro¢
odejmul Bith Zidim svou pfizei a uvadi spojeni s analogii piibéhem bratri Jakoba a Ezaua. Simpliciantv dopis
se nedochoval, ale odpovéd’ Augustina ano. Jedna se o prvni spis, ktery Augustina napsal v ufadé biskupa.
Augustin ho zminuje v Conf. 8.1.

B Odp.Simp. 1.1,16. = Augustinus Aurelius, O milosti a svobodném rozhodovani; Odpovéd Simplicianovi,
Praha: Krystal OP 2000.

B Odp.Simp. 1.1,13-14.

B2 Odp. Simp.1.1,14. Srov. Ef2,8-9.

3 Odp. Simp.1.1,15.

B Odp. Simp.1.1,17. Srov. R 13,10 ,,... Je tedy laska naplnénim zakona.*

5 Odp. Simp.1.1,17.
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neni pomocnice téch, kdo ¢tou, ale svédek proti t€ém, kdo hiesi. Z odsouzeni literou jsou
vysvobozovani ti, kdo jsou obnovovani skrze ducha, aby uz nebyli pfipoutani k litete — coz
vede k trestu - , ale aby byli spojeni s pochopenim zakona skrze spravedlnost. Odtud onen
vyrok: Litera zabiji, ale duch oZivuje.””® Zakon, ktery 1idé jenom &tou a nechapou &i
neplni, jakoby zabiji; pak se mu fika , litera“. ,,Duch® vSak ozivuje, protoze plnost zakona

je laska, jeZ je vylita v nasich srdcich skrze Ducha svatého, ktery nam byl dan."’

Podle Augustina Zakon je smrtici literou pro toho, kdo jej pouze ¢te, ale neplni ho. Teprve

138
1.

tomu, kdo jej plni laskou, ukaze zdkon svilj pravy smys Na rozdil od doslovného

dodrZzovani zvyku je vyzdvihovana laska: ,, Tyz zédkon, ktery byl dan skrze MojziSe, aby se
ho lidé désili, se skrze Jezide Krista stal milosti a pravdou, aby ho plnili“."** Jak uvidime,
Augustin opakované zdlraziuje naplnéni Zakona v Kristu. Podle Karfikové ,milost je tedy

silou, kterd Clovéku davéa afektivni chut’ naplnit zédkon, a tak se stavd darem nového,

rozum&jiciho &teni zakona*.'*

Druha Simplicianova otizka se tykala osudu Jakoba a Ezaua a vyvolenosti Jakoba.'*'.
Augustin uvazuje z jakého divodu byl Jakob vyvolen, coz se stalo podle Augustina jeste

pied jeho narozenim — zamitl budouci skutky, budouci viru a viili, protoze vSechno je

142

podminéno lidskych souhlasem. ™ Aby Augustin obhajil bozi spravedlnost, inspiroval se

143

Pavlovou metaforou boziho hrnéite a lidského hrnce.”* Vyjadieno slovy Karfikové Biih se

144

nezaslouzené smiloval nad Jdkobem a zaslouZené¢ potrestal Ezaua ™. Ezau si své zavrzeni

zaskouzil jako trest, nebot’ je ptiSlusnik ,,masy htichu* (massa peccati), ktera je jako celek

v 7 14
hodna zavrzeni.'®

136 2 Kor. 3.6.

BT Odp. Simp. 1.1,17.

B8 Odp. Simp. 1.1,17.

9 Odp. Simp.1.1,17.

107 enka Karfikova, Milost a viile podle Augustina..., str. 81.

'R 9,10-18.

"2 Odp. Simp.1.2,4-8. Lenka Karfikova, Milost a viile podle Augustina..., str. 84.

3 R 9,19-24.  Clovée, co vlastnd jsi, ze odmlouvas Bohu? Rekne snad vytvor svému tvirci: ,,Pro¢ jsi mé
udélal takto?* Nema snad hrn¢if hlinu ve své moci, aby z téze hroudy udélal jednu nadobu ke vzneSenym
ucelim a druhou ke vSednim? Jestlize Bih chtél ukazat sviij hnév a zjevit svou moc, a proto s velkou
shovivavosti snasel ty, kdo propadli jeho hnévu a byli urceni k zahubé, stejné chtél ukazat bohatstvi své slavy
na téch, nad nimiz se smiloval a které pripravil k slavé — na nas, které povolal nejen ze zidd, ale i z pohanskych
narodd.”

1441 enka Karfikova, Milost a viile podle Augustina. .., str. 85-86.

S Odp.Simp. 1.2,16-17. Od Adama ,,vstupuje do celého lidského rodu pocatek urazky vici Bohu“. Pavel
nespojuje zatracené s Adamovym hiichem.
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Tak povolal i nas nejen ze Zidd, nybrz i pohant'*® — tedy nadoby milosrdenstvi, které

CNY3

piipravil ke slavé. Ne vSechny Zidy, ale ,,ze zidi“, a ne Gplné vSechny lidi z pohanskych
narodi, ale ,,z pohant“. Je totiz jedind masa hiiSniki a bezboznikd z Adama, v niz
vzdaleni od milosti patii zidé i pohané k jediné hlin€. Jestlize totiz hrnCit vyrabi z této
hliny jednu nadobu ke cti, druhou k potup¢ a je-li zjevné, Ze z zida stejné jako z pohanti

jsou nékteré nadoby ,.ke cti, jiné ,,ku potupé®, pak z toho vyplyva, Ze se to ma chapat tak,

7e viichni patii ke stejné hling.'"’

Podle Augustina si Biih vybird mezi lidmi, ktefi jsou ze stejné hiisné masy. Kazdy, kdo se
narodi, zaslouZi si pouze odsouzeni. ,,Jsou tedy vSichni lid¢ jedind hiiSna masa, kterd dluzi

re¢
1

pokutu bozské a svrchované spravedlnosti.“'** Z této ,,hroudy zatraceni® Biih nevysvétlitelnd
a v uplné svobod& vybira kohokoli si pieje: iniciativa je jeding a naprosto jeho.'* Dilo
Odpovéd’ Simplicianovi celkové zachycuje jedny z prvnich zminek o Zidech, kdy jsou

Augustinem zahrnuti do massa peccati a je jim vycteno jejich dodrzovani Zékona ze strachu.

5. Tradice Adversus Judaeos

Uz dlouho pted Augustinem v kiestanstvi se vyskytoval specificky Zanr zabyvajici se
latkou vyhradné zaméfenou proti Zidam, ktery se nazyva Adversus Judaoes. Dila spadajici
do tohoto Zanru kriticky odsuzovala Zidy a jejich nabozenské praktiky. Odliseni se od
judaismu a vysvétleni nadfazenosti kiestanstvi hralo klicovou roli v sebedefinovani a
sebeospravedinéni kiestanské viry."”" Argumenty slouzily k potvrzeni kiestanské identity
proti zidovskym soucasniklim, pohaniim sympatizujicim s judaismem, kiestaniim, ktefi
dobrovolné piijali zidovské praktiky a Zidovskym kiestantim - Zidaim, ktefi piijali Krista a

Bl Vedle ditkazii o nepfatelstvi v literarni oblasti existuji i

zili nadale podle zvykt ptedki.
necirkevni a neliterarni dilkkazy (artefakty, népisy...), které naopak potvrzuji pratelské
kontakty mezi Cleny riznych komunit, v€etné spole¢ného slaveni svatki ¢i uzavirdni
manzelstvi.'”> Tradice Adversus Judaeos se objevuje v celé rané kiestanské literatuie
zahrnujici dopisy, kazani, komentate, apologie &i pojednani. Zidovsko-kiest'anské polemiky

maji tedy mnoho forem. Dila primarné neslouzila k tomu, aby je &etli Zidé. Zidovsky

16 R9,24.

" Odp. Simp.1.2,19. Srov. Sir 33,10-15.

8 Odp.Simp. 1.2,16.

' paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta Iustitia Dei“. .., str. 307.

130 Robert Chazan, Zidé stredovekého zapadniho kiestanského svéta: (1000-1500), Praha: Argo 2009, str. 45.
1! Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 78.

132 Tamtéz, str. XVIIL Skutedné socialni kontakty mezi skupinami neodpovidaji rétorice Adversus Judaeos.
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historik Amos Funkenstein tvrdi, Ze ,konfrontace mezi nabozenstvimi byla v prvni fadé
historickym procesem odcizeni a antagonismu neZ dogmaticky-teologickym stietem viry*." 3

Oficialné judaismus a kiestanstvi rozvijeji doktrinu relativni tolerance smérem
k druhému: v kiestanském vykladu zidovstvi setrvavd jako svédectvi pro vérohodnost

W 14 o 1 4
kiestanstvi do konce dni."

Do 12. stoleti se neobjevovaly nové motivy v kiestanskych
polemikach a byly opakovany myslenky cirkevnich otcti (hlavné Tertulidna, Cypriana a
Augustina). Uz za nich se polemiky s Zidy stavaly produktem misijnich snah mezi

pohany.'*

Silnym motivem nepiatelstvi vii¢i Zidim byla judaizace — piebirani zidovskych praktik

kiestany.'

Podle slov Unterseher ,,od pocatku kiestanstvi teologové tvrdili, Zze
starozédkonni obtady jako obtizka, dodrzovani Sabatu a Pesachu je naplnéno v Kristu, a proto
by je kiestané neméli praktikovat®."”’ Takové stanovisko zastaval i Augustin.158 Mezi dalsi
témata patiila, ze Zidé neuznali JeZiSe za mesia$e predpovézeného ve Starém zakoné, zvyky
Starého zékona uz nejsou platné, Zidé zabili Krista a nasledkem toho je Bith potrestal
zni¢enim Jeruzaléma a jejich Chramu."”’ Casto se nepiatelstvi a zast’' viiéi Zidim objevovala
v ptibézich mucedniki. Byli napadani, ze pfispéli k jejich smrti (napt. pfibéh umuceni
Polykarpamo) a pronasledovali kiest’any. PocCatky obvinéni ze smrti JeziSe se daji vysledovat
do novozakonnich textt.'® Vyznamny autor tradice Origenés povazoval zabiti Krista za
162

nejvétsi hiich Zidé.'®> Také udalosti prvniho a druhého stoleti, které znaéné zaséhly

zidovsky narod, povzbudily kiest'any ve formulovani argumentt v tradici Adversus Judaeos.

Nejvyznamnégj$imi predstaviteli zanru jsou Justin Mucednik s dilem Dialogus cum

Tryphone, Tertulian Adversus Marcionem ¢i Cyprian Testimoniorum Libri Tres Adversus

'3 Amos Funkenstein, Perception of Jewish History, University of California Press 1993, str. 170. Kurziva
v originale.

154 Tamtéz, str. 171.

135 Tamtéz, str. 175.

156 Mark R. Cohen, Pod krizem a pulmésicem..., str. 65. Také Jeremy Cohen, The Friars and the Jews..., str.
22.

"7 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 2.

138 Zeiména dilo Contra Faustum V1. a XII. Podrobng&ji zmin&no v kap. 8.3 této praci.

1% Body shrnuty podle Lisy A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 1.

1 Umuceni Polykarpovo XIIL1: ...davy hned snasely z dilen a lazni dfivi a klesti, a zvla§té Zidé tomu byli
ochotné napomocni, jak je jejich zvykem, XVIL.2: ...aby pfemluvil vladce, Ze nema vydat jeho télo — aby,
iekl, neopustili ukiizovaného a nezacali uctivat tohoto. To fekli byvie podnécovani a nabadani Zidy, ktefi
pozorovali, Ze jej chceme vytahnout z ohné. - Dan Drapal (ed.), Spisy apostolskych otcii, Praha: Kalich 2004.
' Napt. 1 Te 2,15, Mt 16,21.

12 Origen, Contra Celsus IV.32, in: Philip Schaff (ed.) Ante-Nicene Fathers, vol. 4, New York: Christian
Literature Publishing Co. 1885. Dostupné z: http://www.ccel.org/ccel/schaff/anf04.html (16. 2. 2014).
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Judaeos. Nejznaméjsi dilo jsou kazani Jana Zlatoustého (347-407) ™ Adversus Iudaeos

orationes.'®* Zlatousty se zaméfil zejména na odmitnuti spol¢ovani se se Zidy a slaveni
jejich svatki.'® Cohen se domniva, Ze vliv Zlatoustého byl natolik silny, Ze by mozna vedl
k eliminaci judaismu, kdyby nebyl vyvazen vlivem Augustinovym.'®

Podle Justina Mucednika (100-165)'°7 ,,Zidé vzdy chépali sva Pisma doslova, carnally;
naslouchali instrukcim Boha a predpokladali, Ze chce, aby jeho ptikazy vyplnili doslova.«'®®
Hlavni vyznam Zakona podle n&j byl oviem vyhradn& alegoricky, coz si Zidé nikdy
neuvédomili.'®® Zakon je prekonan a byl dan Zidiim jako potrestani za jejich tvrdohlavost a
zatvrzelost.!”® Tvrdil, Ze obfizka je znamenim, které Zidy oddéluje od jinych narodt a které
si zaslouzi.'”" | Spravedlivé trpite, Ze vase zemé je pusta, vase mésta vypalena ohném, cizinci

172

ji vase plody ve vasi pfitomnost a nikdo z vas nemuZe vstoupit do Jeruzaléma. Justin se

také zmifioval o Zidech jako sv&dcich, ¢imz se nechal inspirovat Bibli.'” Také pro
Augustina téma svédectvi je velmi vyznamné.'”* Jako Justin i pozdgji Tertulian trval na tom,
7e obfizka je znamenim pro Zidy, a tak mohou byt odliSeni od nezidli a maji zakazan vstup
do Jeruzaléma.'”

Tertulian (160-225) pivodem z Kartaga vedl slovni utoky proti tém, které spattoval
jako nepiatele své cirkve — pohany, Zidy, heretiky.'”® Napsal polemiku proti Markiénovi
Adversus Marcionem."” Markién odmital souvislost mezi evangelii, Pavlovymi dopisy
a zidovskym Pismem. Tertulian odrazil jeho vytky a piesel az ke kritice Zidii samotnych:

jejich zvyku, praxe ¢ hiicht. Vini Markiona a Zidy, Ze Gtou biblické texty bez nutného

19 Byl to soutasnik Augustina piisobici v Antiochii, pozd&ji se stal arcibiskupem v Konstantinopoli. Progel
klasickym vzd¢€lani a sva dila psal fecky. Studoval rétoriku a pted cirkevni kariérou se vénoval advokatni praxi.
184 Kazani byla pronesena v Antiochii v letech 386-388. Jsou zamifena na kiestany, ktefi nav§tévovali zidovské
synagogy.

1% Napt. John Chrysostom, Homilies against the Jews 1.V1.6 — ,,vzdyt nejen synagoga, ale i duse Zidd jsou
mistem, kde piebyvaji démoni..., Nebyli snad oni pramenem vseho zla?* Dostupné z:
http://www.tertullian.org/fathers/chrysostom_adversus judaecos_01_ homilyl.htm (5. 2. 2014).

166 Mark R. Cohen, Pod krizem a piilmésicem..., str. 66.

.....

1% paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta lustitia Dei“. .., str. 314.

' Justin, Dialogue with Trypho 18, in: Philip Schaff (ed.), Ante-Nicene Fathers, vol. 1, New York: Christian
Literature Publishing Co. 1885. Dostupné z: http://www.ccel.org/ccel/schaff/anf01.html (20. 1. 2014).

"0 Justin, Dialogue with Trypho 11, 40, 43.

' Justin, Dialogue with Trypho 16.

"2 Justin, Dialogue with Trypho 16. Odkazuje na zékaz vstupu Zidim do Jeruzaléma od vlady cisafe Hadriana.
' E220,19-26. Justin, Dialogue with Trypho 21.

1" Napt. Contra Faustum V1.6, V1.9, XI1.23, De civitate Dei XV1.21.

175 Tertullianus, Adversus Judaeos 3, in: Philip Schaff (ed.), Ante-Nicene Fathers, vol. 3, New York: Christian
Literature Publishing Co. 1885. Dostupné z: http://www.ccel.org/ccel/schaff/anf03.html (15. 1. 2014).

170y poslednich letech svého Zivota se piidal ke skupiné montanisti, ktefi se vyznadovali askezi a rigoréznimi
etickymi zasadami.

"7 Tertulian napsal spis Adversus Judaeos kolem roku 198. Tento spis stal zakladem pro tieti knihu Adversus
Marcionem.
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spiritualniho pochopeni. Podle Tertulidna Buih zadal potrestani a posluSnost zatracené¢ho
naroda. ,,Tento zdkon nebyl ustanoven kvili tvrdosti jeho autora, ale [...] pro podmanéni
lidské tvrdosti.“'™ Tvrdil, Ze zidovsky Zéakon, jak je interpretovan Zidy, neni dileZity pro
kitestanstvi. Zidé byli potrestani za nepfijeti Krista vé¢nym exilem, pfi¢emz se domniva, Ze
trvalé vyhnani Zidd je iniciovano samotnym Kristem, ktery v Zalmech zada svého Otce
,RozeZefi je svou moci“'” Augustin tento ver§ také pouzil v argumentaci pro zachovani
Zidt a judaismu v kiestanském svété, ale zdiraznil prvni ¢ast verSe: ,,Jen je nepobijej, aby
muj lid nezapomnél“. Tertulidn ani Markién nevychdzeli ve svych dilech zhodnoceni
soudasnych Zid ale z jejich obrazu v literarnich textech.

Velkym tématem bylo dodrzovani Zzidovskych zvyki. Podle Tertulidna je Zidé
nedodrzovali na piani svého Boha ale ze své vlastni touhy, jak uvadi Fredriksen.'™ Bith
skrze svého Syna dal Izraeli propracované ritudlni pravidla chovani z dobrého divodu —
konkrétné, aby je odvedl od jejich neustalé tendence tvofit si a uctivat idoly.181 Tertulian se
domniva, Ze vSechny zdkazy a podminky tykajici se pfijimaného jidla byly soucasti snahy
Boha vyvolat v Zidech n&akou zdrzenlivost.'® Rovn&z ob&tovani povazoval za $patné
uctivani, tfebaze ho nikdy nevidé€l na Zivo.'®

Cyprian (200-258) v dile Testimoniorum Libri Tres Adversus Judaeos hned v uvodu
napsal, Ze ,,Zidé, jak je piedpovézeno, se odklonili od Boha a ztratili jeho pfizefi [...]
zatimco kiestané nastoupili na jejich misto*.'®* Kiestané jako nastupci Zid se staly silnym
motivem celé tradice. Cypridan své postoje shrnuje v bodech, e Zidé uctivaji idoly,

zavrazdili proroky, ztratili Jeruzalém, spiritudlni obfizku nahradili télesnou a nakonec az

samotny kiest splachne krev Kristovu poskvriujici zidovsky néarod.

Augustin na tuto tradici ¢astecné navazuje a podobné jako jeho predchidci se priméarné
nezamétuje na Zidy samotné, ale jedna se spiSe o reakci na utoky a na spory uvnitf riznych

kiestanskych skupin. Augustin motivy tradice vyuziva nikoli ale tak ¢etné¢ a na jednom

'8 Tertullianus, Against Marcion 2.19.1, in: Philip Schaff (ed.), Ante-Nicene Fathers, vol. 3, New York:
Christian Literature Publishing Co. 1885. Dostupné z: http://www.ccel.org/ccel/schaff/anf03.html (15. 1.
2014).

17 7'59,12. Tertullianus, Against Marcion 3.23.4.

180 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 228.

'8! Tertulian, Against Marcion 2.18.3.

182 Ale bez spéchu, jak Tertulian zminuje. Uvadi, Ze putujici Zidé na pousti atkoli jedli manu ,,chléb and&la,
dychtili po okurkach a dynich Egyptant. - Tertullianus, Against Marcion 2.18.2.

'8V dobé Tertulianova Zivota se takové obéti uz dlouho neprovadély - Paula Fredriksen, Augustine and the
Jews..., str. 229.

'8 Cyprian, Testimoniorum Libri Tres Adversus Judaeos 1., in: Philip Schaff (ed.) Ante-Nicene Fathers, vol. 5,
New York: Christian Publishing Co. 1886. Dostupné z: http://www.ccel.org/ccel/schaff/anf05.html (20. 5.
2014).
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misté. Cohen upozornil, ze autofi tradice stejné¢ jako Augustin nepouzivali rabinskou
literaturu.'® Podle Unterseher Augustin vytvoril vlastni vyznamny a jedine¢ny ptinos pro
tradici Adversus Judaeos,'™ ktery je hlavné zalozen na biblické exegezi. Za nejvétsi jeho
ptispéni povazuje ,teologické odiivodnéni pro soucasny judaismus® — pokracujici existenci
Zidt jako svédkd a jejich ochranu pied fyzickymi l’ltoky.187 Fredriksen se domniva, Ze
v ramci tradice se Augustin ukazal jako inovativni myslitel, jehoz ton, kterym mluvi o
Zidech, je ,vyjimeénd mirny a piedstava Zzidovské role v dg&jinach je piekvapive
pozitivni“."® Domnivam se, ze Augustiniv ,,pozitivni“ pohled podle Fredriksen neodpovida
zamérum Augustina, ani neni vidén v jeho dilech. Je mozné Augustinovi pfipsat mirnost, ale
1 Augustin se vyslovuje nékdy ostrym ténem o Zidech.'¥ Augustin sviij postoj k Zidtim
obratil trochu jinym smérem nez jeho ptredchiidci, aniz by se od nich vyrazné odchyloval, tak
se také o Augustinovi vyjadiuje Cohen."® Svou pozornost zaméfil do minulosti k Zidm
v biblické dobé a hlavné na roli Zidd v kiestanskych dé&jinach. Tento jiny uhel pohledu

podle mého ndzoru predstavuje ptinos a inovativnost, jak to zminuji obé badatelky vyse.

6. Osobni kontakty Augustina se Zidy

6.1. Osobni styky s Zidy

Augustin se narodil v Thagasté v Numibii v roce 354 a ziskal pohanské vzdélani, coz

1 Nebranilo to kfestaniim

zahrnovalo zejména schopnost ovladnout fecké a latinské texty.
studovat ani vyucCovat na Skoldch. Augustin postupné¢ navstévoval Skoly v Thagasté a
Madaute, kde studoval literaturu a fe&nictvi.'”> V Sestnacti letech jeho vzd&lani bylo

pieruseno nedostatkem financi.'” Po roce zahalky doma'®* se mu dostalo moznosti dokongit

'8 Jeremy Cohen, The Friars and the Jews..., str. 22. Podle Cohena Augustin ani jednou nevyuzil zidovskou
rabinskou literaturu, kdyZ se ve svych textech zmifioval o Zidech. Tento nezajem pokragoval do sttedovéku a
pro rané stiedoveké autory (napt. Isidor ze Sevilly) byly texty Talmudu a stfedovekych rabinskych textid vice
méné neznamé.

'% 1 isa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 2.

187 Tamtéz, str. 2.

'8 paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta lustitia Dei®.. ., str. 299.

' Napt. Serm. 201,3; Adversus Judaeos 7.9., Contra Faustum XI1.12.

1% Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 35.

1V ramci vzdélani byly podrobné rozebirani klasiGti autofi jako Terence, Virgilius & Cicero. Augustin tyto
autory casto citoval ve svych dilech. Nabozenské vyucovani zajist'ovala cirkev a rodina. Po staleti Skolni
vzdélani zlstalo neménné.

92 Conf. 2.3.

193 Conf. 2.3.

9% Conf. 2.2.
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195 6

vzdélani v Kartagu. ™ Kolem dvacatého roku zivota dovrsil kompletni klasické vzdélani.”
Ziskat takové vzdélani predstavovalo cestu dostat se z chudoby do vyssiho spole¢enského
pos‘[aveni.197 Augustin se diky vzdélani, ve kterém byli klasi¢ti #imsti autoii podrobné
probirani slovo po slové, stal mistrem mluveného slova. Podle Browna vyhodou takového
perfekcionalistického vzd€lani, ve kterém je vSe povazovano za dulezité, bylo, ze se
Augustin nau¢il vyjadfovat své myslenky.'”®

Je otazkou do jaké miry Augustin ovladal fecky jazyk, nicméng daval piednost lating.'”
Neumann se pfiklani k tomu, ze ,,dokdzal sice fecké texty do urcité miry Cist, presto vsal
nebyl schopen souvislé (“:etby“.200 Podobné¢ se vyjadiuje 1 Brown, podle které¢ho se Augustin
,stal jedinym latinskym filosofem v antice, ktery byl prakticky neznaly fectiny*.**' Obecné
znalost feétiny byla v zapadni &asti fise koncem &tvrtého stoleti skromnd.”** Augustin fecké
autory poznaval z latinskych ptekladi. VeSkeré vzdélani ziskal prostfednictvim latiny a také
Bibli pouzival v latinskych ptekladech. Ucarovala mu latina Ciceronova. Po pfecténi jeho

03

Hortensia®” se mu jazyk Pisma zdal, ze nedosahuje Ciceronovych kvalit: ,,Zdalo se mng

, e , L o . r o 204
byti nehodnym srovnani s diistojnosti Ciceronovu®.

Jeho vlastni znalost Zidi a jejich zvykd je ukazina zejména v jeho dopisech a
kéazanich.*” Augustin v nich ale nevénuje velkou pozornost sou¢asnym Zidim. Nezmitiuje
se o Zidech, ktefi Zili ve méstech, kde on sougasn& pobyval.**® Nicméné je mozné naleznout
vyjimky, kdy Augustin pise o Zidech v konkrétnim mésté. Podle Unterseher ,,Augustin sam

vzal na védomi, ze Zidé Ziji v jeho episkopatu, stejné jako v jinych méstech Numibie«.*"’

195 Conf. 3.1.

1% Skoly klasické fecké polis zdiiraziiovaly atletiku, poezii, hudbu, matematiku a rétoriku. Systém se rozsifil do
fimské fiSe (hudba a atletika byly na okraji zdjmu). Rétorika (vytvareni pfesvédc¢ivych argumentt a
zpochybnéni argumenti ostatnich) byla diilezita pro uchazece o vyznamné ufedni funkce. U¢ili se ji hlavné

17 Peter Brown, Augustine of Hippo. .., str. 9.

8 Tamtéz, Augustine of Hippo..., str. 25.

%9 Svou nechut’ k feckému jazyku na rozdil od latiny, kterému se jako chlapec u¢il, vyjadiuje v Conf. 1.13-14.
20 Uwe Neumann, Augustin..., str. 100.

2! peter Brown, Augustine of Hippo..., str. 24.

22 Uwe Neumann, Augustin..., str. 100.

2% Jedna se o ztraceny dialog s podtitulem O filosofii. Byl napsan v roce 45 pi.n.l. a nejvétsi fragment se
dochoval v dile Augustina.

2% Conf. 3.5. Augustin pouzival africkou bibli pfelozenou do neobratné latiny neznAmymi piekladateli. — Paula
Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 109.

% Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews. .., str. 8. Kazani jsou vefejnymi projevy, takZe projev je
impulsivni, vyuziva se fenické otazky a ostieji jsou charakterizované jednotlivé strany. - Radislav Hosek.
,Filozofické dédictvi Recka a nové vyklady Boha®, in: Aurelius Augustinus, Riman, ¢lovék, svétec, Praha :
Vysehrad, 2000, str. 48.

2% Napt. Rim nebo Ostia - Paula Fredriksen, Augustine and the Jews. .., str. 308.

27 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 20.
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V dopise Jeronymovi Augustin piSe o piitomnosti Zidi v mésté Oea, kde kiestané
konzultovali s Zidy Jeronymiwv pieklad Starého zékona.”® Dale se Augustin v dile De
civitate Dei zmifiuje o jednom Zidovi v mésté Uzali’™, ktery se setkal s kfestankou
Petronii,”'” ktera byla pozdgji vylé&ena z t&zké nemoci a napsala o tom zaznam: ,,Poradil ji
pry jeden Zid, aby se pod $atem na nahém téle opasala Zindnym péasem, na ktery by navlékla
prsten [...]. Ten si ptfivazala jako talisman (remedio) a ubirala se k mucednikovée sva‘cyni.“2 H
Petronie §la za Zidem pro amulet na noeni’'’, pfedtim neZ navitivila misto vénované
Stépanovi*". Fredriksen tvrdi, Ze tato udalost miZe byt sotva dilkazem nabozenské pomoci

¢1 konkurencniho kontaktu mezi kiestany a Zidy.214

Podle Fredriksen Augustin mél vétsi moznost osobn& se setkat s Zidy v Rimé nebo
v Kartagu, kde studoval a ucil rétoriku, nez jako biskup v Hippu.215 Pokud o setkanich s Zidy
ve svych dilech ml¢i, tak je pravdépodobné, ze je povazoval za bezvyznamna. Vedle
vetfejnych mist jako Skola, trh, 14zn€ nebo namésti Fredriksen uvadi za mozné misto kontaktu

Augustinovu baziliku, coz soudi z jeho zminek Zidl v kdzanich a pii soudnich pfich.

Nejvyraznéjsi osobni kontakt piedstavuje dopis Epistula 8* ktery byl objeven teprve

vroce 1974 rakouskym filologem Johannesem Divjakem.216 Augustin v ném rozhoduje

17

v piipadu mezi Zidovskym vlastnikem pudy Liciniem a klerikem Victorem®'’, ktery

2% Ep.71,5. Dopis je rozebran v oddile 7.4.3 této prace.

% Dnesni El Alia v Tunisku.

19 Udalost je zaGlenéna mezi piib&hy mistnich zazrakd, které napliuji prostiedni kapitoly zavéreéné knihy De
civitate Dei.

! De civitate Dei XXIL8.

*12 7idé se bézné zabyvali magickymi praktikami a byli vyhledavani jako astrologové, hadaéi a vyrobci
amuletd. Byla snaha eliminovat tyto interakce mezi vyvijejicim se kiestanstvim a judaismem (napt. koncil

v Elvife). - Jifina Sedinové a kol., Dialog myslenkovych proudii stiedovékého judaismu, ... str. 33.

13 Pibéh je zadlenén mezi ziznamy zazratnych piibéhi, které se staly po ptimluvé ke sv. Stépanu, ktery je
pokladan za prvniho kiestanského mucednika. Jeho smrt je popsana v Sk 7,54-60.

214 paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta Tustitia Dei...“, str. 322, pozn. 65.

215 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 310.

218 Divjak nalezl 29 neznamych dopisi v Bibliothéque Municipale of Marseilles pii katalogizovani viech
Augustinovych rukopisii z podnétu Austrian Academy of Science. Rukopis vznikl kolem roku 1440 za Reného
vévody z Anjou. Text byl znamy, ale neprozkouman. Neoc¢ekavalo se, Ze by obsahoval néco nového. Objevené
dopisy byly zaclenény do bézné tradovaného souboru dopist. Badatelé jsou presvédceny o jejich pravosti a
mély by pochazet z konce Augustinova zivota. - St. Augustine, Letters (1*¥*-29%), The Fathers of the Church,
vol. 6, The Catholic University of America Press 1989, str. 3-4. Dostupné z:
http://books.google.cz/books?id=Cjo0S-

04yUY C&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs_ge _r&cad=0#v=onepage&q&f=false (5. 1.
2014).

1" Neumann uvadi, e jako biskup mél i ,,soudcovské povinnosti, které ho zaméstnavaly bezmala kazdé
odpoledne pfi urovnavani civilnich sport.“ — Uwe Neumann, Augustin..., str. 31.
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pravdépodobné byl biskupem (i kdyz to neni uvedeno v osloveni dopisum). Neni jasna
datace dopisu.219 Unterseher povazuje toto za nejjasnéjsi diikaz, ze Augustin si byl védom
ptitomnosti Zida v Hippu.”*® Augustin piSe Victorovi po obdrzeni stiznosti od Zida. Victor
ho mél podvést, aby ziskal pidu od jeho matky. Problém byl v tom, Ze Liciniova matka piadu

221

uz nevlastnila™’, a tak neméla pravo ji prodat. Augustin davd pokyny Victorovi, aby se

vyrovnal s Liciniem, aby piipad nesel k biskupskému soudu,?? ktery mohl rozhodnout o

. , 223
jeho sesazeni z funkce.

Dale, aby navratil pokoj do rodiny Licinia poté, co vyuzil jeho
sporu s matkou, Augustin piSe: ,,...tyto véci o kterych si mné Licinius Zid stéZuje, kdyby
byly pravdivé, velice by mé zarmoutily* (ea quae apud me Iudaeus Licinius deploravit, se
uerum est, multum me constristant).224

V prvni ¢asti dopisu Augustin, ktery pfedpokladal pravdivost Liciniovy zpravy,

225 Sy
,» Zadam té, aby

informuje Victora o pfipadu. Domnival se, Ze Victor védél dobte, co déla.
ses zamyslel na tim, co fekl Apostol: ,,Nebud’te kamenem urazu ani Zidtm, ani Rekam, ani
cirkvi Bozi“.?*® Prave Pavlovym nabadanim a cisafskymi zdkony se fidil Augustin, kdyz
rozhodl v LiciniGv prospéch.

Podle Unterseher tento dopis zachycuje jednu ze dvou situaci v Augustinovych dilech,
kde uvadi, e osobnd mluvil s konkrétnim Zidem.?’ Druhy piipad je zachycen v De
Sermone Domini in Monte, kde se Augustin vénuje nejasnosti ohledné vyznamu slova Raca
(z Mt 5,22***). ,Proto nazor je vice pravdépodobny, ktery jsem slysel od jistého Hebrejce

1 «229

(quondam Hebrea), kterého jsem se na to zepta Podle osloveného Zida konkrétni slovo

1% Augustin ho oslovuje sua sanctitas, tua caritas. Terminy se pouzivaly jak pro laiky tak i pro kleriky.

219 Datace se nepodafila uréit ani kdyby Victor bylo opravdu jméno biskupa. Victor v této dobé bylo v Africe
jedno z nejbéznéjsich jmen.

27 isa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 46.

2 g, Augustine, Letters (1*-29%)..., str. 65.

222 paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta Tustitia Dei®..., str. 321, pozn. 62. Podle zakona z roku 412 bylo
mozné obvinit klerika, pokud byly dostatecné divody — Codex Theodosianus XV1.2.41.

2 g, Augustine, Letters (1*-29%)..., str. 65.

24 Ep. 8*.1. = St. Augustine, Letters (1*~29%), The Fathers of the Church,vol. 6, The Catholic University of
America Press 1989.

25 St. Augustine, Letters (1¥-29%)..., str. 65.

201 K10,32.

27 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 47.

8 podle Bible kralické Mt 5,22: Ale jat’ pravim vam: Ze kazdy, kdoZ se hnévé na bratra svého bez piiginy,
musi trpéti soud. Kdoz by pak fekl bratru svému: Racha, povinen bude pied radou stati; a kdoz by fekl: Blazne,
musi pekelny ohen trpéti (ego autem dico vobis quia omnis qui irascitur fratri suo reus erit iudicio qui autem
dixerit fratri suo racha reus erit concilio qui autem dixerit fatue reus erit gehennae ignis). Podle CEP — ...
kdo snizuje [kdo fekne raka (tj. obvinuje z prazdnoty pfed Bohem)] svého bratra, bude vydan rad¢.

*** De Sermone Domini in Monte 1.9.23. = Augustinus, Our Lord’s Sermon On The Mount, in: Phillip Schaff
(ed.), Nicene and Post-Nicene Fathers, Series 1, vol. 6, New York: Christian Literature Publishing Co. 1888.
Dostupné z: http://www.documentacatholicaomnia.cu/04z/z_0354-

0430 Augustinus__De_Sermone Domini_In_Monte Secundum_Matthaeum_[Schaff] EN.pdf.html (15. 2.
2014).
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nic neznamend, ale pouze vyjadfuje emoci rozzlobené mysli. Piedstavuje vyraz pro
opovrzeni. Augustin tento vyklad doklada tim, Ze slovo raca v latin€ neexistuje a je vzacné
v feéting. Z tohoto oddilu je patrné, Ze osobni setkani se Zidy zachycené v Augustinovych

textech jsou velmi skromna.

6.2. Augustinova kazani

Augustin i ve svych kézanich jen velmi ziidka poukazuje na piitomnost Zidii v jeho
blizkosti. Ve vétsi mife zmifuje Zidy v biblické dobg, nikoli své soucasniky Zijici kolem. O
soucasnych Zidech se zminil napt. v Sermon 62.2° Augustin v ném mluvi o jejich podlosti
(improbitates), ze pomlouvaji (criminantur), podeziivaji (suspiciantur) a predstiraji (fingunt).
V jiném kézéani vyklada podobenstvi o marnotratném synovi>', star§iho syna zt&lesiiuji Zidé
a mladsiho jiné narody. A pii této pfilezitosti Augustin rozliduje dva druhy Zida — ti, kteii
jsou ,,marnotratni a divoci‘ (perditi et seditiosi ludaei) a ti, ktefi ,,opatruji piikazani Zakona“
(servantes madata Legis).>> Unterseher ztoho soudi, e Augustinova kongregace se
setkavala s nepraktikujicimi Zidy a i s t&mi, ktef{ dodrzovali Toru.”*® Jako dalsi piiklad je
mozné uvést kazani o blizici se oslavé Nového roku, ve kterém Augustin uvedl, Ze ,,pouze
dva druhy lidi jsou tady234, kiestané a Zidé«.*** Augustinovo uvédoméni si Zidd podporuje i
véta z jiného kazani: ,,Zidé, které vidite (ludaei quos vides)™°, &imz myslel Zijici kolem
Hippa. Jsou i zminky, které se vztahuji obecngji k Zidim — nejenom v tésné blizkosti: v
kazani na Zalm 149 vyzyva, aby lidé zpévem chvalili Boha. Tato chvala je v shroméazdénych
svatych, nikoli ,,v synagogach Zidt (in synagogis Iudaeorum), v blaznovstvi pohant, v
chybach heretiki, v potlesku divadel“.*” V kézani na Sir. 25,2 o svornosti bratii a piatelstvi

v Kristu Augustin #ika, ze dosud néktefi (a mysli pohany a Zidy) nejsou znovunarozeni

20 Serm. 62,18. Kazani bylo proneseno pravdépodobné v Kartagu pied rokem 400.

B1115,11-32.

22 Serm. 112A,13.

3 Lisa A. Unterscher, The mark of Cain and the Jews..., str. 46. Stejny nazor zastavé i Fredriksen - Paula
Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 309.

234 Fredriksen uvazuje, co slovo ,,tady” znamena a pfiklani se k vykladu ve mésté nikoli v bazilice. - Paula
Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 311.

7 Serm. 196,4. Datace kazani je uréena po roce 420. Nasledné Augustin pokraduje ve vytce, aby lidé ned&lali
to, co Bih nesnasi. ,,A mluvim k tém, co stale d¢laji Spatné a tési se z toho. Kéz bys védél, co délas a jak velky
7al prin4sis nam. Zidé tak délaji, zadam t&, abys byl pfili§ zahanben tak konat...*

2 Serm. 315,4.

> Serm. 34,6.
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v Kristu a neznaji jeho svatosti.”® Jak je vidét tyto piiklady jsou spiSe okrajové a nejsou

rozvadény do delsich uvah.

Na nékolika mistech se Augustin zmifluje o zidovskych zvycich, ale badatelé se shoduji,
ze ,,jeho skutecné znalosti jsou vagni a povrchni“.239 Augustiniv pohled na dodrzovéni
zvykl je omezen jen na lidi s zidovskym plvodem. Podobné jako ostatni biskupové se
neustupné stavi proti jakymkoli kiestanskym snahdm ucastnit se nebo piibrat Zidovské

nabozenské praktiky.**" A takto taky piisobil i na svou kongregaci:

Je ti feGeno, abys dodrzoval duchovné den odpoéinuti nikoli zptisobem, jak Zidé dodrzuji
Sabat ve svétské lenosti (non quomodo ludaei obseruant sabbatum carnali otio). Radi travi
volny &as v lehkomyslnosti a rozhazovacénosti. Zidé by udélali 1épe, kdyby se vénovali
n&jaké uziteéné praci na své pude misto ptipojovani se k rozkolnym bojim v divadle (in
theatro seditiosus exsisteret). A jejich Zeny by udélaly 1épe predenim viny o sabatu nez

tanenim nestoudné cely den na balkénech.*"!
Augustinovi pravé takové tancovani velmi vadilo a stéZuje si na n&j na nékolika mistech.***
Stejna kritika, jak travi Zidé Sabat, zaznéla i v komentati k Janovu evangeliu (/n evangelium
loannis tractatus). Augustin v ivodu pasaze zmifuje, ze véény zivot je sliben uz ve Starém
o e 1 A 24 C e
zdkoné a stejné véci byli ,,nafizeny jak t&lesnym lidem, tak nam*.**> Oba nesmi vzit jméno

Bozi nadarmo a dbat na den odpocinuti:

,Dbejte den odpocinuti“, je natizeno nam vice nez jim, protoze je to piikazano duchovné
dodrzovat. Zidé dodrzuji $abat otrockym zplsobem, zneuZivaji ho pro pozitkafstvi a
opilstvi. Jak by bylo lepsi, kdyby se jejich zeny zaméstnaly piedenim viny nez tancovanim

ten den na balkénech? Buh chran, bratfi, abychom nazyvaly toto dodrzovani dnem

2% Serm. 359,9.

29 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 50 a také Paula Fredriksen, ,,Secundum Carnem:
History and Israel in the Theology of St. Augustine®..., str. 40.

20 £p.82,16.

241 Serm. 9,3 citovano podle Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 49-50. Kazani nese
nézev O deseti strunach a odkazuje na Z 33,2 (Hospodinu vzdejte chvalu pii citafe, zpivejte mu zalmy) a Z 92.4.
Druhy jmenovany Zalm predstavuje pisefi ke dni odpoginku, ¢imz se dostdvame k tomu, pro¢ Augustin
vyjadfuje sviij nesouhlasny nézor na to, jak ho Zidé travi.

2 Napt. V dile Enar. 33,2.5 odmitnul t&lesné dodrzovani dne odpo¢inku, jak to délaji Zidé, jejichz Zeny tancuji
na balkonech. O tanci se vyjadiuje i v Enar. 92,2.5: ,,Ackoli Buh ustanovil den odpoc€inku, travi ho v ¢innosti
které Buih zakazuje. Nas odpocinek je od zlych praci, jejich od dobrych, tak je lepsi orat nez tancit.*

* In evangelium loannis tractatus 3,19 = Augustinus, Tractates on the Gospel of John, in: Philip Schaff (ed.)
Nicene and Post-Nicene Fathers, Series 1, vol. 7, New York: Christian Literature Publishing Co. 1888.
Dostupné z: http://www.ccel.org/ccel/schaff/npnf107.html (19. 2. 2014).
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odpoc¢inuti. Kiest'an dodrzuje den odpocinuti duchovné, zdrzi se vSedni prace. Pro co se
zdrzet od vSedni prace? Kvili hiichu. A jak to dokazat? Zeptej se Pana. ,,Kazdy, kdo hiesi,

. v 244 : s v o Ve ’ s ’
je otrokem hiichu“.”"" Proto je duchovni dodrzovani dne odpocinuti nafizeno nam.

v el s s s r . v . ~ 24
Vsechny tyto piikdzani jsou nafizena nam, je tieba je dodrzovat. **

Augustin si dale vS§iml, ze Zidé dodrzuji Sabat tim, Ze nesklizi ovoce na poli ani tento den

% Celkové Augustin predstavy o zidovskych zvycich a svatcich Gerpal spise

nevaii.”
z Pentateuchu nez z osobniho pozorovz’mi.247 Jeho tvrzeni jsou spiSe zalezitosti rétorického
stylu kézani nez histori¢nosti udalosti. Sva kézani pronaSel nejenom pred kongregaci
v Hippu, ale i v Kartagu a jinych méstech.***

Na druhou stranu Augustin v kdzani ocenil, ze se Zidé nepodvolili fimské fi§i a
zachovali si své zvyky od predki. Respektoval jejich schopnost uchovat si své zvyky, ale

nem¢l pochopenti pro ty, kteti selhali v dodrZzovani pravidel.

Vsechny jiné narody podfizeni Rimanfim pfevzaly zakony a zvyky Rimani; tento narod
byl dobyt, ale stale setrval u vlastniho zakona; pokud jde o uctivani Boha zachoval své
zvyky a ritudly ptedkl (patrias consuetudines ritumque custodivit). Ackoli jejich chram
byl zbourdn a jejich starovéké knézstvi bylo zniceno, jak pfedpovédéli Proroci, stale

udrzuji obiizku a uréity zpasob Zivota, ktery je odliduje od jinych naroda.*’

834,

5 In evangelium Ioannis tractatus 3,19. Uvedena pasaz se vztahuje k J 1,15-18 ,,Z jeho plnosti jsme byli
obdarovani my vSichni milosti za milosti*“. Cohen tento Gryvek spojuje s dopisem Pseudo-Ignacia Magneskym 9
(v jeho delsi verzi) o dodrzovani Sabatu. ,,radujte se [...] nikoli jedenim starého jidla, pitim vlazné vody,
chozenim zmétené délky, radovanim se v tanci a nesmyslnym tleskanim®, citovano podle Shaye J.D. Cohen,
Dancing, clapping, meditating: Jewish and Christian observance of the Sabbath in Pseudo-Ignatius, in:
Benjamin Isaac, Yuval Shahar (ed.), Judaea-Palestina, Babylon and Rome: Jews in Antiquity, Texts and Studies
in Ancient Judaism 147, Tiibingen: Mohr Siebeck 2012, str. 4, 10.Dostupné z:
http://dash.harvard.edu/bitstream/handle/1/10861140/Cohen_DancingClapping.pdf?sequence=1 (24. 6. 2014).
28 Contra Faustum V1.4 = Augustinus, Reply to Faustus the Manichaen in: Phillip Schaff (ed.), Nicene and
Post-Nicene Fathers, Series I, vol. 4, New York: Christian Literature Publishing Co. 1887. Dostupné z :
http://www.ccel.org/ccel/schaff/npnf104.html (16. 2. 2014).

7 Napk. Serm. 133,1 hovoti o zidovském svatku stanki — sukot. Toto kazani vyklada biblicky oddil J 7,2-10,
ve kterém Jezis tento svatek neslavi, ale vyzval své bratry, aby odesli na svatky. Van Oort doklad4d Augustinovu
znalost tohoto svatku, Ze pouzil pro n&j latinské oznageni casae, které uzivali severoafriéti Zidé, na rozdil od
Tertulidna, ktery se vice vénoval Zivotu Zidii v Africe a termin nepouzival - Johannes Van Oort, ,, Jews and
Judaism in Augustine's Sermones®, Instrumenta Patristica et Mediaevalia 53, 2009, str. 261. Dostupné z:
http://www.academia.edu/3832862/Jews_and Judaism_in_Augustines_Sermones (31. 1. 2014). Nicméné¢ ve
Vulgaté Ize najit termin casa (Mdr 11,2) — ,,prosli neobyvanou pousti a na neschiidnych mistech rozbijeli stany*
(in locis secretis fixerunt casas) 1 tabernaculum (napt. Lv 23,43) — ,,ze jsem piechovaval Izrael ve stancich,
kdyz jsem je je vyvedl z egyptské zem&* (quod in tabernaculis habitare fecerim filios Israhel).

% Tamtéz, str. 250.

% Serm. 374,2 citovano podle Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 49.
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Lze fici, e Augustiniv teologicky vyklad tlohy Zidd v d&jinach cirkve nevyplynul
z interakce s dobovymi Zidy, ale z jeho teologického a exegetického zajmu. Nepiili§ bohaté
kontakty snimi jsou také dokladem snah cirkevnich koncilli ve ¢&tvrtém stoleti omezit

socialni vztahy mezi Zidy a kiestany.”’

Je mozné souhlasit se slovy Fredriksen, ze
,hemuzeme védét mnoho o dobovych zidovskych komunitach nebo zidovsko-kiest'anskych
vztazich Ctvrtého a patého stoleti v severni Africe na zédkladé Augustinovych dé€l o nich*.?!
Tuto kapitolu mizeme uzaviit, Ze Augustin nikdy neprojevil skute¢nou blizkost ¢i osobni

kontakty s Zidy a jeho piistup k Zidiim neni vysledkem jeho osobnich setkanich s nimi.

7. Intepretace Pisma a inpiracni zdroje

7.1. Augustinav zivot mezi lety 383 - 391

Zivot Augustina jsme opustili v dobé&, kdy dokon¢il vzdélani a zacal pracovat jako
profesor rétoriky v Kartagu®?, kde se seznamil s manichejstvim, ke kterému se hlasil devét

let a velmi ho ovlivnil po cely Zivot, jak naptiklad ukdzala zména v ptedstavé Boha, jak bylo

53

nastinéno dfive.””® Manichejstvi pro n&j predstavovalo vychodisko, kdyz cht&l zistat

kiestanem, ale nenaSel uspokojeni v cirkvi své matky. Jeho zajem postupné ochladl.*>*
Nicméné i kdyZ v roce 383 opustil Kartago a odesel do Rima, nadale zistal manichejcem.
S pomoci manichejskych na podzim roku 384 ptisel do Milana®* jako ucitel fecnictvi.
V Milané se Augustin setkal sknihy platonikti®’ — Plotina a Porhyria a slySel kazani
Ambroze, ktera zahrnovala alegorii Filéna a Origena.”>® Toto pusobeni dalo Augustinovi

odpovédi na jeho otadzky tykajici se manichejského dualismu a moralniho determinismu.

0 Napt. koncil v Elvite, ktery se konal kolem roku 300, zakazal klerikiim a laikiim jist se Zidy. - Lisa A.
Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 48

! paula Fredriksen, ,,Secundum Carnem: History and Israel in the Theology of St. Augustine*..., str. 40.

2 Conf. 3.6-7.

23 Kap. 4.1 této prace.

% Augustin zmitiuje v Conf. 5.11 kazéani Helpidia proti manichejstvi, ktera ho ovlivnila. Manichejci nebyli
schopni vysvétlit nékteré mista v Pismu, ,,nybrz jen ndm potajmu pravili, ze knihy Nového Zakona byly
poruseny od nékterych, ktefi chtéli vnésti zakon Zidovsky od viry kiestanské.

55 Conf. 5.10. ,,Piece viak jsem s nimi zistal v diivérn&jsim styku, nez s ostatnimi, ktefi nepatfili k té sekt&.«
28 Conf. 5.13.V této dob& Milano predstavovalo jedno z nejvyznamngj§i mést fise. Bylo to vojenské, politické
a kulturni centrum, kde se studovala neoplatonska filosofie - Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str.
124.

»7 Neoplatonsk filosofie byla nejmohutnéjsi myslenkovy proudy obdobi pozdni antiky. Zakladatelem je
Plotinos. Vychazi z ptesvédceni o stupiiovitosti jsoucna a o vyzarovani nizsich stupnt z vyssich (z duchovniho
bozského zakladu k latce smyslového svéta).

¥ Paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta Iustitia Dei...“, str. 301. Alegoricky vyklad se velmi rozsifil za
novoplatoniki, jejichz prostfednictvim pronikl do kiest'anské tradice. V kiestanstvi alegoricka vyklad zastavala
alexandrijska Skola.
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V Milané chybéla manichejskd komunita, coz také urychlilo odlou¢eni Augustina od nich.”’

K odlouceni dale ptispél ptijezd jeho matky Moniky260 a rozhodnuti stat se katechumenem,
coz bylo ovlivnéno jeho ambicemi v profesnim zivoté. Augustin svilj obrat ke kiestanstvi

popisuje zpétn¢ v VII. a VIII. knize Confessiones.

Augustin se vratil do Afriky skoro dva roky po svém kitu®®' v roce 387, po smrti matky
Moniky***. Se synem Adeodatem a piitelem Alypiem byl pfivitin a pfijat katoliky
v Kartagu.”” Augustin odcestoval do Hippa, aby nasel misto, kde by zalozil komunitu.
V této dobé katolici v severni Africe prochézeli slozitou situaci. Silnou opozici proti nim
predstavovali donatisté, kteti zastavali opakovani kitu a zdlraziovali mravni rigorismus.264
Chapali se jako jedind prava cirkev, kterd je opravnéna neuznavat platnost svatosti udélené
nehodnymi knézimi a biskupy. Augustin sam nechtél vystupovat ve vefejném zivoté, ale
nakonec byl presvédCen a vroce 391 byl ordinovan v Hippu zejména diky snaze
hipponského knéze Valeria.”®

Augustin se ve funkci presbytera v mnoha polemikach stfetava s manichejci. Piikladem
je véiejna disputace®®® v obecnych laznich s Fortunatem v roce 392, jenZ stal za velkym
uspéchem skupiny v Africe. Debata se tykala ptivodu pfirozenosti zla. V disledku setkani se

7 a na Pavlovy dopisy, aby porozumél historickému a

Augustin zam¢til na knihu Genesis
biblickému pochopeni hfichu a vykoupeni. Fortunatus samotnou debatu prohral a nésledné
opustil Hippo.

V devadesatych letech Ctvrtého stoleti zacal Augustin uvazovat o Bohu, ¢ase a Pismu

novym zpusobem pod vlivem debaty s Fortunatem z roku 392, ¢etby Tyconia a Pavlovych

> Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 123.

2% Conf. 6.1.

1 Conf. 9,6.

%2 Conf. 9,8 a 9,11. Monika zemiela v listopadu 387, v této dobé Augustin konéi s vypravénim o svém Zivot&
v Confessiones.

63V roce 391 Augustiniv syn zemiel.

6% podstaté obé skupiny méli stejné dogma, kalendaf, liturgii , kdnon, udrzovali stejné svatky a uctivali
stejné mucedniky. Obé komunity vyjadiovali averzi vii¢i manichejctim. ,,Pohlizeli s nepratelstvim a
opovrzenim na skupinu pokladajici se za kiest'any, jenz povazovali kiest za nadbytecny, fyzické vzkiiSeni za
smesné a Stary zékon samotny za odporny a svoji podstatou nenabozensky“. - Paula Fredriksen, Augustine and
the Jews..., str. 139-140.

% Augustin se snazil vyhybat moznosti zastavat funkci v episkopatu, dokonce se vyhybal méstam, které byly
bez biskupa. Z toho diivodu bez obav pfisel do Hippa — Horace Ellington Six-Means, Augustine and Catholic
Christianization: The Catholization of Roman Africa (391-408), Patristic Studies, vol. 10, New York: Peter
Lang 2011, str. 27.

2% Disputace maji dlouhou tradici z dob helénismu. Nabizely moznost demonstrovat rétorické schopnosti a
divaci ocenovali zajimavou podivanou. Manichejci pouzivali disputace jako prostfedek pro Sifeni svého uceni.
267 Jeho prvni a neusp&sny pokus o nealegorické Gteni Genesis proti manichejctim je zachycen v dile De Genesi
ad litteram imperfectuss liber z roku 393.
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dopist, coz Augustina dovedlo k poznani kontinuity mezi Zakonem a evangeliem,
pochopeni Bible ad litteram stejné jako secundum carnem. Jak Fredriksen poznamenava:
,Historie pro Augustina je teologicka kategorie, nikoli sekularni, Augustin ,,d¢la historii‘
interpretovanim biblickych texti podle doktrin své cirkve, nikoli badanim*. **® Tedy ,,&teni
Pisma ad litteram pro Augustina znamena, Ze interpretuje biblické obrazné uzite¢né texty ,,s
odkazem na minulost®, stejn¢ jako na (ktest'anskou) budoucnost“.** Takovému hodnoceni

odpovidé i jeho ur€eni role Zidl v d¢jinach kiest'anstvi.

7.2. Pavel z Tarsu

Velkym inspiraénim zdrojem pro Augustina piedstavoval Pavel z Tarsu. Pavel psal
v fedting a jeho kéazani byla uréena pfevazné Zidim v diaspofe.270 Jeho odkazy na Zidy jsou
velmi rozmanité. Podle slov Chazana ,,lze v jeho listech nalézt jak prvky tcty k judaismu,
tak i prvky pohrdani“.*”' Gager popsal Pavla slovy, e ,,nikdo nevytvofil takové nepratelstvi
mezi Zidy a kestany“.*’> Pavlovy ver§e zejména z listu Rimaniim jsou Gasto brany jako
zdroj pro kitestanské autory proti Zidam a jejich zvykam.

Na jedné strané je mozné najit verSe, které se stavi proti Izraeli, obtizce ¢i Zakonu —
napf. prokleti ti, ktefi spoléhaji na skutky (Ga 3,10), nezilezi na obfezanosti ani
neobtazenosti (Ga 6,15), ze skutkli zdkona nebude nikdo ospravedlnén, nebot’ ze zdkona
pochazi poznani hiichu (R 3,20), Izrael k cili zdkona nedospél (R 9,31) &i pokud jde o
evangelium stali se Bozimi nepfateli (R 11,28). Na druhé strané jsou dochovéany v jeho
dopisech verse, které jsou mirné — napf. uzitkem obtizky je, ze Zidim byla svéfena Bozi
slova (R 3,1), virou zakon neni rusen, ale potvrzen (R 3,31), zakon neni htiSny (R 7,7), zdkon
je sim v sobé svaty a piikazani svaté, spravedlivé a dobré (R 7,12), Bih nezavrhl svij lid (R
11,1). Na zéklad¢ téchto piikladi je vidét protikladnost jako Zakon je svaty, ale jeho
nasledovnici spol€hajici na skutky jsou pod klatbou. Gager upozornil, Ze zndme pouze
Pavlova slova a nemtizeme si byt jisti, zda jsou tak piesné jeho za’1méry.273 Také je nutné

zdiraznit se, ze Pavel se ve svych dopisech vyjadfuje k redlnym lidem v konkrétni situaci.

Luther H. Martin se vyjadiil o Pavlovi, Ze se snazil o pfivlastnéni pro kiestanstvi zidovskych

2% payla Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 242.

2% Tamtéz, str. 242.

20 Robert Chazan, Zidé stiedovékého zapadniho krestanského svéta..., str. 43.
2! Tamtéz, Robert str. 43.

22 John G. Gager, Reinventing Paul, Oxford: University Press 2000, str. 3.

273 Tamtéz, str. 10.
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déjin a ,ktestanstvi je tak podle jeho argumentace pravym dédicem zaslibeni, dané¢ho
Abrahamovi«.*"

Az pozitivni je ver§ R 9,4-5: ,Jsou to Izraelci, jim patfi synovstvi i sldva i smlouvy s
Bohem, jim je svéfen zdkon i bohosluzba i zaslibeni, jejich jsou praotcové, z nich rodem
pochazi Kristus.” Pavel hovoii ke kiestanim z pohanti. Podle vyjadieni Pavla Bith nezavrhl
svj lid a jejich selhani pfineslo spasu pohanﬁm.275 Stale slouzi dilezitému ucelu,
pedagogickému a eschatologickému, ktery vyzaduje jejich pieziti do konce dnt, az ,,cely

Izrael bude zachranén®.?’®

Augustin se stexty Pavla poprvé vazné setkal v Kartdgu, kdyz byl stoupencem
manichejstvi.’”’ Manichejci erpali od Pavla zejména Gasté pouziva protikladii, kterymi
podporovaly své vlastni dualistické uceni.*” Severoafriéti manichejci ho uznavali jako
autoritu.”” Jejich vidéni Pavla ovlivnilo 1 Augustina, ktery se jeho cetbou zacal vice
zaobirat. Od 1éta 394 se Augustin mu vénuje v dilech. Snazil se zformulovat na zakladé
Cetby Pavla argumenty proti manichejskym. Pro Augustina toto nebyl jednoduchy ukol, coz

Car o . . 280
doklada i1 preruSovanost prace.

7.3. Tyconius

V této situaci nejistoty, jak Cist Bibli, Augustinovi pomohla ¢etba Tyconia (asi 330-
390)281, coz byl severoafricky donatista, ktery ve svém dile Liber Regularum z roku 383
podal zasady kiestanské hermeneutiky. Popsal sedm zéasad, kterd jsou podle n¢j ,klicem
k tajemstvi Pisma“.*** Podle Tyconia, kdo prijme tyto zasady, ,,viechno zaviené se otevie a
vSechno temné bude osvétleno, takze Clov€k prochazejici nesmirnou houstinou proroctvi

(prophetiae inmensa silua) bude veden témito zasadami jako stezkami svétla a ziistane

™ Luther H. Martin, Helénistickd nabozenstvi, Brno: Masarykova univerzita 1997, str. 109. Odkazuje na Ga
3,29, Ga 3,6-7, R 4,16.

PRILIaR1LIL

6 R 11,26. Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 8.

277 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 155.

278 Tamtéz, str. 155.

" K nému se hlasi i Faustus v Contra Faustum TX.1.

2% payla Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 157.

! Tyconius a Augustin se nikdy nesetkali. Augustin ¢etl dila Tyconia aZ po jeho smrti. Nejrangjsi dikaz o
Augustinové znalosti Tyconiova dila je z Ep. 41 Aureliovi z Kartaga v roce 396. Ep. 41,2. ,,...oCekavam, Ze se
dozvim, jak uz jsem ti n€kolikrat psal, Tvlij nazor o Tyconiovych sedmi zasadach...* Aurelius byl Augustintiv
nadfizeny biskup. Je zvazovana varianta, ze se Augustin pta, zda smi uvést Tyconia v tomto spise. - Jana
Nechutova, ,,Vzd¢lanost a kirestanské uceni®, in: De doctrina christiana..., str. 28. Podle Fredriksen toto dilo
Cetl uz v roce 394. - Paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta Iustitia Dei...*, str. 311-312.

2 Augustin je shrnul v dile De doctrina christiana 3. XXX.42.-XXXVIL.55.
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uchranén bludu“.** Do ,,nesmirné houstiny proroctvi® zahrnuji spole¢né Novy zakon stejné
jako Stary. Klicem bylo respektovani historické kontinuity mezi nimi. Augustin byl ovlivnén
jeho exegetickymi principy pro pochopeni vztahu mezi Zadkonem a evangeliem. Podle
Tyconia jedno zavisi na druhém® — jako Zéakon neni zruSen virou, ani vira neni zruSena
Zékonem. Oba zékony jsou neodd¢litelné spojeny. Ovlivnil tak Augustina ve smysleni o
neménnosti zptsobu, jakym Bith mluvi v déjinach, o nabozenské platnosti zdkona a
historické integrité udalosti v biblickych d&jinach.”® Augustin tak byl schopen konstruovat
zaklad historické kontinuity, ktera se ukazuje v jeho diskusi tykajici se Zakona, Zidd a jejich
zvyk.

Diky nému Augustin doSel k poznani, Ze kiestanstvi je naplnéni judaismu a udélosti
v evangeliich ukazuji pravy vyznam uddlosti ve Starém zdkon€. ,,Stejny Zakon byl dan

“¥® Tento motiv se v dile Augustina &asto

288

nejprve lIzraeli, podruhé vSem narodim.
opakuje.287 Podle Fredriksen v roce 396 konecné nasel zptisob, jak ¢ist Bibli souvisle.
Fredriksen Tyconiovi vénovala velkou pozornost a struné shrnula body, které Augustin
ptevzal od Tyconia:

1) dé&jiny spasy jsou nepietrzité mezi obéma Zakony

2) d¢&jiny spasy jsou linearni (od Adama pres Krista ke konecné spase na konci veéki) a

vnitini (individualni zkusSenost kazdého zachranéného Cloveéka)

3) c¢lovek neni zachranén Ciny, ale virou, kterou Biith pfedem zna

4) proroctvi, kterd se zdaji byt apokalyptické, jsou symbolické typologické popisy

. )
soucasné reality. 8

Augustin pravé pii pradci na komentafich k Pavlovym dopisim a cetbé Tyconia
vypracoval Ctyt fazové schéma historie skladajici se z: ante legem, sub lege, sub gratia a in

pace.**® Uz diive rozdélil d&jiny do Sesti obdobi odpovidajici 6 dniim stvofeni a 6 obdobim

8 Francis Crawford Burkett, The Book of Rules of Tyconius, Cambridge: University Press 1894, str.xiii.
Dostupné z: https://archive.org/details/rulesoftyconius00tico (20. 3. 2014).

2 Erancis Crawford Burkett, The Book of Rule of Tyconius..., str.25.

285 Body shrnula Fredriksen. - Paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta Iustitia Dei...*, str. 312-313.

2 Tyconius, Liber Regularum 3,9, in: Francis Crawford Burkett, The Book of Rules of Tyconius, Cambridge:
University Press 1894.

7 Motiv je zvyraznén v dile Adversusu Judaeos v kap. 10 této prace.

%% Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 184.

% Paula Fredriksen, ,,Augustin and Israel: Interpretatio ad litteram, Jews, and Judaism in Augustine's
Theology of History*, Studia Patristica, vol. 38, Leuven: Peeters 2001, str. 121.

* De civitate Dei XXI1.30., také Expositio Quarundum Propositionum Ex Epistola Ad Romanos 12.13-18, in:
Jacques Paul Migne (ed.), Patrologia Latina, vol. 35, Paris: J.-P.Migne 1865. Dostupné z:
http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_1815-

1875 Migne Patrologia Latina 035 (AD_1864) MLT.pdf.html (15. 4. 2014).
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individualniho Zivota.*' Etapy jednak jsou objektivni, spolec¢né a historické, kdyz popisuji
linearni zkusenost lidstva a zaroven jsou individualni, subjektivni a nehistorické.” Podle
Fredriksen Augustin dospél k vidéni, Ze ,,bozi dilo spasy je nepieruSované od zaloZeni
Izraele — vlastn¢ od samotného stvofeni — ptes pfichod Krista a ustanoveni jeho Cirkve®, coz
povazuje za radikalni a originalni odpovéd na manichejskou kritiku a odmitnuti Starého
zékona.”” Pocatek a konec sdileji vSichni lidé. Liber Regularum dovolilo ¢ist Augustinovi
¢ist Bibli alegoricky a typologicky a soucasné respektovat historickou jednotnost biblickych
udalosti. Jak Augustin piSe ,,tyto zasady [...] umoziuji fesit pfipady, kde se jednou véci

ST I AL S TR roooe v 1o ree 294
rozumi n¢jaka véc jind, coz je charekteristické pro obrazné vyjadrovani®. ?

7.4. Intepretace Pisma

Augustin, jak bylo naznacCeno vyse, prikladal velkou dilezitost Pismu. V Confessiones
uvadi, Ze kPismu se obratil po cetb¢ Ciceronova Hortensia béhem svého studia

v Kartagu.””> Ve srovnani s Ciceronem se mu sloh Bible zdal prosty.””® Augustin popisuje

297

nové chapani Pisma, jeho ,,vaznost“ po tom, co slySel kdzdni Ambroze.”" Pod vlivem

Ambroze se Augustin poprvé na Stary zékon zac¢ina divat alegoricky secundum spiritum.

A sradosti jsem poslouchaval Ambroze, kdyz v kazanich klidu velmi horliveé

doporoucel toto pravidlo: Litera zabiji, duch viak ozivu®*®

. A kdyz, odhaluje tajemny
zavoj, objasnil duchovné, kde litera zdanlivé davala Spatny smysl, nebyl jsem urazen tim,

co pravil, ackoliv tvrdil to, o em jsem nevédél, je-li to pravdivé.*”

Ambroz poucil Augustina, ze biblicky text je plny figurativniho jazyka. Predstavil mu

alegorii, spiritualni porozuméni biblickému textu, coz Augustin uvital, protoze chtél

P! Ante legem predstavuje dobu pied Izraclem, sub lege je boZi zjeveni Izraeli, sub gratia vyjadiuje boz
zjeveni v Kristu a in pace druhy ptichod Krista - Paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta lustitia Dei...*, str. 305.
22 paula Fredriksen, ,,Augustin and Israel: Interpretatio ad litteram, Jews, and Judaism in Augustine’s
Theology of History*..., str. 122.

3 Paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta Tustitia Dei...*, str. 305-306.

% De doctrina christiana 3. XXXVIL56.

295
Conf. 3.5.

¥ Conf. 3.5. Sviij nazor svaluje na svou pychu - ,,naplnén pychou, sam sobé jsem se zdal byti velikym.*

#7 Conf. 6.5.

28 2 Kor 3.6.

29 Conf. 6.4. Tento vyklad vychazi z metody, kterd pracuje se &tyfmi vyznamovy stupni: rovina historicka
vyznamova etickd (moralni), analogie a alegoricka.
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porozumét Pismu.>” Zajem o interpretaci Pisma se odrazi v Augustinovych dalSich dilech,

¢imz se dostdvame k jeho minéni o zidovském cteni Pisma.
7.4.1. De utilitate Credendi

Augustin se v tomto dile De utilitate Credendi z roku 391 se vénuje intepretaci Pisma.
z prvnich praci, které napsal jako presbyter. V tomto dile jsou vidét silici tendence proti
manichejské kritice. Obvifiuje manichejce ze ,,zniujici kritiky* Starého zakona.”®' Podle
Augustina jsou Ctyfi smysly Pisma — historicky, aetiologicky, analogicky a alegorick}'/.302
Vsechny jsou pouzity v Bibli**” Jezisem a apostoly, ¢imz jsou podle Augustina potvrzeny.

Augustin se zastavil u vztahu mezi Zakonem a evangeliem. Pfiznava, Ze posluSnost
Zakona neni nezbytna pro spasu, ale také tvrdi, Ze Zékon je stale prospésny pro ty, co jsou
v otroctvi, a z tohoto diivodu je uzitecné ustanoven.”® Skrze Jezige je mozné osvobozeni
z tohoto otroctvi, ktery piedstavuje strach ze Zakona, v némz jsou po urcitou dobu umisténi
Bohem. Strach znedodrzovani Zdikona zminuje 1 v pozd¢Sim dile Odpoved
Simplicianovi.*® Augustin zde naznacuje prosp&snost dodrzovani Zakona, tak jak to délaji
Zidé. Nicméné dokud nepochopi, Ze je moznost osvobozeni prostiednictvim Krista, ziistavaji

ze strachu v otroctvi. S odkazem na Pavla®®

Augustin zdtraziuje vychovnou funkci Zakona
myslenou ale jen do pfichodu Krista. S tim souvisi vysvétleni, pro¢ kiestané, ackoli si
ponechali Stary zakon, déale nepokraCovali v tom, co bylo ulozZeno, nebot’ vSe je naplnéno
v Kristu.*"’

Unterseher si v§Simd Augustinova zdiraznéni spiritudlniho porozuméni dodrZzovani

Mojzisova zakona.®® Augustin v&ii, Ze ,,Zakon byl vyhlagen a kodifikovan na ptikaz a

% Conf. 11.2. ,Nedopust’, abych v ném bloudil, nebo jiné do bludu uved!*

' De utilitate Credendi 2.4. = Augustinus, On the Profit of Believing, in: Phillip Schaff (ed.), Nicene and Post-
Nicene Fathers, Series 1, vol. 3, New York: Christian Literature Publishing Co. 1887. Dostupné z:
http://www.ccel.org/ccel/schaff/npnf103.html (19. 2. 2014).

392 De utilitate Credendi 3.5. Historicky smysl piedstavuje, co bylo napsano nebo udélano v minulosti,
aetiologicky ukazuje z jaké pficiny je véc udélana ¢i fecena, analogicky zjiStuje spojeni mezi 2 zékony a
alegoricky poukazuje na to, co v Pismu nema byt brano doslova, ale musi tomu byt rozuméno figurativng.

303 Napt. jako actiologické vyznam Augustin uvadi priklad zékazu propustit manzelku z jakékoli piiginy.

......

vaseho srdce vam Mojzi§ dovolil propustit manzelku. Od pocatku to vSak nebylo. Pravim vam, kdo propusti
svou manzelku z jiného divodu nez pro smilstvo a vezme si jinou, cizolozi.“ — Mt 19,8-9.

% De utilitate Credendi 3.9.

% Odp. Simp. 1.1,17.

% Ga 3,24.

7 De utilitate Credendi 3.9. Mt 5,17. Je to nej¢ast&jsi odpovéd’ Augustina, pro¢ kiestané nedodrzuji zvyky
Starého Zakona. Napt. Contra Faustum XV.8, Contra Faustum XIX.17, Ep. 82,2.15, Adversus Judaeos 3.4.
3% Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 91.
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z ville Boha* (dei iussu ac voluntate).’® Neziekl se dileZitosti takovych ritualéi obsahujici
podle n¢j spiritudlni vzhled, ale dale odkazuje na 2 Kor 3,14: ,,AvsSak jejich mysleni na tom
ustrnulo. AZ do dne$niho dne zGstava onen zavoj pfi Cteni staré smlouvy a zlstava skryto, ze
je zrusen v Kristu*.*'° Motiv zavoje se stal charakteristickych znakem Zidovské neschopnosti

Cist spravné Pismo, coz Augustin ¢asto opakuje i v nasledujicim oddile.
7.4.2. De doctrina christiana

O né&co vice a konkrétné&ji se o Zidech a jejich ¢teni Pisma Augustin vyjadfuje ve svém
dile De doctrina christiana3“, kde vylozil ,urgita pravidla“ pro interpretovani Pisma.’'?
Uziva termin znaky (signa)’", coZ jsou ukazatelé, které odkazuji k vécem dalsim nez k sobg
samym. Podle n¢j znak je ,,véc, kterd pisobi, ze ¢lovéku vytane na mysli kromé piedstavy,
kterou vnukd smyslim, je§té néco jiného“.*'* Podle ng&j je problém odlisit druhy znaki.
Nejvyznamnéj$im a nejvyuzivanéj§im znakem jsou slova, které rozdé€luje na pfirozené
(naturalia) a smluvené (data).*"

Miize dojit k nepochopeni smyslu psané¢ho slova, protoze ,,mize byt zatemnén znaky
bud’ nezndmymi nebo dvojznaénymi“.’'® Ty mohou byt prenesené (signa translata) nebo

317

vlastni (signa propria).” " Augustin uvadi ditvod svého zajmu o znaky: ,,Rozhodli jsme se

prozkoumat ten druh znakd, ktery se tyka lidi, a pojednat o ném, protoze znaky dané od
Boha a obsazené ve svatém Pismu nam byly zprostfedkovany lidmi, kte¥{ Pismo sepsali®.*'®
Préavée na zéklad¢ kiestanské viry ma Ctenafr rozlisit, o jaké znaky se jednd. Augustin varuje,
aby obrazna fe¢ nebyla brana jako fe¢ ve vlastnim smyslu a naopak fe¢ ve vlastnim smyslu
nebyla brana jako fe¢ obrazna.””® A Zidé podle ng&j udélali v prvnim piipadé chybu — chapali

metaforické slovni obraty ad litteram. Cetli signa translata jako signa propria, takze ztratili

3% De utilitate Credendi 5.12.

319 2 Kor 3,14-16. De utilitate Credendi 3.9.

3! Dilo bylo napsano mezi lety 396-426. Augustin piestal psat v poloving tieti knihy a vratil se k nému az
skoro o 30 let pozdéji. Divod pferuseni neni znam.

312 Za Augustina se utvarel kanon biblickych knih. Africka cirkev do toho silné zasahovala z divodu
véroucnych sport s jinymi kiestanskymi skupinami. Augustin do kédnonu fadil i tzv. deuterokanonické knihy.
313 Znaky byla oblast, kterou se také zabyvali anti&ti filosofové — napf. Aristotelés rozlisoval vlastni a

obrazné vyrazy (Rétorika 111.2). Cela anticka teorie znaku vychazi z jeho dila De intepretatione.

314 Cerpal od Cicera. Napf. kdyz vidime dym, vime, Ze za tim vé&zi ohei. De doctrina christiana 2.1.1.

315 Pfirozené znaky ozna&uji bez vile nebo zaméru i n&co jiného kroms jejich vlastniho vyznamu (napf. kout
znaci ohen). Smluvené znaky si navzajem davaji zivé bytosti, aby si podavali informace o vnitinich poznatcich.
*1% De doctrina christiana 2.X.15.

317 Signa propria jsou znaky, které ukazuji na specifické véci nebo ptimo interpretuji kontext. Zatimco signa
translata odkazuji k vécem nebo pojmim mimo jejich bezprostiedni kontext k né¢emu jinému. Pokud se signa
propria vyskytuje v biblickém textu, vyznam je potfeba hledat ve stejném piibchu (v déjové linii, Casto v
minulosti).

3 De doctrina christiana 2.11.3.

Y De doctrina christiana 3.X.14..
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spiritualni vhled své vlastni tradice.’® Jako piiklad chybného ¢teni je Casto uvadén Pavlav

ver§: ,,Litera zabiji, ale Duch dava Zivot“.**! Pokud takovy vyrok neni pojiman jako obrazny,

je mu rozuméno télesné jako Ipéni na litefe t&la a to Augustin nazyva ,smrti duge“’*

K tomu dodava: ,Mit tedy znaky za véci a nebyt schopen povznést vnitini znak nad télesné

¥ ’ Vv 1 v . v 7 ’ ’ . . 2
stvoteni, k pohledu na vécné svétlo, to je skutecné duchovni otroctvi (animae ser'vztus)“.3 3

V tomto otroctvi se nachdzi zidovsky narod, ktery se od ostatnich narodii lisi tim, ze maji

324

jediného Boha.”™ ,,A 1 kdyz uctivali znaky duchovnich véci tak, jako by to byly tyto véci

samy, a 1 kdyZ nevédéli, k cemu se tyto znaky vztahuji, tkvéla v nich hluboce vstipena

.. v v ] <7 © 1 r ’ ¥ 2
jistota, ze se pro tuto sluzbu libi jedinému neviditelnému Bohu a Panu vieho.«*%

A proto ti, ktefi tvrdosijn¢ lpé€li pravé na takovychto znacich, nemohli pfijmout Péana,
protoze on vSechny znaky relativizoval (nastal jiz pfece Cas, kdy mél byt jejich vyznam
odhalen). A tak proti nému jejich pfedaci vznaSeli obvinéni, protoZze v sobotu

uzdravoval,** a lid, ktery se drZel znakd, jako by to byly véci samy, nevéfil, Ze je Jezis

Bith nebo Ze od Boha pfisel, nebot’ nechtél brat znaky tak, jak je respektovali Zidé.”*’

Podle Augustina Zidé uctivali duchovni znaky, tak jako by to byly znaky samy, i kdyz
neveédéli k cemu se znaky vztahuji, byla to sluzba Bohu.’*® Ale prichodem Krista se znaky
zménily a odhalil se jejich vyznam (JeZi§ je nebral jako Zidé), coz Zidé nepfijali a drzeli se
svych starych znakd. Podle Augustina patfi k otrocké slabosti drzet se litery.”® Ti, ktefi
uvetili ,,se sami odevzdali Bohu jako novy chram, jehoZz pozemskému obrazu, starému

I vets e 17 . ’ v Vi v 0331 ’
chramu, dosud slouzili“.**° Zidé byli v otroctvi alespon ,,uzite¢nych* znak®®®' na rozdil od

320 Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 193. Augustin jako piiklad uvadi abat, ktery Zidé vid&li
jako signum proprium, a omezili se na ,,télesné* praktiky.

321 2 K 3,6. Toto je oblibené biblické misto Augustina, kterym se hlasi k tradici alegorického vykladu. De
doctrina christiana, str. 138, pozn. 35. Uvedl ho i v Conf.6.4, jak Ambroz horlivé ve svych kazanich opakoval
tento vers — ,,objasnil duchovné, kde litera zdanlivé davala Spatny smysl.

322 De doctrina christiana 3.V 9. Tento ptiklad rozebira i v dile Odp. Simp. 1.1,17.

33 De doctrina christiana 3.V 9.

324 Podobné srovnani zminil v Contra Faustum XX.10.

3% De doctrina christiana 3.V1.10. Zidé podle Augustina potvrzovali bozi vili. Byli jedinym narodem pied
prichodem Krista, ktery uctival Boha, aniz by si ho zpodobnoval. Za coz Augustin ocetiuje kiestansky sbor
v Jeruzalémé z Zida pied kiestanskymi sbory z pohant.

326 Mt 12,9-14, L 6,6-11.

**7 De doctrina christiana 3.V1.10.

32 De doctrina christiana 3.V1.10.

3% De doctrina christiana 3.1X.13.

330 De doctrina christiana 3.V1.10.

31 Uzitené znaky jsou takové ,.znaky, které byly pro n&jakou véc ustanoveny uziteéné jako k oné véci, pro
jejiz oznaceni byl tento znak ustanoven®. - De doctrina christiana 3.VIL.11. Toto rozdéleni je pravdépodobné
ptvodem od Augustina.
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pohanti, ktefi byly otroky ,,zbyte¢nych znaka®, jimiz byli sami autory.3 32

Ptes vytky vici
Zidim Augustin uznava, e i kdyz neuspéli s pochopenim spiritudlni dtleZitosti svych
rituald, jsou stdle v lepSi pozici neZz pohané, protoze alespont vyznéavaji jednoho pravého
Boha zatimco pohané nikoli.

Augustin dodava, Ze nikoli v§ichni Zidé Zili otrocky pod Zakonem. Mezi nimi byli i
duchovné svobodni (patriarchové, proroci), ktefi uctivali znaky wuzitecné a Bohem

ustanovené, konali podle nich a chapali jejich srnysl.333

Zahlédli jejich vys$i vyznam.
Augustin zdiraznil historicky a kulturni kontext jejich Zivot a ¢ind. Varuje, aby praktiky
starozakonnich knih nebyly pfenaSeny do soucasnosti.*** Ciny nékterych jedincti maji byt
brany historicky ve vlastnim smyslu. Bible je odsoudila a neschvaluje je. ,,Mnohé véci, které

335 oos «
27 Pravé

v oné dobé patfily k povinnosti, se mohou dnes dit pouze jako projev chtice.
obrana a vyklad starozdkonni moralky a zvyka slouzila jako argument proti namitkam

manichejcu.
7.4.3. Septuaginta

Augustin se n¢kolikrat zmifluje o feckém prekladu Starého zédkona Septuaginté, kterou

uznava za ,nejvetsi autoritu v oblasti Starého zdkona* mezi pfeklady.336 Opakovan¢

vyzdvihoval autoritu této tradice a cenil si ptivodu jejiho vzniku®®’

338

, tedy hlavné shodu
prekladatel™”, a dokonce ji fadil nad hebrejské origindly, nebot’ ,,bozi prozietelnost® se
skrze téchto Sedmdesat uskutecnila, ze ,.knihy, které zidovsky narod nechtél ostatnim vydat,
at’ ze zbozného respektu k t¢émto textim nebo ze Zarlivost, byly tehdy [...] se znacnym
predstihem vydany pohanim®.*** Ve, co bylo nejprve fe¢eno Zidim, se diky Septuaginté

dostalo k Rekiim. Pfes ocenéni Septuaginty se Augustin domniva, Ze nejvhodné&ji je patrat

332 De doctrina christiana 3.VIL11.

333 De doctrina christiana 3.1X.13.

34 De doctrina christiana 3.XVIIL.26.

335 De doctrina christiana 3.XXI1.32..

36 De doctrina christiana 2.XV.22. Jinak Augustin daval pfednost revizim ze severni Italie. Upfednostiiuje text
zvany Itala, coz neni znamé, jaky text byl takto oznacen.

37 Napt. Ep. 28,2.2, De civitate Dei XVII1.43, De doctrina christiana 2.XV .22.

33 Legendu o jeho vzniku zachycuje tzv. Aristetv list. Jedna se o fiktivni dopis adresovany alexandrijskym
Zidem jménem Aristeas Filokratovi do Jeruzaléma. Pteklad byl uréen pro Zidy Zijici v diaspofe zejména

v Alexandrii. Pozdgji text Zidé opustili a kfestané ho nadale pouzivali. — ,,Aristeas®, in: Zdenék Sousek (ed.),
Knihy tajemstvi a moudrosti I., Praha: VySehrad 1998, str. 19-23.

339 De doctrina christiana 2.XV.22. A dodava: ,,Miize tomu tedy byt tak, Ze Sedmdesat prekladalo metodou,
kterou vzhledem k potiebé pohanti uznal za vhodnou Duch svaty*.

49



v originalnim textu, jinak mtze dojit k nepiesnostem, jako pitiklad nejednotnosti uvadi
Izaide>*

Augustin brani zidovské piekladatele Septuaginty proti obvinéni, Ze by zamérné
klamali a spiSe se priklani k pisaifské chybé, Ze n¢kde v opisu z origindlu omylem bylo

, e 341
opsano néco §patng.’

Pokud se objevi neshoda v piipadé, Ze oba texty nemohou byt
pravdivé, ptiklani se Augustin k textu, ze kterého je potizen pfeklad.3 2 Nebranil se vyjadiit 1
k nékterym nesrovnalostem napt. k rozdilu casovych Udaji mezi hebrejskymi a
kiestanskymi rukopisy.**’

O Septuaginté také piSe v dopisech Jeronymovi, ktery zacal nové prekladat Stary zakon.
Augustin vyjadfil své vyhrady k jeho latinskému piekladu zalozeném na hebrejskych
rukopisech nez na textu Septuaginty.3 * Obaval se, aby novy pteklad nepfinesl zmatek mezi
lidmi, ktefi dosud pouzivali starSi latinské verze vychazejici ze Septuaginty.345 Délal si
starost, jestli preklad bude ,tak svédomitd vérny“.**® M8l pochybnosti zda bude novy
preklad piijat.>*” Jako priklad uvadi prib&h biskupa z mésta Oea, ktery Getl novou verzi a
vznikl rozruch o pfekladu zejména mezi Reky.348 Tak se zeptal mistnich Zidi a ti ,.at’ uz
z neznalosti nebo zloby, tvrdili, ze fecké a starsi latinské knihy fikaji to, co hebrejské“.349
Jeronym pozd¢ji tuto situaci komentuje, zZe hebrejsky rukopis se pfesné neshoduje v tomto
misté s jeho piekladem a zdivodnil volbu konkrétniho slova. Néasledné narazi na uvedené

Zidy: ,Je zfejmé, ze bud’ neznali hebrejsky, nebo byli potéSeni fict, co nebyla pravda“.35 0

340 17 58,7 ,,...nebud’ netecny k vlastni krvi“, podle Bible kralické ,,a pred t&lem svym abys je neskryval®, coz
podle Augustina v prvnim pripad¢ prenesen¢ odkazuje na kiestany a v druhém na nepfezirani vlastniho téla.
Sam pouziva latinské varianty rukopist Septuaginty: domesticos seminis tua a carnem tuam. Ptiklad spojuje

s verSem R 11,14 ,, abych vzbudil Zarlivost svych pokrevnich bratii a nékteré z nich pfivedl ke spase®. Kdyz to
spoji dohromady, tak se podle n&j mluvi o Zidech jako o télesnych bratrech, protoZe pochazeji z jejich kmene. -
De doctrina christiana 2. X11.17.

! De civitate Dei XV.13. ,,...a nepfititejme to zlob& Zida“.

2 De civitate Dei XV .14.

3 De civitate Dei XV.10-11. Podrobné rozebira spor ohledng stafi Metuzaléma. Mezi moznymi divody, které
nekteti zastavaji, uvadi Augustin i ,,vSak Zidé zavidice nam, 7e Zakon i proroci se dostali piekladem do naSich
rukou, néco ve svych rukopisech zménili, aby vaznost nasich zmensili“. Spor uzavira, ze vek patriarchti byl
podle obou textd velmi dlouhy, aby se lidstvo mohlo rozmnozit.

¥ Ep. 28.2. Augustin prosi Jeronyma, at’ predklada zptisobem, jakym prekladal knihu Jéb, tj. ze Septuaginty.
3% Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 291.

6 Ep. 71,2.3.

7 Ep. 71,2.4. Augustin mél obavy, aby se nevznikly rozdily mezi sbory podle prekladii, které pouzivaji.
Domnival se, Ze preklad z hebrejitiny bude sloZité obhéjit. Obaval se, pokud bude text konzultovan s Zidy, aby
jejich odpovéd nebyla odlisna od kfestanskeé.

% Konkrétné $lo o Jon 4,6 — preklad podle CEP bieétan, podle Bible kralické skocec.

¥ Ep.71,3.5.

30 Ep.75,1.22.
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Déle Jeronym vyzval snaznakem jizlivosti Augustina pokud ma né¢jaké pochybnosti
v jakékoli &asti prekladu, at’ se zepta Zidu, jaky je vyznam originélu.3 !

V dile De civitate Dei nalezneme Augustinova slova zachycujici pfijeti nového
prekladu Zidy: ,Za nasich dob zil knéz Jeronym, veliky ucenec a znalec vSech tii jazyku,
ktery ptelozil totéZ Pismo do latiny ne uz z fectiny, ale z hebrejstiny. O jeho velecténé praci
doznavaji Zidé, Ze je spravna, kdezto o Sedmdesati piekladatelich tvrdi, ze v lecéems udélali

chybu“.352

7.5. Korespondence s Jeronymem

Augustin a Jeronym si vzajemné vyméhovali dopisy nékolik desetileti. Cast z nich se
tykala dodrzovani zidovského zdkona kiestany, coz ptfedstavuje vyjimecny piipad piimé
komunikace Augustina s nékym o Zidovském tématu. Augustin povazoval za spravné, ze
zidovsky zékon dodrzovali apoStolové a prvni kiestané. Naopak Jeronym psal z postoje
rétoriky Adversus Judaeos a odsuzoval tyto praktiky. Augustin v zimé roku 394 pise
Jeronymovi dopis (Epistula 28), ktery se tykal jeho vykladu listu Galatskym. Jeronym dopis
nedostal a Augustin mu o tfi roky pozd¢€ji piSe znovu (Epistula 40) a opakuje to, co uvedl
diive. Ani druhy dopis Jeronym neobdrzel. V roce 403 poslal kopii prvnich dvou dopist a
napsal jesté treti (Epistula 71), ktery se tykal Jeronymova piekladu Starého zakona, a poslal
je po didkonu Cyprianovi. Tyto dopisy Jeronym uz dostal a odpovédél na né.

Augustina ,,velmi znepokojil“3 53 Jeronymuv vyklad Pavlova dopisu Galatskym,
konkrétné verse 2,11-14. V daném oddilu Pavel vy¢&ita Petrovi jako Zidovi, pro¢ nedodrzuje
zidovsky zékon a nuti pohany, aby ho dodrzovali. Jeronym ve svém vykladu cerpal od
Origena a vyjadioval se v linii stavajici tradice, kdy tvrdil, Ze jejich hadka byla pfedstirana a
byla sehrana k pouceni publika. Fredriksen doddva, Zze pozd¢jsi komentatofi se snazili
vylozit tyto pasaze ve smyslu, Ze uz Jezi§ ucil proti zidovstvi, coz se ukazalo velmi
obtizné.”

Augustin s timto vykladem nesouhlasil a trval na tom, Ze tento text se musi Cist

doslova, a §lo tedy o skute¢nou neshodu. Podle n¢j byl opravdu Petr opraven, ze se nechoval

351
Ep. 75,6.20.
32 De civitate Dei XVII1.43. Augustin dodava, Ze pokud se ob& verze neshoduji: ,,co stoji v hebrejskych
textech, a u Sedmdesati nikoliv, nechtél Bozi Duch vyslovit skrze né€, nybrz skrze ony proroky. Je-li pak
v Sedmdesati néco, co v hebrejskych neni, chtél to tyz duch vyjadriti radéji skrze ony, nezli skrze tyto: tim
ukazal, Ze ti i oni byli proroci.” Oboji je mozné pokladat za autoritu, coz Augustin doklada ptikladem
odlisného dne ohlaseni vyvraceni Ninive podle Jon 3,4 — De civitate Dei XVII1.44.
353
Ep. 40,3.3.
354 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 236
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spre’wné.3 > Jeronymilv vyklad povaZoval za nebezpeény, protoZe by mohl sniZovat autoritu
Pisma.**® Augustin v druhém dopise Jeronymovi piSe a pta se, pro¢ by Petr a Pavel nemohli
7it podle prikazi Zakona?>’ Nevidi divod, pro¢ by Pavel nemohl zachovavat své zvyky.
,Pavel byl opravdovy Zid; a kdyz se stal kiestanem, neopustil tyto Zidovské ritualy
(sacramenta), které lidé obdrzeli spravnym zpiisobem a po uréitou dobu.’>® Augustin
dodava, ze neni Skodlivé pro né, ktefi uvéfili v Krista zachovat obfady Zakona, které se
naucili od svych otcl, pokud na nich nestavi spasu a nad¢ji, protoze ta ptichazi v Jezisi.
Z tohoto diivodu by nemély byt obfady zavazné pro pohany do budoucna, protoze tak na
sebe ulozi tézké a zbytecné bifemeno, coz je milze odvratit od viry.359 ,,Pavel se ucCastnil
zidovskych rituald, jelikoz byl od narozeni Zid, a kdyz fikal viechno, co jsem citoval, myslel
to tak; nepredstiral to, co nebyl.“**® Augustin pokracuje versem I Kor 9,20 — jelikoz Pavel

nepredstiral, z toho diivodu se netcastnil pohanskych obéti, aby ptivedl pohany do cirkve.

Jeronym konec¢né reaguje v roce 404 (Epistula 75). Ve vykladu Galatskym se hlasi k
(')rigenovi361 a tradici fecky psanych autorii, které vyjmenovavd a vSechny cetl. Z nich
odvodil svij vyklad.’®® Vybizi ironicky Augustina, at’ klidnd zastiva svij nazor a
presvédEuje o tom biskupy. Jeronym se snazil biblickymi priklady’® ukazat, Ze Petr v&dé&l,
7e Zakon uz neni v platnosti, ale mé&l strach ze Zida***, proto predstiral dodrzovani zvyki.
Obvinil Augustina, ze jeho pozice dodrzovani Zakona zidovskymi kiestany spada do hereze
jako ebionité, ktefi ,,ackoli veii v Krista, byli prokleti otci pro toto jediné pochybeni, Ze
spojuji obfady Zakona s evangeliem Krista a hléasi se k jejich vife v tom, co je nové bez
vzdani se toho, co je staré“.**> Uvadi i dal§i piiklad: ,,V naSich dnech existuje sekta mezi
Zidy ve vsech synagogach Vychodu, ktera se vola sektou Minei (Mineorum)366, ktera je

dokonce odsouzena farizeji.’®” Stoupenci této sekty jsou znami b&Zné& jako Nazaréniti’®®.

% Ep. 40,4.5.

%6 Ep. 28,3.3-5. Coz by nakonec vedlo k prospéchu manichejskym, ktefi tvrdi, Ze biblické texty byly zkazeny.
7 Ep. 40,4.4.

% Ep. 40,4.4.

% Ep. 40,4.4.

30 Ep. 40.,4.6.

36" Origenés napsal mnoho exegetickych spisti mezi nimi také p&t svazki na list Galatskym.

362 £p.75,3.4.

> Sk 10,13-48, Sk 11,1-18.

% Ep. 75,3.9. Jeronym zmiiuje i obfizku Timotea. Pavel ho mél nechat obiezat ze strachu z Zida (Sk 16,3).

% Ep. 75,4.13.

3% Je to latinizovana forma hebrejského minim ,,sektati” - Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 292.
367V této dobé termin b&né neni pouZivan a farizeové fakticky neexistuji. Podle Fredriksen vybér slov
vztahujici se k Novému zdkonu ma spise za cil posilit nepiatelstvi fimskych kiestant proti Zidiim a heretikiim,
ze soucasni nepiatelé jsou stejni jako kanoniCti neptatelé Krista - Paula Fredriksen, Augustine and the Jews. ..,
str. 292.

368 Nazev odkazuje na mésto Nazaret, kde JeZi§ prozil mladi.
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[...] Ale zatimco touzi byt Zidy i kiestany, nejsou ani jedno z nich*.*® Takovi lidé podle
Jeronyma nikdy nemohou byt pfijati do Cirkve. Boyarin v tomto vykladu poukdzal na to, ze
Jeronym jako kiestansky autor naznauje legitimitu ,,pravého* Zidovského nabozenstvi

spole¢né s kiestanstvim proti fale$nym Nazarénskym.®”

Jeronym uto¢i na disledky
Augustinova postoje, varuje proti nakazeni zidovskymi zvyky. ,,Jestlize neni jind moZnost
nez piijmout Zidy spolu se zvyklostmi stanovené jejich zikonem a jestlize se jim dovoli
pokracovat v cirkvi Kristové v tom, co praktikuji i v synagogach Satana — feknu to, co si
myslim — nestanou se kiest'any, ale ud¢€laji z nas 2idy“.371

Jeronym dodava, Ze zidovské obrady jsou pro kiestany fatalni a zranujici, a kdokoli je
dodrzuje, at uz pavodnd Zid nebo pohan, je uvrzen do ,jamy zatraceni.“’’* Obvinil
Augustina z judaizovani, jak to bézn¢ délali neptatelé kiestanstvi. Neni mozné byt zaroven

Zidem a kiest'anem.

Augustin reaguje o rok pozd¢ji v dopise (Epistula 82), kde mnoho z fe¢ené¢ho opakuje.
,»lvrdim, Ze obfizka a dalsi véci tohoto druh, byly prostiednictvim toho, co je nazyvano
Stary zakon, dan Zidim boZi autoritou, jako znameni budoucich véci, které byly naplnény
v Kristu, a nyni, kdyZ tyto véci jsou naplnény, natizeni tykajici se téchto véci zlistaly pouze
pro ¢teni kiestand, aby pochopili proroctvi, které bylo dano diive, avSak nikoli nutné
praktikovany jimi.“>”> Augustin mini, e kiestané maji o zvycich &ist, nikoli je dodrzovat.
Zatimco Jeronym se obava mmnozstvi kiestanli praktikujici zidovské zvyky, Augustin
predpoklada, ze zvyky u zidovskych kiestanii budou upadat: ,,I kdyz tyto ritudly nebyly
uloZeny na pohany, jejich dodrzovani, na které Zidé jsou zvykly, nebylo zakazano takovym
zpusobem, aby vyvolalo dojem, Ze jsou hodny opovrZeni a odsouzeni. Proto pomalu a
postupng viechno toto dodrzovani vytrati prostfednictvim hlasané milosti Krista®?™
V dopisech Augustin zdlraziiuje ¢asovou omezenost dodrzovani zdkona preddvaného od
otct.’” Hlasi se k toleranci tdch, ,ktefi se pripojili ke kiestanské cirkvi z tohoto naroda,
kterému tyto obfady byly dany*.*’® Zastal se také svého vykladu Galatskym, i kdyz uznal, Ze

fecké texty necetl. Ackoli dopisy nékde maji ostiejsi ton jsou zakonceny pratelsky.

% Ep. 75,4.13.

370 Daniel Boyarin, ,,The Christian Invention of Judaism: The Theodosian Empire and the Rabbinic Refusal of
Religion®..., str. 27.

N Ep.75.4.13.

2 Ep. 75,4.14.

B Ep. 82,2.15.

M Ep. 82,2.15.

B Ep. 82,2.17.

376 Ep. 82.,2.20.
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8. Contra Faustum (397-398)

8.1. Manichejstvi a zidovstvi

Nejvyznamnési dilo Augustina o Zidech je Contra Faustum — protimanichejska
polemika. Manichejstvi bylo v Africe za Augustina velmi rozsitené.’”’ Cast dé&l jeho
zakladatele Maniho (216-276)*"® je zndma pouze z citatli v Augustinovych polemickych
spisech.””” Manichejci nejvétsi podporu ziskali v perské ¥i§i za krale Sahpuhra I.. Sitili se
zejména mezi kiestany a vidéli se jako dovrseni pravého kiestanstvi.”® Proti nim se tvrdé
zasahovalo v fimské fi8i. Dostalova shrnuje jejich situaci: ,,Byli povaZovani za Zivel, ktery
svym odporem ke svétu ohrozuje fisi a je pii¢inou socialniho neklidu“.*®" Brown je popsal
jako ,,malou skupinu s hrozivou reputaci*.’** Cisaf Dioclecian na obranu proti ,,perskému*
pronikani nafidil prokonzulovi Afriky upalit vidce, spalit jejich knihy a jejich majetek
odevzdat do cisaiské pokladny.”® V dobg, kdy se Augustin za¢ina ptiklandt k manichejstvi,
uz existuji urdita jejich omezeni.*** V roce 382 Theodosius nafidil, aby byli popraveni ti,
ktefi budou nalezeni.® Skute¢ny dopad téchto nafizeni byl mirny, ale existovala moznost

perzekuce.**

Manichejci zastdvali dualismus. Podle nich ve svété mezi sebou bojuji dobro a zlo,
které jsou rovnocenni. OdliSovali se od kiestanstvi vykladem svéta a ¢lovéka. Byli to
dokétisté, ktefi zastavali, e Jezi§ mél pouze zdanlivé t&lo.”®” Nemél tedy fyzické t&lo a otec

tohoto JeziSe nebyl bohem Starého zikona. Proto se domnivali, ze Zakon nema nic

377 Radislav Hoek. ,,Manichejci a Augustin“, In: Aurelius Augustinus, Riman, ¢lovék, svétec, Praha : Vysehrad
2000, str. 63.

378 Uvadi se riizné roky umrti 274 az 277.

3" Riazena Dostalova, Radislav Hosek, Antickd mystéria, Praha: VySehrad 1997, str. 271.

30 Conf.. 3,6. ,,Tak jsem upadl mezi lidi §ilené pychou, nad miru smysIné a mnohomluvné, jejichz fe¢i byly
jenom d’ablovou 1éckou a lepem piipravenym ze smiSeniny slabit jména Tvého a jména Péana JeziSe Krista a
Uté&Sitele naSeho, Ducha svatého. Tato jména neumlkala v ustech jejich, ale byl to jen zvuk a hluk jazyka,
nebot’ srdce bylo prazdno pravdy.*

3¥! Riizena Dostalova, Radislav Hosek, Antickd mystéria. .., str. 272.

382 peter Brown, Augustine of Hippo..., str. 35.

3% Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 106-107.

3V roce 372 Valentinianus I. zakazal manichejciim se setkavat.

%5 Augustin uznal perzekuci manichejciti ale snizoval ji. Poznamenal, Ze manichejci dostali milost. Jen Faustus
s nékolika dal§imi byl vykézan na ostrov, coz lze sotva podle néj povazovat za trest. Contra Faustum V 8.

3% paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 107.

7 Podle dokétisti je lidské t&lo a jeho ukiizovani neslucitelné s Kristovou bozskou pfirozenosti, proto nelze
Kristovo télo povazovat za skutecné. — Denisa Cervenkova, Jak se kifestanstvi stalo naboZenstvim. . ., str. 85,
pozn. 399.
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spolecného s evangelii stejné jako Stary zdkon nema nic spolecného s Novym zédkonem tedy

¥ podle nich Pismo bylo prvnimi zprostfedkovateli zménéno a

s kestanstvim.
deformovéno. Novy zédkon neni pro né¢ tak autoritativni jako dila Méniho.

Nejvyraznéjsi polemické body se tykaly nejvyssiho boha, dokétického Krista, vnitiniho
zla v téle a Pavlovych textd.**” Na zaklad& tohoto presvédéeni odsoudili Zidy a judaismus.
Cilem jejich protizidovskych polemik se stali katoli¢ti kiestané. VSechny tradi¢ni argumenty
jsou fedeny v dile Contra Faustum, kde na né Augustin reaguje. Manichejci pii kritice Zidt

390

vyuzivali rané ktestanské teology jako Justina nebo Markidona.” Velkym zdrojem byl 1

Pavel, ke kterému se hlésili a vyuzivaji jeho ndzorové raznosti. Manichejci neptipoustéli

391

antropomorfismus v Pismu a vysmivali se predstavdm boha v lidské podob&.”” Brown

vystihl jejich vztah k Zidtim slovy: ,,V manichejstvi, pfisny Jehova Zidii byl odmitnut jako
zly démon a Patriarchové jako nemoralni stafi muzi®.*?

Podle dopisu fimského manichejského posluchace Secundia Augustinovi byli katolicti
kiestané povazovani za soucast zidovskych kmenl, coz mélo nejspiSe snizit autoritu

ktestanti zafazenim jich k Zidim.

Jak mnohem leps§i by bylo, kdyby, kdyz jsi odeSel od manichejstvi, ses pripojil
k Akademii®” nebo napsal vyklad valek Rimant, ktefi dobyli svét. Jak skvélé a vznesené
vysledky bys tam objevil, ty ctnostny muz absolutni skromnosti a chudoby, kdybys

nepiesel do Zidovskych kmend s jejich barbarskymi zvyky.”*

Vzijemné vztahy mezi Zidy a manichejci byly dosti nepfatelské. V polemikach se pravé
utoky manichejci na Zidovstvi a kiestanska obrana zidovstvi staly pfedmétem ostrych

diskusi.>” Manichejci pozadovali eliminovat ze soucasné¢ho kiestanstvi a z Nového zakona

3% Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 111.

3% Tamtéz, str. 112.

* Tamtéz, str. 116.

39! Augustin uvadi manichejské otazky v Conf. 3.7.: Odkud je zlo? Zda Biih jest omezen lidskou postavou a
ma-li vlasy a nehty? Biblicky ver§ Gn 1,26 manichejci vidi jako dal$i argument pro oddéleni boha knihy
Genesis a boha Nového zdkona.

392 peter Brown, Augustine of Hippo..., str. 39.

3% Akademikové byly nasledovnici Platona, jedna z filozofickych §kol v dobé& helénismu. Skola se stala znama
pro svij skepticismus, ktery vyuzivali v debatach s ostatnimi $kolami. - Allan D. Fitzegerald (ed.), Augustine
through the ages: an encyclopedie..., str. 4-5.

3% Secundinus, Letter of Secundinus to Augustine 3, in: Mark J. Vermes, Epistula Secundini and contra
Secundinum, M.A. Thesis, University of Warwick 1997. Dostupné z: http://www.roger-
pearse.com/weblog/augustine-against-secundinus-the-manichaean-in-english/#epistula (15. 5. 2014).

%% Albert H.Newman, ,,Introductory essay on the Manichaean heresy*, chapt. VIL- The Relation of
Manichaeism to Judaism, in: Phillip Schaff (ed.), Nicene and Post-Nicene Fathers, Series I, vol. 4, New York:
Christian Literature Publishing Co. 1887, str. 34. Dostupné z : http://www.ccel.org/ccel/schaff/npnf104.html
(16.2.2014).
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vSechny stopy judaismu,396 ¢emuz odpovida kritika polygamie, velkého poctu déti nebo
obé&tovani zvifat.

Fredriksen si vSimla, jak piekvapivé podobné vidéni judaismu méli katolici i
manichejci. Podle ni je to jedina oblast, kde nachazeli shodu.**’ Ob& skupiny odsuzovali
chlipnost Zidovskych praktik, omezenost zidovské biblické interpretace a spojovali zidovské
uctivani a ob&tovani zvifat s idolatrii.**® Lze to najit v tradici Adversus Judaeos, u Augustina

uz podstatné méné.

8.2. Faustus

Manichejec Faustus byl o néco star§i nezZ Augustin a stejné jako on pochézel ze severni
Afriky. Poprvé se setkali v roce 382 v Kartagu, kam Faustus ptisel jako putujici electus a
biskup. Augustin pozdéji toto zachytil v dile Confessiones, ale ze setkdni s nim byl
zklamany.” Nésledné Augustin odjel do Italie, zatimco Faustus zistal v Africe. V roce 386
ho zastihlo nafizeni proti manichejclim, takze byl nucen odejit na pusty ostrov ve
Stiedozemnim mofi, kde napsal dilo Capitula. Toto dilo pozdéji poslouzilo Augustinovi jako
zaklad pro jeho odpoveéd’ Contra Faustum.

Faustus vidi manichejstvi jako nej¢ist§i formu kiestanstvi. Pro ngj je to jedind cirkev
zcela neposkvrnéna zidovstvim,*® kterym se snazil zpochybnit katolickou tradici. Jak pise
Fredriksen neptipoustél zadny kiestansky vyznam zidovského Pisma.*"! Faustovy slovni
utoky proti zidovské tradici a praktikdm mély kofeny u kiestanskych ucencti z druhého

stoleti (hlavng Tertulidna a Justina).***

Faustus cerpal ze zjeveni Maniho a vyuzil rozport
v Pavlovych dopisech a evangeliich.*” Hned v Gvodu zpochybnil apostolské autorstvi
evangelii a zdlraznil jejich rozdily.404 Manichejci se domnivali, ze obdrZeli ucelené uceni od
Maéniho, takze vSechno navic bylo zbytecné. Faustovy hlavni argumenty jsou: opozice boha

Star¢ho a Nového zdkona, nemoralnost postav Starého zdkona a ritudlni pozadavky

39 Tamtéz, str. 34.

37 Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 211.

398 Tamtéz, str. 211.

3% Conf. 5.3 a 5.6. ,,Do Kartaga piisel manichejsky biskup jménem Faustus, veliké osidlo d’ablovo, jenz chytil
mnohé do lécky svou sladkou vymluvnosti.*

% paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 214.

1 Tamtéz, str. 214.

492 paula Fredriksen, ,, Excaecati Occulta Iustitia Dei. .., str. 314-315. Oba tvrdili, ,,doslovné dodrZovani bozich
nafizeni, je to posledni, co Biih chtél.“ Augustin se obaval, aby to neoslabilo autoritu Pisma.

%3 Pavlovych dopisti si ceni vice neZ evangelii, protoze jsou podle n&j z prvni ruky, tedy vice autentické, a jsou
podepsany samotnym Pavlem. - Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 215.

4% Albert H.Newman, piedmluva ke Contra Faustum, in: Phillip Schaff (ed.), Nicene and Post-Nicene Fathers,
Series I, vol. 4..., str. 196. ,,[Faustus] Pfedpoklada, ze Evangelia, v jejich soucasné formé, nejsou dilem
apostolt, ale pozd¢jsich judaizovanych falzifikatorti®.
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MojziSova zakona. V prvni fad¢ Faustus uto¢i na kiestanstvi a judaismus si bere jako

prostiednika, ktery mu ma pomoci v utocich na Augustina.

Prestoze Augustin i Faustus zastavali odli$ny typ kfestanstvi, pouZzivali stejné nastroje

4 e 1 “1r . .
05 Rétorické vzde&lani se zaméfovalo

vychdzejici se zvyklosti fecko-fimské rétorické kultury.
na to, jak vést argument. Takové vzd€lani se prvotné nezaméfovalo na interpretaci textu,
¢emuz odpovidaly vetejné disputace ve formé soutézeni. Do této formy Augustin zasadil i
dilo Contra Faustum, kde prezentuje své argumenty proti Faustovi, jako by oba muzi vedli

debatu. Nejprve cituje Fausta a ndsledné jeho vytky obsahle vyvraci.

Augustin v dile hlavné brani Stary zékon, coZ je priméarni ugel*®® a Zidé jsou az
vedlej$im ndmétem. Nékolikrat se v textu objevuje slovo judaismus (iizdaismus) vyréené jak
Faustem tak Augustinem.407 V navaznosti na diskusi o pouzivani termini Faustus v vodu
dila mluvi o Adimantovi, kterému se mélo podafit dukladn¢ vyvratit [ludaicae
superstitionis.**®® Dilo samo o sob& neni zamé&feno proti Zidim. Augustin v textu obhajoval
pokracujici existenci Zidt umisténim jich pod bozi ochranu a trval na tom, Ze nemaji byt
zabijeni & nasilng tlaceni ke vzdani se zvyki svych predkd, tj. prestat byt Zidy.*” To vie
s ohledem na jejich misto v kiestanském uceni. Fredriksen nazvala toto dilo ,,obrovskym

« 410

vyvracenim latinského manicheismu“.”" Podle ni byl Faustus nebezpecny v tom, jak

,»vystavél tolik anti-zidovskych postojii a interpretaci, které manichejci zastavali spolecné

« 411

s Augustinovou vlastni cirkvi“.” " Jednotlivda Augustinova stanoviska tykajici se judaismu se

¢asto opakuji a jsou vzajemné propleteny.

8.3. Stary zékon, Zidovské zvyky, Jezi§ a Zidé

Augustin v prabéhu celého dila odrazi utoky Fausta napadajici katolické kiestany, Ze
ptijali Stary zdkona, ale nedodrzuji starozdkonni zvyky. Faustus brani manichské uceni,

které povazuje na rozdil od kiest'anského za spravné:

405 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 221-

6 Napt. Contra Faustum XV.2.

7 Napt. Augustin mluvi o Pavlovi, ktery opustil judaismus (relicto Iudaismo) a nasledné, Ze §tasten piesel od
judaismu ke kiestanstvi (ludaismo ad Christum transisse laetatur, oba Contra Faustum 1X.2). Faustus mluvi o
konverzi z judaismu do kiestanstvi (ex ludaismo forte ad Christianismum conversi, Contra Faustum XIII.1).
% Contra Faustum 1.1. Dale Faustun spojuje Zidy se superstitio v Contra Faustum XV.1 a XVIIL3.

99 Napt. Contra Faustum X11.13, dale XIII.10.

410 paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta Iustitia Dei...“, str. 301.

1 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 223.
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Pro€ nepfijimame Stary zakon? ProtoZe az je nadoba plna, co je ptelito, neni pfijato, ale je
dovoleno pietéct; a plny zaludek odmitd, co nemiize pojmout. Tak Zidé, spokojeni se
Starym zakonem odmitaji Novy; a my ktefi jsme pfijali Novy zakon od Krista, odmitame
Stary. Vy pfijimate oba, protoZe jste pouze z poloviny naplnéni z kazdého, a jedno neni

kompletni, ale zkaZeno druhym.*"

Faustus pfirovnava nabozenské skupiny (manichejce, kiestany a Zidy) k nadobam, pokud
jsou z poloviny naplnéné neméli by byt doplnény né€im jiného charakteru, nez co obsahuji.
Jinak to neni doplnéni ale fedéni.*"” Z tohoto diivodu rovnéz odmitaji Stary zakon.*'* Faustus

vycita katolickym kfestantim, Ze zistali na plli cesty, coz je vlastné nejhor§i moznost —

i r v ’ ’ ) oy Lo ’ 415 v v S 416
opravuji staré obleceni novym, davaji nové vino do starych lahvi™”, slouzi dvéma pantim.

Podle n&j vlastng ,,udélali z kfestanstvi pfiSeru, napil kon& naptl &loveéka«.*!”
Augustin obhajoval, pro¢ kiestané nedodrzuji Zakon, ktery je ,,vzdy dobry jako je

slunce vzdy dobré“*'®, pied Faustem, ktery tvrdil, Ze atkoli kiestané neziji podle Zidovského

zékona, stale jednaji a mysli jako Zidé, protoZe si udrzuji texty Zakona.*"”

Kdyz se mné Zid zepta pro¢ se hlasim k vife Starého zakona, zatimco nedodrzuji jeho
pravidla, ma odpovéd’ je tato: Mordlni pravidla zédkona jsou dodrZovéany kiestany;
symbolicka pravidla jsou spravné dodrzovany béhem doby, kdy véci nyni odhalené byly
pfedznamendny. Proto tyto ritudly, které nepovazuji uz dale za zavazna, stale povazuji za
svédectvi stejné jako télesné sliby, ze kterych Stary zdkon odvozuje svij nazev. Ackoli
evangelium uci nas doufat ve véfné pozehnani, také nachdzim potvrzeni evangelia
v téchto vécech, které se ,,jim staly, je vystrazny obraz a bylo to napsano k napomenuti

nam“.*” Tolik nase odpovéd pro Zidy.*'

Augustin zde shrnuje né€kolik poznatkll. Jednak se hlési ke Starému zékonu a k jeho cetbé,

ale nikoli k dodrzovéni zidovskym zvyktm. OdliSuje jejich spravné dodrZzovani v minulosti

M2 Contra Faustum XV.1.

3 Contra Faustum XV.1.

4% Contra Faustum X V.1 Faustus manichejce vidi jako nevéstu Kristovu, ktera ,,p¥ijala pouze dopisy svého
manzela.*

3 Mt 9,16-17.

M6 Contra Faustum XV.1.

7 Contra Faustum XV.1.

8 Contra Faustum XV.8. Srov. R 7,12.

19 Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 113.
420 7 Kor 10,11.

2! Contra Faustum V1.2.
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pied pfichodem Krista, po jeho ptfichodu uz nevidi jejich platnost. A s pomoci biblického
verSe vyzyva, aby se neopakovalo to, co délali Zidé, coz bylo sepsano, aby to poslouZilo
kiestantim vyvarovat se jejich chyb. Je zajimavé také uvod a zavér pasaze - pokud se Zidé
zeptaji, toto je ma odpovéd’ - nebot’ tento text se neobraci na Zidy.

Augustin tvrdil, ze zidovské chapani Zakona, jak bylo ustanoveno Izraeclem a jak je
popsano v Bibli, bylo spravny. Zidovské chovani povazuje za chvalyhodné, protoze je
potvrzeno bozim zdmérem. Praveé takovy ndzor byl na dobu Augustina ptelomovy, protoze
do té doby Zidovské praktiky byly celkové odsuzovany — ob¥izka byla odpornd a sm&sna.***
Naopak Augustin tvrdil, Ze Zidé délali dobie, kdyz si uchovali viechny tyto véci. ,,Biih
nafidil Izraeli uchovat Zakon secundum carnem, tak oni to udélali.*? Je treba zdiraznit, Ze
Augustin ma na mysli Zidy v minulosti, pfed pfichodem Krista. A¢koli nepovazuje za
uzitecné dodrzovat ritudly ,,podle starého systému*, dodéava: ,,Stary zdkon nés uci, ze véci
ted’ ukazané byly dlouho predtim pfedznamenany [...] Bylo by rouhdni a bezboznost odlozit
tyto knihy, protoze Pan zada nas ted’ nikoli doslovny, ale spiritualni a intelektualni vhled na
jejich obsah® (non iam observare corporaliter, sed intellegere et facere spiritaliter nos

Dominus iubet).** Struén& zménu vystihuje slovy:

Co bylo tehdy nafizeni Pisma, je ted svédectvi. (Unde Scriptura illa tunc erat
praeceptum, nunc testimonium). [...] Pismo, které vyZadovalo symbolické jednani, ted’

sveéd¢i o vécech, co znamenaji. Pismo, ve kterém byl kdysi nafizen stin, v némzZ budouci

véci kryl zavoj, je ted” autoritativnim svédkem odhalené pravdy.*”

Podle Augustina se s pfichodem Krista zménil vyznam Pisma a je nutné spravné odliSovat
doslovny a obrazny vyklad. I kdyz dodrZovani Starého zakona jako svatosti nejsou dale
zavazné pro kiestany, jsou ,,stdle autoritou svym vyznamem‘ (in significandi auctoritate
manserunt).**®  Odmitl popiit daleZitost doslovného dodrzovani Mojzisovych zvyka
v biblické dob&.**” Tvrdi, Ze popreni MojziSovych zvyki by bylo stejné ,,provinéni* jako pro

kiestany ted’ opomenout ¢teni Starého zékona.**® ,Obdrzeli jsme Stary zdkon, z tohoto

422 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 244,

3 Contra Faustum X11.9. Paula Fredriksen, ,,Augustin and Israel: Interpretatio ad litteram, Jews, and Judaism
in Augustine's Theology of History*..., str. 129.

424 Contra Faustum V1.9.

425 Contra Faustum V1.9

426 Contra Faustum V1.5.

7 Contra Faustum V1.7.

28 Contra Faustum V1.9. Augustin v dopise Ep. 82,2 Jeronymovi zmifiuje vhodnost éteni Starého zakona, aby
kiest'ané poznali jeho nafizeni, i kdyz je nemaji dodrzovat.
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divodu nikoli abychom uplatnili tyto sliby, ale abychom v nich vidé€li predpovédi Nového
zékona; Stary je svédek pro Novy.“** Augustin velmi asto v prib&hu celého dila opakuje,

7e Novy zakon (konkrétnéji Kristus) naplituje Stary zékon.

Uz jsme ukézali dostatecn€ pro¢ a jak zachovavadme autoritu Starého Zakona, nikoli pro
napodobeni zidovského otroctvi, ale pro potvrzeni kiestanské svobody. Proto
nedodrzujeme jako otroci, co bylo nafizeno jako pfedpovéd’ nam, ale jako svobodni

&teme, co bylo napsano k potvrzeni nam.**’

Podle Augustina se Zid¢ diky télesnému dodrZzovani Zékona nachazeji v otroctvi, zatimco

. ros ’ 7 ’ . ’ v ’ ’ . . v 1w 431
kiestané jsou svobodni. Téma otroctvi ve spojeni se &tenim se Pisma se objevuje uz dfive.*

Augustin se neohrazuje viigi zidovskym kofeniim kiestanstvi a cituje Pavla*?, ktery se
hlasi ke svému Zidovskému pivodu.*’ Slovy Pavla Augustin odporuje Faustovi a brani

Stary zakon:

Co ma tedy Zid navic? A jaky je uZitek obiizky? Veliky v kazdém ohledu! Pfedné ten, Ze

434 v ot v v “ 1~ v
[... T A proC je feCeno, ze smlouvy nalezi hlavné¢

Zidtm byla svéfena Boz slova.
Izraelitim, a proto nejenze byl Stary zakon dan pouze jim, ale také Novy zdkon byl
pfedznamenam ve Starém? Nasi oponenti Casto projevuji velkou ignorantskou zufivost
v utoceni na vydani Zakona dan¢ho Izraelciim, nikoli pochopeni, Ze Biih si pfeje nas nebyt
pod zékonem, ale pod milosti. Tady odpovidaji samotnym apostolem, ktery, kdyz mluvi o
prednostech Zidt, uvadi toto jako jediné, Zze obdrzeli zakon. Kdyby zikon byl $patny,
apostol by ho nezmiioval ve chvale Zidt (quae si mala esset, non utique in eorum laude

435
poneretur).

Augustin vy¢ita manichejciim, ze se hlasi k Pavlovi a vybiraji si jen urcitd jeho slova pro

Gitok na Stary zakon, pfestoze Pavel nepovazoval Zakon za $patny.”° Zde obraci Faustiv

429 Contra Faustum IV 2. Odkazuje na L 24,44 Zjeveni JeziSe v Jeruzaléme: ,,To jsem mél na mysli, kdyZ jsem
byl jesté s vami a fikal vam, ze se musi naplnit v§echno, co je o mné psano v zakoné MojziSove€, v Prorocich a
Zalmech.“ Augustin tak doklada potvrzeni svédectvi starych knih. Také Contra Faustum XV .2.

B0 Contra Faustum VIIL2. Doprovézi to varovanim z I Kor 10,11: ,,To, co se jim stalo, je vystrazny obraz a
bylo to napsano k napomenuti nam, které zastihl prelom véka“.

“! Napt. De utilitate Credendi 3.9, De doctrina christiana 3.1X.13.

2 Contra Faustum X11.2. NaraZi na to, Ze manichejci uznavali apostola Pavla, ktery se ale hlasil k odkazu
hebrejskych proroki - napt. R 1,2.

P R93.

PR 31-2.

3 Contra Faustum XI1.3.

% Napr. R 7,12.
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argument tykajici se nedodrzovani zvykt Starého zdkona, také manichejci ptijimaji Pavla ale
nikoli celého. Podle kiestanské tradice vSechny starozdkonni piedpovédi prorokl jsou

naplnény v Kristu. Augustin to vyjadiuje velmi vystizné: ,,Cely obsah tohoto Pisma je bud’

pfimo nebo nepiimo o Kristu*.*’

Nasledné¢ se Faustus pokusil zattoCit z jiné strany a snazil se dostat na svou stranu
Augustina v otdzce odmitnuti Starého zdkona, konkrétné¢ v oblasti jednani starozakonnich
postav: ,,Jako piitel Zakona, mél by ses piipojit ke mné s odmitnutim Zidi za poskozeni
Zékona v této smési nevhodnych ptikaza. Jasné si musis§ byt védom, ze tyto prikazy nejsou

Zékon ani zadnad Cast Zakona, protoze tvrdiS, Ze jsou spravedlivé, ackoli se nepokousis

«438 17

udrzet ptikazani.“"”" UtoCi na autory, ktefi podle néj ,,znetvotili Zdkon* a dodava: ,,Jednou

uvidis, Ze jsme neptatelé¢ judaismu, nikoli Zakona* (statim videbitis nos Iudaismi inimicos

fuisse, non Legis).439 A vyjmenovava prohiesky Davida, Judy, Salamouna aj. Augustin

. oy 1o . NP NS Lo L o1iq 44
opakuje, co jiZ dfive bylo feceno a snaZi se jejich po&inani v kiestanské optice vysvétlit.**°

441

,»V Pismu svatém zl¢ skutky jsou nékdy proroctvim nikoli zla, ale dobra, coz Augustin

podotkl u pfib&hu Judy a jeho snachy Tamar**

. Dobro v tomto ptipad¢€ predstavuje narozeni
ditéte. Chovani postav ve Starém zdkoné neni podle Augustina o moc vice odpudivé nez
chovani maniche;j ci.* | Kazda cast piib¢hu v prorockych knihach by méla byt vnimana jako
majici obrazny vyznam, kromé toho, co slouzi pouze jako rdmec pro doslovné nebo
figurativni predpovédi toho krale a jeho lidi“.*** Pib&hy, které Gtenar Pisma &te, popisujici
chvalyhodné i zavrzenihodné charaktery osob ho maji poucit jak v ptipadé, kdy se dotyc¢ni

s , . v v . 44
vratili na spravnou cestu, tak i kdyZ pokraovali ve zlu.**

Augustin manichejce vidi jako ndsledovniky faleSného Krista a postihlo je to, co

«446

nevétici Zidy podle Pavla: , Kdyz se éte Mojzis, leZi na jejich srdci zavoj. Tento z&voj

. Y. o . L y AT N\Jia X e 1s « e xr
zakryva srdce Zidi a oni $patnd intepretuji Pisma &etbou.**” Nicmén& Zidé se pokouseji &ist

7 Contra Faustum X11.7. Dodava, ze odkazy mohou byt alegorické ¢i enigmatické.
8 Contra Faustum XXIL.2.

9 Contra Faustum XXIL2.

49 Napt. Jakob nespachal zadny zlo¢in, kdyz mél Gtyti Zeny, nebot’ v té dobé to bylo b&znym zvykem a bylo to
z diivodu plozeni potomstva. - Contra Faustum XXI1.47.

“ Contra Faustum XXIL83.

“2 Gn 38.

*3 Contra Faustum XXIL98.

4 Contra Faustum XXI1.94.

5 Contra Faustum XXI1.96.

46 2 Kor 3,15. Contra Faustum XI1.4.

7 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews...., str. 137.
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Zékon a Proroky zatimco manichejci nikoli.**® TakZe svarem neni dodrzovani Zakona, ale
spiSe slepota tykajici se spravné interpretace Zakona.*” Diivod, pro¢ Zidé neuvéfili v Krista,
byl, protoze nedodrzeli dokonce ani prosté doslovné ptikazy Mojzise. [...] Na zaklad¢ této
pychy, zvracenia opusténi toho, co pochopili, byli spravedlivé oslepeni, aby nemohli
pochopit dali véci®.**

Podle Augustina ,,Zidé sami, ktefi si délali legraci z ukfizovéani Spasitele, v kterého
veétime, nepfipusti, ze Kristus je piedpovézen ve vyrocich a ¢inech zaznamenanych ve
Starém zakon¢, jsou pfinuceni pfijit k nam pro vysvétleni téchto véci, které, jestlize jsou
nevysvétlené, musi se jevit bezvyznamné a sm&sné. To vedlo Filona®', velké Zidovského
udence, o némz Rekové mluvi jako o soupefi Platona ve vymluvnosti, k pokusu vysvétlit
n&které véci bez jakéhokoli odkazu na Krista, v kterého on nevéfil“.*** Augustin jeho pokus
vidi jako neuspeésny a odvolava na vyrok Pavla tykajici se obraceni se Kristu a odstranéni
zévoje.*® Augustin se takto snazil dokazat, 7e i Zidovsky ucenec neni schopen vyloZit
nékterd mista v Pismu, aniz by odkazoval na Krista. Je otdzkou do jaké miry Augustin znal
Filona.**

Augustin vini Zidy za ukfiZovani, coz byla vté dobé bézna kritika a nijak se
nevymezoval proti svym piedchiidcim.*> ,Neni pochyb, Ze¢ On byl pov&en nevéficimi
Zidy.“*® Augustin argumentuje, Ze adkoli Zidé popiraji, Ze Kristus ptisel a trpél, proroctvi o
Kristu 1ze najit v jejich vlastnim Pismu. A doklada to pfedpovédi proroka Daniela, ze jejich
svata mista budou shozena, ustanou ob&tovani a pomazani.*>’ , Ted’ kdyZ se viechny tyto
véci odehraly, ptame se Zidti na pomazéani Svatého proroka (Sanctum sanctorum), nedavaji

odpovéd’. Ale to je ze Starého zakona, kde Zidé ziskaly vSechny znalosti, které mame o

¥ Contra Faustum X114,

9 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 124. Podle Unterseher ackoliv to neni fe¢eno
pfimo Augustin narazi na rozdéleni signa propria a signa translata z dila De doctrina christiana — vice kap.
7.4.2. této prace.

0 Contra Faustum XVI1.32.

1 Filon Alexandrijsky byl viidéi osobnosti zidovské komunity v Alexandrii. Branil judaismus pied fecko-
fimskym svétem. Zastaval platonismus — viechno dobré, pravdivé a krasné u Rekil bylo odvozeno ve
skutecnosti Platonem z MojziSe — Luther H.Martin, Helénistickda nabozenstvi..., str. 92. Ve svém alegorickém
vykladu Bible, ptedev§im knihy Genesis, spojuje zidovsky monoteismus s platonskymi myslenkami.

2 Contra Faustum X11.39.

433 2 Kor 3,16.

#4 Jsou rozdilné nazory badateld na tuto zaleZitost. Augustin Filona mohl znat prostiednictvim Ambroze
nebo pres latinské pieklady. - Allan D. Fitzegerald (ed.), Augustine through the ages: an encyclopedie...,

str. 154.

3 Augustin rovnéz ve svych kazanich Gasto ukazuje na Zidy, ktefi uk¥izovali JeziSe. Napt. Serm. 45,5 (qui a
ludaeis caesus, flagellatus, contemptus, crucifixus), Serm. 62,4 (ludaea gens cognovit, et crucifixit), Serm. 88,4
(ludaei qui crucifixerunt) Jejich vina je vyzdvihovana, zatimco fimsti vojaci nejsou Augustinem uvadéni.

8 Contra Faustum XV1.22.

*7 Dan 9,24-27.
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s?*% [...] Zidé stale popiraji Krista, i

Kristu a Jeho pfichodu. Pro¢ se ptaji Jana, zda je Kristu
kdyZ je ptedpovézen v Pismu a za svou $patnost jsou oslepeni.*” Augustin se az divi, jak je
mozné, ze Zidé nepfijali JeZise, kdyz podle né&j existuje tolik dokladii z jejich Pisma, Ze on je

tim ocekdvanym mesiaSem.

8.4. 7idé jako Kain

Pro popsani vztahu Augustina k Zidim je nejpfinosngjsi XII. kniha, ve které jsou
mimo jiné Zidé pfirovnani ke Kainovi. Podle Unterseher Augustin zde zformuloval dva nové
exegetické posuny. Za prvé rozvedl interpretaci Genesis 4, kde identifikuje Kaina s Zidy. Za
druhé nabozenska praxe Zida stanovena v Pentateuchu je chapéana doslovng ad litteram.*®
Augustin vychazel z historicity biblickych zvykt a trval na tom, e Zidé méli zvyky
dodrzovat secundum carnem. Augustin v souvislosti s Kainem nabidl teologického

ospravedlnéni pro pokracujici soudobé zidovstvi jako svédkl kiestanské pravdy, proto jsou

oznaceni znamenim a jsou pod boZi ochranou.

8.4.1. D¥ivéjsi interpretace Kaina jako Zida

,Piibéh Kaina a Abela ukazuje mnozstvi problémd, které upoutaly piedstavu

starovekych Zidovskych a kiestanskych exegetii pro mnoho staleti.**!

Tento ptibch je velmi
znamy (Gn 4,1-16) a byl Casto vykladan. Nejvice byla zdliraziiovana protikladnost bratrt.
Abel slouzil jako model k nasledovani a naopak Kain byl piikladem toho, komu je nutné se
vyhybat. Na Abela je odkazovano i v dalsich Gastech Bible a jinych textech.*** Byla
oceniovana jeho vira a vhodnd obét Bohu. Podobna polarita se vyskytuje i v zidovské
tradici.*®® Nejvice se jim vénovali Ambroz a Filon Alexandrijsky. Filon zdiraznil moralni
akcent piib&hu.*®* Neopomenul zminit situaci, kdy Kain odmitl pfipustit svou vinu pied

465

Bohem.™ Popfenim viny seslal na sebe vétsi trest, nez kdyby svého ¢inu litoval. Jeho

8 J1,19-20.

9 Contra Faustum XI11.44. Diivody k oslepeni jsou skryté a kromé& Boha je nikdo nezn.

40 1 isa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 106.

461 Tamtéz, str. 55.

2 Mt 23,34-35, 4 Mak 4,11.

%3 Napt. Misna — Sanhedrin 4,5. Dostupné z: http://www.talmidim.cz/misna/sanhedrin/kapitola-4/ (12. 2.
2014).

%4 Filon Alexandrijsky, Quaestiones et Solutiones in Genesin, De Sacrificiis Abelis et Caini IV.15-17 =
Questions and Answers on Genesis 1. 61-62, London: H.G.Bohn 1854-90. Dostupné z
http://www.earlychristianwritings.com/yonge/book41.html (11. 4. 2014).

45 Tamtéz, 69. Gn 4,9.: Hospodin fekl Kainovi: ,,Kde je tviij bratr Abel?* Odvétil: ,,Nevim. CoZpak jsem
strazcem svého bratra?

63



postojem byl vyrazné ovlivnén Ambroz, podle n¢hoz trest slouzi jako napravny rozsudek
vedouci Kaina zpét k Bohu.*%

Jako vedlejsi téma se zacaly rozvijet komentafe, které ztotoznily Abela s Cirkvi a
Kaina s Zidem. Podle Unterseher se toto téma pln& nerozvinulo.*®” Do popiedi se dostava az
s Augustinem v tomto dile, coz predstavovalo zlom, jez piisp€l k postihnuti vztahu
kiestanstvi a judaismu. V této souvislosti se hovotilo hlavné o rozdilu mezi obétmi bratri a
o vyvolenosti mladiiho bratra nad star§im s odkazem na vyvolenost Cirkve nad Zidy.*** Od
2. stoleti dochazi v kiestanstvi k rozvoji anti-zidovské asociace s Kainem. Justin Mucednik,
Tertulian, Ambroz*® & J eronym odkazovali na Kaina jako typ zidovského loveka.*™ Justin
Mucednik poprvé pouzil spojeni Kaina s Zidy471, kde zdtraznil nepfijatelnost obtizky
Bohem. Argumentoval, Zze Biih pfijal i neobfezané napi. Noema, Lota nebo Abela. Irenej
z Lyonu piipodobnil farizeje ke Kainovi*'?, kteii ze Zarlivosti zabili Krista a ,,pohrdli radou
Slova stejné jako Kain“.*” Jeronym uvadi odli$ny motiv — Bih neptijal modlitby Zidi, jako

nepfijal modlitby Kaina. Naopak pfivital prosby Cirkve jako 1 Abela.*”*

475
d

Etymologicky se

zam¢étil na slovo Nod™ ™ které podle néj znamena ,.toulavy, potulny*, coz odpovida soucasné

situaci Zidt Zijici pievazné v diaspote.’’® Zidé tedy ted’ kotuji od doby, kdy nedrZi svou
ptdu a jsou rozptyleni po celém svété. Tento motiv je Casty v patristickych textech. Nicméné
cirkevni otcové v tomto spojeni mezi Kainem a Zidy nesli do hloubky, coz udélal az

Augustin.

46 Ambroz, De Cain et Abel 2.1X.35 citovano podle Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str.
71.

7 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 72.

468 Augustin uvadi v Serm. 5,5: ,,Zid je otrokem kiestani a také: ,,Starsi bude slouzit mladsimu* s odkazem na
Gn 25,23.

9 Ambrosius, De Cain et Abel 2.1X.37. in: Jacques Paul Migne (ed.), Patrologia Latina, vol. 14, Paris: J.-P.
Migne 1845. Dostupné z: http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_0339-

0397 _Ambrosius__De Cain_Et Abel Libri Duo_ MLT.pdf.html (11. 4. 2014).

" Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 3.

! Justin, Dialogue with Trypho 19.

42 Odkazuje na Mt 23,27-28.

3 Irenaeus, Against Heresies (Adversus omnes Haereses) IV.18.3, in: Philip Schaff (ed.), Ante-Nicene
Fathers, vol. 1, New York: Christian Literature Publishing Co. 1885. Dostupné z:
http://www.ccel.org/ccel/schaff/anf01.html (20. 1. 2014).

Jerome, Commentatoriorum in Amos Prophetam 11.21,22, in: Jacques Paul Migne (ed.), Patrologia Latina,
vol. 25, Paris: J.-P. Migne 1845.

Dostupné z: http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_0347-

0420 _Hieronymus__Commentariorum_In_Amos_Prophetam_Libri_Tres MLT.pdf.html (25. 5. 2014).

475 Gn 4,16. ,Kain odesel od tvare Hospodinovy a usadil se v zemi Nodu, vychodné od Edenu®.

76 Jerome, The Homilies of Saint Jerome (1-59 on the Psalms), Homily 35 on Psalm 108, str. 261, in: The
Fathers Of The Church A New Translation, vol. 48, New York: Catholic University of America 2010.
Dostupné z:
http://books.google.cz/books?hl=cs&id=2MBHW | WHAbsC&g=cain#v=snippet&q=cain&f=false (12. 4.
2014).
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8.4.2. Augustinova exegeze Kaina jako Zidt

Vyklad tohoto pfibéhu je povazovan za Ustfedni ve formulovani Augustinova vidéni
Zidt. Podle Unterseher v souvislosti s Zidy ,,Augustinova teologie vychazi primarné
z exegeze Genesis 4 477 Augustin rozved] ver§ po versi ptibéh a pfirovnal osud Zidd ke
Kainovi, ¢imz posilil diilezitost pokracovani judaismu v dobé po Kristu. Jsou to skutecnosti,
zejména na Kainliv trest a jeho znameni. Na rozdil od zidovské interpretace kiest'anska
odmitla identifikovat charakter Kainova znameni."’® Podle Unterseher i kdyz Augustin
nasleduje kiestanskou interpretativni tradici, kdyz odmitl identifikovat pfesnou povahu
znameni, chopil se diive opomijeného verse (Gn 4,15) a vytvoril klicovou typologickou

.. . . , , ~ . . . 479
asociaci mezi Kainovym znamenim a Zidy a judaismem®.

Augustin zacina vyklad volbou obéti, které piirovnava k ¢astem Bible a dodrzovanim

zvyki:

Jako Kainova obét’ z plodin zemé je odmitnuta, zatimco Abelova obét’ z jeho ovci a jejich
tuku je pfijata, tak vira Nového zdkona velebici Boha v neSkodné sluzbé milosti je
upfednostiiovana pied pozemskym (ferrenis) dodrzovanim Starého zakona. I kdyz Zidé
spravné praktikovali tyto véci (ante ludaei recte illa fecerunt), byli vinni za neviru

o x , , . . ey , , 4
v nerozpoznaném ¢ase Nového zékona, kdyz Kristus pfisel, z doby Starého zakona.*™

Augustin vyzdvihl Novy zdkon nad dodrZzovanim zvykl Starého zédkona, aby ale nedoslo

k interpretaci, Ze odmitd starozdkonni ritudly, dodava, ze toto dodrzovani bylo spravné a

481 . v, .
81 Pro Augustina Zidé¢ nemaji pouze

7idé tedy dobfe plnili nafizeni secundum carnem.
pravo, ale také odpovédnost vérné setrvat u zvykl svych predki do doby, nez ptijmou
ktestanstvi. Unterseher dodava, Ze ,pro Augustina vina Zidt neleZi v dodrzovani zvyki
predki, ale v selhani rozeznat prichod Krista®.*** Bith dava piednost kiestanské sluzbé pred

zidovskymi zvyky jako dal piednost obéti Abela pred Kainovou.

77 Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 3.
78 Tamtéz, str. 79.

47 Tamtéz, str. 80.

0 Contra Faustum X1L9.

B isa. A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 129.
482 Tamtéz, str. 129.
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Nasleduje motiv viny a prokleti. Kain na otdzku, kde je jeho bratr, odpovida, Ze neni
jeho strazcem.”®® | A jakou odpovéd’ mohou Zidé dat tento den, kdyz se jich ptdme na Krista
slovy Boha, tj. z posvatného Pisma, kdyz oni neznaji Krista, o kterém mluvime?***
Nasledn& Hospodin Kaina prokleje, ,.tak i nevéfici lid Zid je odvrzen od zemg, tj. z Cirkve,
ktera v pifiznani hiichi rozeviela sva usta, aby pfijala prolitou krev pro zmirnéni hiicht
rukou lidi, ktefi nejsou pod milosti, ale pod zakonem. A tento vrah je proklet Cirkvi; tj. Ze
Cirkev pfipousti a uznava klatbu vyslovenou Apostolem: ,,Ti vSak, ktefi spoléhaji na skutky
zékona, jsou pod kletbou*.*®

Augustin i v jejich ¢inu zabiti ptirovnal Zidy ke Kainovi: ,,Abel, mladsi bratr, je zabit
star§im bratrem; Kristus, v ¢ele mladSich lidi, je zabit starSimi lidmi Zidy. Abel umira na
poli; Kristus umird na kalvarii.“**® Obg& udalosti, jak je Augustin podal, kon&i pienesend

smrti mladsiho z rukou starsiho.

Cirkev piipousti a uznava, ze Zidé jsou prokleti, protoZe po zabiti Krista nadale pokracuji
na zemi se svétskou obfizkou, svétskym Sabatem, svétskym Pesachem, zatimco skryta sila
nebo ctnosti znamé Kristu, ktery toto obdélavani obsahuje, neni postoupeno Zidtim, ktei
pokracuji v hiiSnosti a nevife, jak je ukazano v Novém zakoné. Dokud se neobrati
k Hospodinovi, zavoj, ktery je na jejich myslich ve ¢teni Starého zakona, neni odebran.

Zavoj je odebran pouze Kristem.*"’

Zidé jako Kain pokraluji s obd&lavanim pidy v télesném dodrzovanim Zakona, ktery jim
neda svou silu®®, protoze nepftijali Krista. V této chvili Augustin neopomnél zdiiraznit
marnost souc¢asnych zidovskych praktik. Zde je vidét rozdil mezi sou¢asnym dodrzovanim
zidovskych zvyki, které nemd uzitek a uchovdnim si zvykd v minulosti pfes mnozstvi
prekazek, coz Augustin ocefiuje.*® Problém je, Ze i po piichodu Krista pokracuji v chapani
Z4kona, jako kdyby stale nepfisel. JelikoZ Zidé odmitli Krista, zavoj nebyl odstranén z jejich
o¢i. Augustin tvrdi, Ze kdyby se Kain pfiznal Bohu, mohl by se podilet na milosti, takze

mohl ovladnout sviij hiich spise neZ zabit svého nevinného bratra.**® Fredriksen dodava, Ze

3 Gn 4,9.

4 Contra Faustum XI1.10.

* Ga 3,10, Contra Faustum XIL11.

6 Contra Faustum XIL.9.

*7 Contra Faustum X11.11. Zavoj odkazuje na evangelia - na oponu Chramu, ktera se roztrhla ve chvili
JeziSove smrti (Mt 27,51, Mk 15,38).

8 Gn 4,12.

% 7min&no na predchozi stran& prace. Contra Faustum XIL9.

0 Gn 4.7, Contra Faustum XI1.9.
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v Augustinové vidéni Zidé Kristovou smrti neziskali zadny prospéch diky své nevife. ’

Stejné jako Kainovi neni jim dovoleno sbirat plody své prace.

Dalsi ¢ast vykladu se tyka vyhnani*** a znameni ochrany. ,,V kazdé zemi, kde Zidé jsou
rozptyleni truchli pro ztratu svého kréalovstvi, a jsou v hrozném podmanéni velké prevahy
kiestand.“*”* Zidé rozptyleni mezi narody, ted’ jednak truchli pro ztratu své zem¢ a jednat

pro zivot vpodmanéni kiestanskych vladct. A jako v piipadé Kaina**

sedminasobna
pomsta padle na toho, kdo zabije n&koho z ,bezbozného rodu Zidt“ (genus impium
carnalium Judaeorum).495 Augustin vysvétluje, ze Zidé jsou ochranéni do budoucna jako
Kain a kfestané uvidi podmanéni téch, ktefi ,,vydali Pana smrti“.**® Pro Augustina jejich
podmanéni bude dikazem jejich zloginti. Trva na viné Zidd na smrti Krista, ale aby nebyli
zabijeni, jsou poznamendni znamenim (signum)497 jako Kain.*® Augustin nenabidl explicitni
definici Kainova znameni*”’, ale da se piedpokladat, ze myslel praxi Zidovskych ritualt
nejenom obftizku.

Podle Fredriksen jediné misto, kde Zidim zistdva jejich status vydddénct a kde
Augustin stoji blizko star$i anti-zidovské tradici, je zélezitost tykajici se zidovské politické
bezmocnosti. Néasledky rokd 70 a 135 jsou absolutni a kone&né: Zidé stejné jako Kain, se

nikdy nemtiZzou vratit domu.”®

Augustin se naposledy o Zidech jako o Kainovi vyjadiuje v situaci ohledné mozZnosti,

jak se vyhnout tomuto osudu: ,,Pouze kdyz n&jaky Zid p¥ijme Krista, neni uz dale Kain, ani

neni odchylen od Hospodina, ani neobyva zemi Nod.«>*! Zidé maji na vyber a mohou prestat

*! Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 268.

Y2 Gn 4,14.

“* Contra Faustum X11.12.

% Augustin spojuje Kainovu stiznost (Gn 4,14) na klatbu také se Zidy. Kain lituje odchodu a ptdy a nikoli
oddéleni od Boha.

5 Contra Faustum XI1.12.

¥ Contra Faustum X11.12.

7 7idé jsou pod bozi ochranou, takze eliminoval jakékoli teologické argumenty pro fyzické zrandni Zidi. Ve
4 stoleti neni spole¢enska situace, ve které by Zidé byli pod takovym ohroZzenim. Zidé jsou v jeho dobé fimsti
obcCané. Mohou zasedat v méstskych radach ¢i vlastnit pidu. - Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str.
272.

% Gn 4,15.

%V tomto ohledu Augustin pokraduje v ml&eni ostatnich cirkevnich otci, kteii neuspéli s definici znameni.
Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews ..., str. 137, pozn. 59. Unterseher se domniva, Ze socialni
Augustintiv vyklad Kainova znameni.

% paula Fredriksen, Secundum Carnem..., str. 41, Contra Faustum X11.12.

S Contra Faustum XI1.13, dale XIII.10. Ke Kainovi a rozptylenym Zidm pfirovnava Augustin i manichejce,
ktefi opustili pritomnost Hospodina.
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byt Kainem za piedpokladu, ze se stanou kiest’any a ptfijmou Krista. Ale nevybizi k tomu a
ani to vice nerozviji, coz vlastn¢ doklada, ze Augustin nebyl nijak horlivy pro zZidovské
konverze ke kiestanstvi.”** Ke Kainovi se vraci v dile Enarrationes in Psalmos 40,13503, kde
fika, ze Zidé nesou znameni Kaina.

Svym trestem Zidé podle Augustina napliiuji eschatologickou roli v bozim planu.
Augustin rozvedl ptedstavu o Zidech jako svédcich - koncept, ktery piijal z diivéjsi cirkevni
tradice.”®* BoZi ochrana Zidy nejenom chrani, ale také jim zaruGuje privilegovany status.
Aby podpofil své stanovisko o soudasné a budouci roli Zida tvrdi, Ze predstavuji uréité
desky (scriniaria) pro kiestany, které drzi Zakon a proroky, a dosvéd¢uji uceni cirkve, zZe cti

30 Augustin zde vykresluje Zidy jako opatrovniky knih Starého zékona’®®, coz ma

svatosti.
dokladat, ze kifestané neocernili diivéjsi udalosti. Naopak tyto udélosti jsou odhaleny a
naplnény.”®” Tento argument zachovani Starého zakona lidmi, ktefi jsou a7 ,nepfatel$ti, ma
pomoci potvrdit pravdy kiestanstvi ditkazem, ze piredpovédi o Kristu nejsou n¢jaké vymysly
kiestand, ale maji nezavislé svédky. A pravé tato sluzba je odliSuje od ostatnich, a proto je
potieba né&jaké identifikacni znameni. Pomoci zvyku, které zachovavaji, ddva Blh najevo
své spojeni s nimi a ochranu nad nimi a piani, aby stale existovali.’” Takze Zidé mohou
pokracovat ve zvycich, ¢imZ Augustin piestoupil pfedchozi kiestanskou tradici.’ % Platnost
judaismu, kterou nabizi neni obrana samotného judaismu, ale judaismus ma roli pouze
v mife, kterd poskytuje cennou sluzbu kiestanstvi tim, ze nesou posvatné Pismo, kde jsou

zapsany proroctvi o Kristu. Proto judaismus nemd nezavislé postaveni odliSené od

kiest’anstvi.

V névaznosti na piibéh Kaina se Augustin obdivné vyjadfuje k Zidtm, ktefi se

o D s g s 1o 510
navzdory utisku zachovali své zvyky, ¢imz se odliSuji od ostatnich narodi.

021 kdyz Augustin v dile Adversus Judaeos vyzyvé Zidy, aby vstoupily do cirkve. Vice v kap.10 této prace.

%% Enar. 40,13. Dilo je psano v letech 411-413.

*% Napt. Justin, Dialogue with Trypho 21, Lactantius Divinae lustitutiones IV.12.

% Contra Faustum X11.23.

306 Ve stejném duchu se vyjadtuje v i v dile Enar. 57,7. ,Nasi knihovnici, kterymi se stali [Zidé] stejn& jako
otroci jsou zvykli za své pany nosit dokumenty takovym zptisobem, Ze tito slabnou noSenim a tamti prospivaji
¢tenim.*

7 Srov. Contra Faustum XII1.10, De civitate Dei IV.34 a XVIL.21.

°% paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 275.

°% Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 141.

319 Enar. 59,18. Augustin opakuje, Ze jsou mezi podmanénymi narody Rima odliSeni od ostatnich znamenim
jako Kain. Dale Kain a jeho znameni v souvislosti s Zidy uvadi v Enar. 40,13.
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Je pozoruhodné, jak viechny narody, které Rimané podmanily, pievzaly pohanské obtady
fimského uctivani praktiky Rimanii; zatimco Zzidovsky nérod, at’ uz pod pohanskymi nebo
pod kiestanskymi panovniky, nevzdali se znakt jejich zakona (signum legis suae), které
je odliduje od ostatnich narodii a lidi. Zadny panovnik nebo kral, ktery zastihl pod svou

vladou lidi s timto znamenim Zidy, je nezabil, nenutil je prestat byt Zidy, a tak Zidé byli

oddgleni v jejich dodrzovani, odlidni na rozdil od zbytku svéta.’"!

Augustin se vyjadiuje ve smyslu, Ze Zidé nemaji byt nuceni, aby se vzdali svych zvyki,
naopak je to jejich charekteristicky rys, kterym jsou oddéleni od ostatnich. Zadny panovnik
by nemél tlagit na Zidy, aby se vzdali svého Zakona. V této souvislosti se Zdkon stava
symbolem bozské ochrany pro Zidy. Nema jim byt zakazano pokraGovat v jejich ritualech
tedy prestat byt Zidy. Ackoli by se to mohlo zdat jako pozitivni starost Augustina o Zidy,

vyjadiuje se tak s ohledem na ukol nést a §itit Pismo, a tak potvrzovat kiestantvi.

Podle Unterseher vyklad Kainova trestu podavd souhrné odivodnéni pro pokracovani
pritomnosti Zidii v kiestanské spolenosti. Jednotlivé &asti jsou:
1)  Zidé jsou potulni lidé.
2) Nesmi byt zabiti.
3) Musi byt zachovani do konce vék.
4)  Slouzi jako svédci.

s v ror <, 710 7 12
5)  Jsou poznamenani dodrzovanim rituala Tory.

8.5. Cham, svédkové a olivova ratolest

vvvvvv

v ramei tématu je situace, kdy se Noe opil, usnul a odhalil se.’"* Nejstarsi a nejmladsi syn ho
zakryji, poté co jim to prostfedni bratr Cham ozndmi. Pravé jako Chama Augustin vidi jako

Zidy:

S Contra Faustum X11.13, dale XII1.10.
127 jsa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 133.
1 Gn921-23
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prostfedni syn jsou zidovsti lidé, ktefi nesouhlasili na prvnim misté s Proroky, ani
neuvé&iili poté s pohany. Vidéli nahotu svého otce, protoze souhlasili s Kristovou smrti;*"*
fekli to svym bratriim venku, to co bylo skryté v Prorocich bylo prozrazeno Zidy. A tak
jsou otroky svych bratri. Co jiné¢ho je tento narod nyni, nez stil pro kiestany nesouci
Zakon a Proroky a svédcici o u€eni cirkve, takze my uctivaime ve svatosti to, co zvetejnili

v listu.’?

Motiv stolu nesouci Pismo a svédcich cirkve je uZz zminéno v pfedchozim oddile
v souvislosti s zachovanim Zida slouzicim kiestaniim za trest. Augustin zdiraznil zejména
sluzbu, kterou vykonavaji pro kiest'any a zvyraznil, ze Stary zakon je zachovan nezéavislymi
az nepratelskymi lidmi, coz pomahd potvrdit kifestanstvi pro pohany, ktefi se
prostfednictvim Zidd setkdvaji s Pismem. Augustin v Contra Faustum zmituje mnoho
pohant, kteti se takto dozvédéli o Kristu.’'® Augustin rovnéz zdiraziiuje starodavnost
kiestanstvi odkazujici na zidovskd Pisma. Nebylo mysleno, ze Pisma byla psdna ucelné ve
prospéch kiestanil, ale podtrhl, Ze ,,byla publikovdna a zachovéna dlouho pifedtim jako
proroctvi v zidovském narodu“.’'” | Nikdo nemiize ¥ici, e tato proroctvi byla vytvorena tak,

v y v Y s ¥ 1o 1 . .
aby vyhovovala sou¢asné dobg&, nebot’ se nachazeji v knihach Zidi.“’'® Augustin opakované

vyzdvihuje hebrejska Pisma jako potvrzeni kiest'anské viry:

Je to smesné€ absurdni fikat nam, Ze je nemozné presvédcit pohany naucit se kiestanskou
viru z zidovskych knih. Vlastné je to skvélé potvrzeni naSi viry, Ze takové dilezité
svédectvi pochdzi od neptatel. Vétici pohané nemohou predpokladat, ze tato svédectvi o
Kristu jsou neddvné podvrhy, jelikoz se nachazi v knihach, které jsou uchovavany jako
posvatné tak dlouhou dobu témi, ktefi uktizovali Krista, a stale pohlizeli s nejvyssi Gictou
na ty, ktefi se kazdy den rouhaji Kristu. [...] Nevira Zidti zvySuje neZ snizuje autoritu
knih, jelikoz tato slepota je sama piedpovézena. Dosvéd¢uji pravdu svym nepochopenim
ji. Neporozuméni kniham, které predpovidaji, Ze oni neporozumi, dokladaji, Ze tyto knihy

. ., 51
jsou pravdivé.’"

> Contra Faustum X11.23. V ptedchazejici ¢asti Contra Faustum Augustin uvedl, jak synové Séf a Jefet
zakryly svého otce, protoze nesouhlasili s Kristovou smrti. Augustin pfipodobnil Noema ke Kristu, kdy jeho
télo bylo odhaleno.

> Contra Faustum X11.23.

316 Contra Faustum XV1.21.

7 Contra Faustum X111.10.

3 Contra Faustum XV.11.

Y Contra Faustum XVI1.21.
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Augustin a¢koli vital, Ze pohané pfichazeji do cirkve a ¢tou Stary zakon, s odkazem na Zidy
jako svédki pravdy, zastaval nazor, ze jen Ctenim z nich se kiestany nestanou. A obaval se,
aby nepievzali zidovské zvyky. Augustin nema problém s tim, Ze prvni kiestané z Zidi
zachovavali zvyky. ,,Tyto praktiky byly neskodné v ptipadé téch, ktefi se v nich narodili a
vyrustali, ackoli dale uz nejsou vyzadovany pro pifedznamenané véci, které prichdzi.* 520
Podle Augustina by vice $kody napachalo odsoudit zvyky jako Skodlivé v ptipad¢ téch, pro
jejichz dobu byly minény, a tak by méli pokra(“:ovat.521 Pokracuje: ,,Kristus, ktery pftisel
naplnit viechny tyto proroctvi, nalezl tyto lidi v tom zasvécené (eos initiatos).*>** Na druhou
stranu, ti, ktefi timto neprosli a jsou piivedeni ke Kristu, nemaji podle Augustina zddnou
povinnost pfijimat zidovské zvyky. ,,Starovéky lid Boha pted Kristem, ktery ptiSel naplnit
Zakon a proroky, byl zddan dodrzovat vSechny tyto véci, jimiz Kristus byl pfedznamenan.
To byla svoboda pro ty, ktefi pochopili vyznam dodrzovani, ale bylo to otroctvi pro ty, ktefti

ne €523

Augustin dale &erpal jesté z biblického piibéhu o olivové ratolesti (R 11,16-24) a
vénoval vztahim mezi Zidy a pohany. Augustin si vypijéil metaforu apostola Pavla, Ze
Zidé, ktefi neuvéfili v Krista, jsou vylomenymi vétvemi a pohané planym olivovnikem, ktery
je naroubovan na dobrou olivu. Ale 1 ,,posvatny rod Hebrejcli se miize podilet na tu¢nosti

olivy*,*** protoze miize byt naroubovan zpé&t. Varoval pohany, at’ nejsou hrdi na pad Zida:>>

,Pokud Biih neusetiil pfirozenych vétvich, ani vas neufetii.«>*

Pohané jsou ti, ktefi si
nejpieji byt zachyceni kofeny, i kdyZ nejsou ,,nalomeni jako t&lesni nevéfici Zidé,” stale
zustavaji v horkosti plané olivy.527 Na zavér vyzyva ty, ktefi byli vylomeni, at’ se vrati, Ze
budou znovu naroubovani, coz plati pro Zidy. Augustin tyto pohany ztotoZiuje s manichejci,

ktefi podle ng&j uctivaji slunce a mésic.”*® Jinak se vyklad nelisi od Pavlova. Motiv olivové

520 Contra Faustum XIX.17. Odkazuje na apostola Pavla, ktery nechal obiezat Timotea ,,z ohledu na tamgjsi
zidy.“ Timoteus se k nému chtél pfidat, jeho matka byla zidovka a otec pohan — Sk 16,3.

2! Contra Faustum XIX.17. Podle nazoru Fausta kiestané piivodem z pohanti nevd&i za nic hebrejskému
dédictvi. Jsou nadbytecna, protoze Ize uvéfit i bez nich, coz diikazem jsou manichejci. - Contra Faustum XIII.1
522 Contra Faustum XIX.17.

33 Contra Faustum XIX.17.

> Contra Faustum 1X.2.

2 R 11,18-20.

> Contra Faustum 1X.2.

7 R 11,21. Contra Faustum 1X.2. Hoikost odkazuje na poc¢atek oddilu IX. knihy, kde Faustus mluvi o Pavlovi,
ze odchodem z judaismu ke kiest’anstvi pfesel od hotkého ke sladkému a bylo by blaznovstvi piejit od
sladkého k hotkému — Contra Faustum 1X.1.

28 Contra Faustum TX.2.
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. . . r . v ;s 152 ’ . vivr ]
ratolesti se objevuje také v Augustinové kazani® ? a vice v jeho pozdé€jsi praci Adversus

Judaeos.

Toto dilo je nejvyznamnéji pro pochopeni Augustinova pohledu na Zidy, protoze
obsahuje fadu pivodnich myslenek na toto téma. Fredriksen velmi pfinosné€ poznamenala, ze
Augustinovi §lo celkové zejména o argumenty, které se hodily do polemiky a ze ve

530

skute¢nosti nevyjadfuji, co si Augustin opravdu myslel & citil k Zidim.” Podobné se

vyjadiuje i Cohen, Ze v tomto dile popsal zachovani Zidd v ramci biblické typologie (Kain,

31 Co Augustin ekl o Zidech &asto

Cham), ale podle n&j je to spiSe zalezitost strategie.
zaviselo na tom, co potieboval fici. Jeho postoj vyzral a jesté zesilil v jeho pozd¢jsim dile De
civitate Dei. Podle Cohena v dile Contra Faustum jsou naplnény c¢tyii z jeho Sesti boda
predstavujici prvky Augustinova vykladu Zidt>** — diky rozptyleni podavaji svédectvi o
jejich trestu, slepota, strazci Starého zakona a nalezl dne 1 vyjadieni k dodrzovani zakont

predka.’*

9. De civitate Dei (413-426)

Augustin zacal psat dilo De civitate Dei asi patnact let po Contra Faustum. Jak uz bylo
zminéno diive dilo bylo napsano jako reakce na dobové udalosti. I tady se zminky o Zidech
a judaismu objevuji okrajové zejména v knihdch XV. az XVIII. Pokud uz se Augustin
vyjadii, z velké ¢asti se shoduje s jeho pfedchozimi postoji, ale 1ze si v§imnout posunu od
knihy Genesis k Zalmiim. Novym motivem je interpretovani zalmického verSe: ,Jen je
nepobijej, aby miyj lid nezapomnél; rozeZzen je moci svou (Ne occidas eos ne forte
obliviscantur populi mei disperge eos in fortitudine tua)*>**, ktery Augustin vylozil jako
prani Boha nezabijet Zidy.

Narozdil od Contra Faustum Kain zde piedstavuje zakladatele pozemské obce™ a

Augustin zde o ném vyslovné nemluvi jako o ptedobrazu Zidu: ,,je to proroctvi, spocivajici

529 Serm. 201,2. Kazani ve vénuje narozeni Jezie. Jezi§ byl oznaden jako kral Zidi nikoli pohant, protoZe
plana oliva bude naroubovana na uslechtilou vétev nikoli uslechtila na planou. ,,Pfesto, vétve zasluhujici si
vylomenti, to jsou nevéfici Zidé, odpovidaji mudrctim, kdyz se jich ptaji, kde se narodil Kristus* (Mt 2,1-2).
>3 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 261.

> Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 37.

>3 Jsou uvedeny v kap. 2, na str. 13.

>3 Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 41.

34 759.12.

> De civitate Dei XV .1, Jsou dvé obce — jedna Zije podle lidi preduréena k véénému trestu s d’ablem, druha
zije podle Boha ptedurcena k véénému kralovani s Bohem. U jejich vzniku je lidska dvojice — Kain patii k obci
lidské, Abel k obci Bozi. Abel zadnou obec nezalozil, protoZe je nahote. Také De civitate Dei XV.15.
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v alegorii, a vzpominam si, ze jsem néco o tom vylozil ve spise proti manichejci
Faustovi“.> Zidy s Kainem nespojuje, nebot’ o tom uz mluvil diive a ted’ chce hovofit o
néfem jiném. Nekteré motivy se opakuji z Contra Faustum napt. hebrejské knihy

predpovidajici Krista™’ nebo spojovani Starého a Nového zakona™®.

Na uvod bych se kratce vratila k tématu fimského nabozenstvi, kdy v IV.knize De
civitate Dei jsou Zidé dani za piiklad téch, ktefi ,,dostali od jediného Boha mnohem
pozehnangjsi trodu‘ nez pohané, ktefi obétuji ,,velkému davu faleSnych bohli pro pozemské
statky*.’ 39 Augustin odligil Zidy od ostatnich tim, Ze uctivaji jediného boha. Nasledné ale
pokracoval ve vycitkach: odpadli k cizim bohlim 1 k modlam, nechali se svést zvédavosti
magickych kouzel, zabili Krista. Za tyto skutky jsou rozptyleni Bohem a diivodem proto je,
ze vsechno, co se déje, je predpoveézeno v jejich knihach. A dodava: ,,aby se snad nemyslilo,

ze jsme si to vymysleli my, kdyby se to Cetlo v nagich.>*"

Znamy biblicky piibéh, ktery Augustin uvedl uz dfive, je ptibéh Noema a jeho synt.
V De civitate Dei je Cham vidén jako pieobraz odtrzenych a ,,zkazené zijicich kiestant,
nebot’ Kristovo umuceni, nazna¢ené nahotou toho ¢lovéka, sice svym vyznanim zvéstuji, ale

’ v ’ . . L e, 541
svym Spatnym Zivotem je zneuctlvajl.“5

Jako v Contra Faustum je Noe piipodobiiovan ke
Kristu.>* $ém a Jefet predstavuji Zidy a Reky (tedy Zidovské a fecké kiestany) povolané
k ospravedlnéni, protoze zakryli otcovu nahotu, kterd znamenala Kristovo umuceni, aniz by
ho spatfili. Zidé nejsou vyslovné spojeni s Chamem, ale je mozné v tomto vykladu je zafadit
mezi odtrzené na stejnou troven Spatné zijicich kiestani.

Ze vSech tii synli Noema ,,vzeSly ostrovni pronarody v riznych zemich, pronarody
riizného jazyka a riznych &eledi“.>* Mezi potomky Séma patii i Heber’*, k némuz saha
piivod hebrejského pisma, jak Augustin pise,”* a také po ndm maji Hebreové jméno. Heber
nezanechal pouze hebrejsky jazyk, ktery pieSel na Abrahama, ale i pismo. Podle Augustina

je Spatnd domnénka, Ze pismo zacalo az s MojziSem a pfedanim Zakona, coz podle néj je

33 De civitate Dei XV.7.

37 De civitate Dei XV.26.

> De civitate Dei XV1.26.

53 De civitate Dei 1V.34.

30 De civitate Dei 1V.34.

S De civitate Dei XV1.2.

32 Contra Faustum XI11.23.

3 Gn 10,5. De civitate Dei XV1.3.

¥ Gn 11,10-14. Podle Gn je Heber pravnuk Séma.
¥ De civitate Dei XV1.3 a XVIIL39.
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vyvracené tim, ze MojziS§ m¢l ustanovit jest¢ pred predanim Zakona muze, ktefi by
vyucCovali hebrejské pismo. Augustin dodéva, aby se zadny narod nepovysoval pro svou
starobylost nad kifestanské patriarchy a protoky, nebot’ i egyptskéa starobylost je mladsi nez
jejich™, ¢imZ se hlasi ktéto tradici. Hebrejsky jazyk byl spole¢ny lidstvu, dokud se
nerozdé€lily kmeny za Zivota Hebera..”*’ Jeho potomek Abraham ptedal jazyk Jakobovi, ze

kterého pochazi izraelsky narod a Kristiv lid.>*®

7idé jsou zmiflovani v ramci jejich role v kiestanském vykladu dé&jin jako izraelsky

narod. Tento narod je spojovan zejména s Abrahamem, ktery ,,neni otcem jediného naroda

‘4549

izraelského, ale vSech naroda“”™", a jeho syny. Augustin piechazi k ptibehu Izékovych syn

Jakoba a Ezaua, kdy star$i syn reprezentuje Zidy, mladsi Jakob zase kiestany. Cerpa ze slov
Hospodina Rebece: ,,Dva narodové jsou v tvém Zivoté — a dva kmeny z ltina tvého vzejdou;
a jeden narod premize druhy a stardi bude slouziti mlad§imu“>° Bez jakychkoli
pochybnosti Augustin ¥ika, Ze Zidé slouZi kiestanstvi a d&je se to zrovna ted’, a viichni tomu

tak rozumi.

»Starsi bude slouziti mladSimu* nerozumél témef nikdo z naSich souvérci jinak, nezli ze

star$i lid zidovsky bude slouziti mladSimi lidu kiest'anskému.[..] A co jin¢ho by to bylo

vy- ve . v v - - ¥ 551
nezli, co se o¢ividné naplituje na zidech a kfestanech?

Ezau a Jakob byli pfedobrazem dvojiho lidu — Zidovského a kiestanského.’ Zatimco

553

z jednoho bude jeden narod a z druhého mnozstvi narodi.”™” ,,Skrze tusta zida je veleben

Kristus jakoby nevédomky, protoze si je [proroctvi] neuvédomuji.«*>*

555

Jako Jakob je panem
svého bratra, tak jeho lid panuje nad Zidy.
Augustin stejny motiv pouzil 1 v Enarrationes in Psalmos 41, kde spojil vers ,,starsi

bude slouzit mladSimu* ve vyznamu, ze starsi jsou zatraceni a dodava ,,Zidé nam slouzi, jsou

> De civitate Dei XVIIL39.

7 De civitate Dei XVIL11.

8 De civitate Dei XVI.11.

¥ De civitate Dei XV1.16, XVIL1. a XVIIL.27.
>0 Gn 25,23. De civitate Dei XV1.35.

31 De civitate Dei XV1.35.

2 De civitate Dei XV1.42.

>3 De civitate Dei XV1.42. S odkazem na Gn 48,19: ,,Jeho mladsi bratr jej viak pieroste a jeho potomstvo
naplni pronarody.*

3% De civitate Dei XV1.37.

355 De civitate Dei XV1.37.
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jako nafe aktovky, studujeme a oni nesou nase knihy.> 6 Ve stejném dile na jiném miste
zase spojil motiv Kaina a Jakoba - jak Jakobovi byla dana prednost pted Ezauem™’ a

¥ tak kiestanim byla dana prednost pied Zidy.”” Vedle

Davidovi pfed svym bratrem
Kaina a Abela Jakob s Ezauem piedstavuji dal§i odkaz na bratry zastupujici kfestanstvi a

judaismus.

Rovnéz v tomto dile jako v Contra Faustum™® je opakovan motiv se zavojem, ktery
hali jejich pohled. AZ pfijmou Zidé Krista rouska halici jejich srdce bude siiata.”®' Kvili své
slepoté jsou neschopni rozpoznat, ze slibeny mesiaS uz pfi§e1562, za trest Ziji ve stavu
skli¢enosti, daleko od svého domova a bez posvatnych obé&ti.’ 53 Podle Augustina Kristus je

v s v 7 .y v N N7 ot 7 - v e v . -rec 564
ctén 1 Zidy, kteti se ale domnivaji, ,,Ze dobrofeci jiného, jehoz ve svém bludu ocekavaji*.

Tak Zidé se nachazi v uzasném sebeklamu a slepoté (mirabili vanitate atque caecitate)™®,
kdyz zbyte¢né hledaji nékoho jiného. Nasledné Augustin naznacuje, ze Zidé pozdgji v Krista

uveri.

Ze viak tito télesni Izraelité, ktefi nyni v Krista vé&fit necht&ji, uvéii pozdgji, tj. uvéii jejich
potomci (nebot’ po jejich smrti pfejdou na jejich misto oni), to dosvédcuje tyz prorok
slovy: ,,Po mnoho dni zlstanou izraelsti synové bez krale, bez velmoze, bez obétnich
hodii, bez posvatného sloupu, bez efédu a domacich bazka“.**® Kazdy vidi, Ze tak je tomu
dnes se Zidy. Ale sly$me, co dodava: ,,Potom se viak izrael§ti synové obrati a budou
hledat Hospodina, svého Boha, i svého krale Davida. Se strachem pfibéhnou k Hospodinu

a jeho dobrot& v poslednich dnech*.’®’

Jedna se o novy motiv, kdy se Augustin obraci do budoucnosti a k roli Zidd v ni. Podle né;
Zidé nakonec daji za pravdu kfestanstvi a uvéfi v Krista. Je zajimavé, Ze odkazuje na

soudasnou nedobrou situaci Zid?, ktera ma dokladat tento vyklad d&jin. Ale jedna se spise o

356 Enar. 41,13.

37 Gn 25,23 a Ga 3,24.

8 1516,12.

5 Enar. 78,8.

> Napt. Contra Faustum XII.11.

%1 podle 2 Kor 3,16. De civitate Dei XVIL.7.
2 De civitate Dei XV1.37.

53 De civitate Dei XVII1.46 a XVIIL28.
% De civitate Dei XV1.37.

55 De civitate Dei XVII.18.

%6 073.4.

7.0z 3,5. De civitate Dei XVII1.28.
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obecné vyjadfeni, neZ aby se opravdu zajimal o to, jak Zidé Ziji vjeho dob&. Pro tento
vyklad si ptij¢il slova proroka Ozease a zdiraziiuje pravé motiv piichodu Zidi do cirkve.
Augustin se zastavil u proroctvi proroka Agea: ,,Slava tohoto nového domu bude vétsi
nezli prvniho, pravi Hospodin zéastupti. A na tomto misté¢ budu udilet pokoj, je vyrok
Hospodina zéstupﬁ“568, ktery cituje v souvislosti se zni¢enim chramu. V t€¢ dob¢ se zhorsilo
postaveni Zidii a timto ver§em se podle Augustina marné chlacholili, Ze bude lépe.569
Augustin se domnivéd, ze novy dim neni myslena doslova stavba nového chramu ale
cirkev’™, a ,,proto tedy nemél ten narod od té doby proroki a proto byl navitévovan fadou
ttrap v podruéi cizich krald a Rimand, aby si nemyslili, Ze toto Ageovo proroctvi se splnilo
« 571

tim obnovenim chradmu®.”"" Augustin zde znovu nardzi na odliSna vyklad Pisma tedy podle

jeho nazoru $patny zidovsky vyklad.

Augustin Cerpal ze starozakonnich knih 1 v ptipad¢€ postaveni Zida po uktizovani Jezise.

Zidé pak, ktefi ho zabili a necht&li v ného uvéfit, protoze mél zemiit a vstati z mrtvych, byli
od Rimanii zpustoSeni jesté Zalostn&ji, vyrvani uplné ze své vlasti a rozptyleni po svété
(nebot” se nachazeji vsude), takZze nam pomoci svych Pisem vydavaji svédectvi, Ze jsme si
proroctvi o Kristu nevymyslili. Pfemnozi z nich je rozjimali a uvéfili v n¢ho pied jeho
umucenim a hlavné po jeho vzkiiSeni: a téch bylo pfedpovézeno: ,,Bude-li pocet synt
Izraclovych jako pisek moisky, zbytky budou spaseny“.’’> Zato byli zaslepeni ostatni, o
nichz bylo prorokovéno: ,,Stanl se jejich still pfe nimi osidlem a odplatou a Girazem. At se
zakali jejich o¢i aby nevidéli: a jejich zada vzdycky shrbuj“.’” Proto, kdyZ nevéfi Pismiim

na$im, splituji se na nich Pisma jejich, ktera &tou sleps.”™

Zde se objevuje nékolik motivi, které Augustin ekl uz diive. Nezbavuje Zidy viny na smrti
Jezige.”” Za sviij podil na tom jsou potrestani od Rimand. Diky tomu jsou rozptyleni a
dokladaji svym Pismem proroctvi o Kristu. Ti, kdo uvéti budou spaseni a ostatni budou
oslepeni. I v Contra Faustum®'® jsou Zidé oznaeni za stiil kfestanii nesouci svédectvi pro

pohany, coz je hlavni diivod, aby nebyli zabijeni — neni to pro jejich fyzickou ochranu ale

6% 4g2.,9.

% De civitate Dei XVIIL.45.

0 De civitate Dei XVII1.48.

S De civitate Dei XVII1.45.

72 1210,22.

13 769,23-24.

5" De civitate Dei XVII1.46.

375 De civitate Dei XVIIL.32 a XV1.2.
376 Contra Faustum X11.23.

76



z divodu spasy pro pohany, jak uvadi Unterseher.””’ Augustin pokraduje v podobném

duchu:

Ovsem n¢kdo by mohl fici, ze si kfestané o Kristu vytvofili ta proroctvi, kterd se uvadéji
jako Sibyllina nebo snad i jinych, a ktera nemaji s Zidovskym narodem nic spolecného. Ale
nam postaci ta proroctvi, ktera pochdzeji z knih nasich neptatel, té€ch, o nichz poznadvame
pravé skrze toto svédectvi, jez nam proti své vili vydavaji, majice a opatiujice tytéz, Ze i
oni jsou rozptyleni po vSech narodech, kam se jen $ifi Kristova cirkev. Nebot’ v Zalmech,
které také Ctou, je o t€ véci davné proroctvi tohoto znéni: ,, [...] nezabijej jich, aby n¢kdy

o o . . o 578
nezapomnéli na tvilij zakon; rozptyl je ve své moci‘ .

Augustin se snazi dolozit, ze kiestanska proroctvi se opiraji o Zidovské texty tedy o ,,knihy
naSich nepfatel”, ktefi neochotn¢ podavaji svédectvi, coz zvySuje davéryhodnost
kitestanského uceni. I kdyby to Zidé odmitali, nic s tim nenadélaji. V3ude, kam jsou Zidé
rozptyleni, nesou s sebou své knihy takze 1 ,,Kristovu cirkev®, kterd se rozrostla na vSechny
strany, ¢imz Zidé napliiuji svou roli zachovanim knih Starého zékona.’ " Proto zde uvedl
zalmicky vers, ktery nasledné opakuje hned v navazujicim odstavci, kde také Augustin
zdiraziiuje, Ze jenom diky milosrdenstvi Boha nebyli Zidé vyhubeni. Jen jemu mohou
dékovat za svou existenci. Zdiirazituje, pro¢ je dulezité, Ze nezistali na jednom misté a byli

rozptyleni.

Ukazal tedy Biih Cirkvi na jejich nepfatelich Zidech milost svého milosrdenstvi, protoze

«“%0 a2 proto jich nezabil, tj. nevyhladil

jak di apostol, jest ,,pad jejich spasou narodim
v nich jejich Zidovstvi, tfebaze byli od Rimanii poraZeni a uti§téni, jen aby nezapomnéli
Bozi zékon a byli tudiZ schopni vydavat svédectvi, o kterém mluvime. Proto nestacilo fici:
»Nezabijej jich, aby jednou nezapomnéli na tviij zakon:“ bylo jesté tfeba dodati. ,,Rozptyl
je:“ vzdyt kdyby byli s témito svédeckymi Pismy jenom ve své zemi a ne vSude, pak by je
cirkev, ktera je vSude, nemohla mit ve vSech narodech za svédky davnych proroctvi o

Kristu.*®!

77 Lisa. A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 157.

38 759,12, De civitate Dei XVIIL46.

*” De civitate Dei XVIIL47.

0 R 11,11. ,,Ale jejich selhani piineslo pohantim spasu, aby to vzbudilo Zarlivost zidi.«
! De civitate Dei XVIIL.46
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V tomto dile Cohen rozpoznal pét ze Sesti bodli — oproti Contra Faustum neni zde slepota,

;. “ . , v ’ ’ r r7: 10 582
ale navic je zde zalmicky vers a budouci obraceni Zidi.>®

Augustin ver§ Zalmu 59 pouzil uz diive a to v dile De fide rerum quae non videntur,”®
které bylo napsano skoro o patnact let diive nez De civitate Dei. Také zde Augustin vini
Zidy za zabiti Krista kvili jejich slepoté, ale rovnéz trval na tom, Ze nesmi zaniknout. Hlavni
téma daného oddilu je, ze knihy Zidti poskytuji potvrzeni pro proroctvi kfestanského

nabozenstvi:

[Zidé] by neméli byt vyhlazeni stejné jako by tato sekta neméla ipIné piestat existovat (ut
eade, secta omnino nulla est), ale byla rozptylena po zemi, aby tak nesla s sebou proroctvi
milosti udélena nam, piesvédcit neverici muze kazdy, kdyz nam to prospéje. A pravé tato
vée, kterou uplatiiuji, jste obdrzeli posléze zplsobem, jakym byla pfedpovédéna: ,,Jen je
nepobijej, fika On, ,,aby mij lid nezapomnél; rozezZen je svou moci.“ Proto nebyli zabiti,
aby nezapomnéli tyto véci, které Cetli a slySeli mezi sebou. Kdyby Uplné zapomenuli, i
kdyz nechéapali Pisma svata, byli by zabiti v samotnych Zidovskych ritualech, protoze
kdyz by Zidé neznali nic ze Zakona a z Prorokii, neméli by pro nas uzitek (prodesse non

possent). Proto nebyli zabiti, ale rozptyleni, aby ackoli nebyli ve vife, pfesto byli

zachovéni.”*

Augustin na tomto miste vyjimecné oznacil judaismus za sectu, ktera by méla nadale
existovat. Zduraziiuje, aby Zidé nebyli zabiti, jednak kvili jejich rozptyleni a jedna aby
nezapomnéli to, co Cetli. Je to zajimava oddil také z divodu, Ze se nejedna o text, kde by se
judaismu vénoval vétsi mérou. Augustin v tomto textu zdiraznil prosp&snost Zidi, ktera
spodivé v jejich rozptyleni a noSeni proroctvi a také dilezitost Zakona pro samotné Zidy,
ktery je trvaly.

Na Zalm 59 odkazuje i v dile Enarrationes in Psalmos 58 z roku 414, kde se hlasi k
uvedenému vykladu. Zidé jsou svédky, kteii maji spisy predpovidajici Krista. Pokud se

pohan divi tomuto proroctvi, je mozné je dokédzat z vydani Zidu, ze je kiestané nenapsali,

%82 Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 41.

>3 0 tomto kratkém traktatu se soudilo, Ze je faledny, ale Augustin ho zmifiuje v Ep. 231,7 Dariovi, kde
vyjmenovava dily, které mu poslal a mezi nimi uvadi i tento. Doba vzniku se piekpoklada po roce 399, protoze
text hovoii o zakonech proti idolatrii vydanych cisafem Honoriem v tomto roce. Augustin v dile cituje Bibli
podle starsich latinskych prekladii nikoli podle Vulgaty Jeronyma, takze se pfedpoklada, ze text nevznikl na
konci jeho zivota. — The Fathers of Church, vol. 4, Catholic University 2010, str. 261. Dostupné z:
http://books.google.cz/books?id=OfHoUXbnTo0C&dg=augustinetepistolat+231&hl=cs&source=gbs_navlinks
_5(20.6.2014).

> De fide rerum quae non videntur 6.9.
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ale byly tady dlouho pied nimi.”® Podle Augustina Zalmicky ver§ naznaduje, Ze Zidé jsou

jejich nepiatelé a preZivaji, proto aby se zvysoval podet kiestantl.’ 86

Fredriksen tvrdi v této souvislosti, Ze kdyz Augustin nalezl tento zalmicky vers, uz ho
nepoteboval, a kdyz ho pouzil, obvykle ho pouzival spole¢nd s Gn 4 — postavou Kaina.’ 87
Jeji tvrzeni doklada korespondence s Paulinem z Noly ¢i Sermon 201. Z datace neni jasné
zda byl sepsan diive dopis Paulina nebo proneseno kazani.

Paulinus zNoly (354-431)*" byl biskupem v Nole.”® Jeho korespondence
s Augustinem trvala roky a Paulin musel opakované Augustinovi psat, protoze vSechny jeho
dopisy nedostal. Augustin se snazil vylozit nékteré verSe, které dé€lali Paulinovi problém,

véetné Z 59,12. Paulinus napsal Augustinovi (Epistula 121) pravdépodobné kolem roku 410.

V Zalmu 59 — kde [Zalmista] fika o Zidech: ,,Hle, co chrli jejich Gsta, mezi jejich rty jsou

me&e™™, ale trochu pozdgji fika: ,,Jen je nepobijej, aby mij lid nezapomnél; rozezen je

<591

svou moci a sraz je, Pane.”' Tak my vidime naplnéni v nich [Zidech] v tomto dni; jsou

svrzeni z jejich starovéké slavy, Ziji rozptyleni mezi vSemi narody, bez chramu, obéti,

proroki.>?

Paulin pfedpoklada, e Zalmicky ver§ se tyka Zidi a je vysloven Kristem k Otci. Jeho
spravnost ma opét dokladat jejich soucasnaé situace. Pozd¢ji dodava, ze Jezi§ se modlil, aby
nebyli Zidé zabiti, v dob& svého utrpeni zatimco byl veden ke k¥izi.”* Ale ptiznava, ze mu
neni jasné, pro¢ Zalmista dodava ,,aby nezapomnéli tvij Zakon‘ il kdyz je Bah zavrhl.
Augustin odpovida (Epistula 149) v roce 413 a ve svém vykladu dotyéného Zalmu se

zaméfuje na Zidy po zniéeni jejich Chamu.

[Narod] i kdyz porazen a piekonan, nepodlehl povéram (superstitiones) vitézného lidu

[Rimand], ale zistal pevny ve Starém zakoné, a tak zachoval na celé zemi svédectvi

* Enar. 58.1,19.

% Enar. 58,2,1.

%7 Paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 349. Zalmicky vers bez odkazu na Kaina (Gn 4) pouzil
v dilech De civitate Dei, De fide rerum quae nonvidentur a Adversus Judaeos.

> O Paulinovi se Augustin zmitiuje v De civitate Dei 1.9, jak ho zastihlo pustoseni Noly.
% Nole se nachéazi v severni Italii.

30 7598,

M1 759,12

2 Ep.121,7.

%% Odkazuje na L 23,34.

¥ Ep. 121,7.
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Pisma, kdyz Cirkev byla povolana k byti. Neexistuje jasn¢jsi svédectvi dokazat narodim
tuto blahodarnou skute¢nost, ze jméno Krista ziskalo tak vyznamnou autoritu jako nadé&ji
vécného spaseni bez nahlého a neo¢ekavaného vymyslu ducha lidské domnénky, ale bylo
predpovézeno a napsano davno piedtim.[...] Proto ,,Nepobijej je* znamena nevyhlazujte
samotny lid, ,,aby nezapomng¢li®, coz by se jisté stalo, kdyby byli nuceni piijmout obfady a
obéti pohanti a nedokazali by zachovat jméno svého nabozenstvi (nomen religionis suae).
Bylo napséno o Kainovi, ktery byl jednim znich, Ze ,,Hospodin ho poznamenal
znamenim, aby jej nikdo nezabil.“°” Nakonec po vyréeni ,Nepobijej, aby mij lid
nezapomn¢l“ jako v odpovedi na otazku, co bylo tfeba udélat, aby mohli uniknout smrti, k
dalsimu ucelu davaji svédectvi pravdé, to znamena, Zze by neméli byt zni¢eni a neméli by
zapomenout na zakon BoZi, je pfidano: ,,Rozezen je svou moci®, Ze ti, ktefi popfteli,

obt&zovali, zabili Jeho, nesou kamkoli svédectvi tohoto Zakona, jeho nezapomnéli.”*®

Augustin tedy Paulinovi odpovida, Ze Zidé jsou svédci a nesou Zakon, proto nemaji byt
zabiti a jsou rozptyleni. Pokud by piijali ,,zvyky a obéti pohani* nedokazali by si své
nabozenstvi zachovat.”’ Zidé uniknout smrti, kdyZ nezapomenout Zakon, tedy jméno Krista,
o kterém nevédi. Augustin oba biblické motivy spojil blize k sobé: Zidé nemaji byt zabijeni

(Z 59,12), protoze nesou znameni Kaina (Gn 4,15).

Augustin v Sermon 201°%® nejspise napsaném mezi lety 411-415 hovoii o osudu pohani
a Zidt. Jedna se o vanoéni kdzani na téma narozeni JeZiSe a jeho odmitnuti Zidy. Vychazi
z Mt 2,1-4 a Augustinovi tento pfibéh mudrch z vychodu a krale Heroda poslouzil
k vysvétleni role Zidi a pohanti. Augustin uznava, e Zidé zachovali nékolik svych starych
ritudlll (paucis veteribus sacramentis)™, ale nikoli pro svou spasu a védéni ale kvili

pohantim. Z tohoto divodu:

Byli Zidé vyhnani ze svého kralovstvi a rozptyleni po zemi tak, aby se mohli stat svédky
viry, kterou nenavidéli. Vskutku i poté, co ztratili svij Chram, obéti, knéze a kralovstvi,
se drzi svého jména a plvodu v nékolika starobylych ritualech, aby snad, smiSeni
nedobrovolné s pohany, nezmizeli a neztratili svédectvi pravdy. Podobné jako Kain, ktery
v zavisti a pySe zabil svého spravedlivého bratra, byli oznaceni znamenim, takze je nikdo

nemiize zabit. Tato skute¢nost miize byt celkem s jistotou prokazana z Zalmu 58, kde

% Gn 4,15.

% Ep. 149,9.

7 Tento oddil je zminez uz v kap. 4.2 tykajici se terminu religio.

>% Kazani je zminéno v predchozi kap. 8.5, pozn. 529 v souvislosti s motivem olivové ratolesti.
> Serm. 201,3.
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Kristus hovorici jako ¢lovek, fika: ,,Bih mi da, Ze spatiim pad téch, kdo proti mné sodi.
Jen je nepobijej, aby muj lid nezapomnél.“ Prekvapivé pravé skrze tento lid, nepratelé
kiestanské viry, byl dle Kristovy predpovédi dan dikaz pohandim, aby snad nedoslo
k tomu, ze kdyby pohané vidéli, jak oc¢ividné byla ta proroctvi naplnéna, mohli by se
domnivat, ze si tato Pisma sestavili kfestané sami, protoze véci, které chapou jako
dokonalé skutky, byly ptfed¢itany jako piedpovézeny Kristem. Proto jsou svatd Pisma
predavana Zidy. Tak nam Biih skrze naSe nepfatele &ini jasnym to, Ze On je nezabil, j., Ze
je nevyhladil z tvafe zemé, aby nemohli zapomenout Jeho zédkon, nebot’ tim, Ze jej ¢tou a
dodrzuji, byt jen navenek, jej udrzuji v paméti, a tak na sebe pfivolavaji soud a nam

poskytuji svédectvi.“*”

Augustin v tomto kézani fekl v podstaté to stejné jako odpoveédél Paulinovi, ale toto kdzani
pronesl k lidem ve svém kostele. Kain je spojen se znamenim, které odlisuje Zidy od
ostatnich, a nikdo ho stejn& jako Zidy nemé zabit, coz doklada Zalmicky vers, ktery je vlozen
do ust Krista a ktery pfedstavuje ochranu pii rozptyleni mezi pohany. To je hlavni divod pro
to, aby ziistali zachovéani. Také se Augustin dotyka dodrzovani Zakona Zidy, které se déje
,byt’ jen navenek®. Zatimco diive Augustin mini, 7e kiestané Zakon &tou®’, tak Zidé jej
¢tou a dodrzuji. Konec pasaze shrnuje jejich osud, ktery je trestem za jejich Ciny, a zaroven

jsou neochotni svédci kiestanstvi.

Zalm 59 byl velmi &asto pouzivan ve stfedovéku a byl chapan doslovné jako
augustiniansky prvek o Zidech a judaismu.®® Fredriksen dodava, ze kdyz pozd&jsi kiestané
béhem sttedoveéku chtéli sesbirat Augustinovy myslenky pro prohlasent, které chtéli udélat o

603 Tento

Zidech, Zalm, jak je piedlozen v De civitate Dei, byl vzdy ptipraven po ruce.
zalmicky ver§ pozd&ji poslouzil k ochrané pozdéjSich generaci pro staleti v stfedovékeé
kiestanské Evropé.®®* Zatimco v dob& Augustina Zidé nejsou viceméns fyzicky ohrozeni na
zivoté, v pozdg&jsich stoletich se situace méni a zvySuje se naléhavost Zalmu takto

intepretovaného Augustinem.

10. Adversus Judaeos

690 Serm. 201,3.

Ol Ep. 82,2.15.

692 paula Fredriksen, Augustine and the Jews..., str. 349.

5% Tamtéz, str. 350.

9% paula Fredriksen, ,,Excaecati Occulta Iustitia Dei...“, str. 320.
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Augustin své hlavni mySlenky o judaismu vyjadiil mnohem diive nez v Adversus
Judaeos, i kdyZ je to jeho jediné dilo, ve kterém se Zidé objevuji v nazvu. Mohlo by se zdat,
ze se hlasi k zanru Adversus Judaeos, ale neni to odpovidajici. Dilo bylo napsdno na konci

Augustinova Zivota, ale neni jasny rok vzniku.®®®

V rukopisech text byl vydavan pod ndzvem
sermo & tractatus.’® Dilo bylo urceno kiestanim a neslouzilo jako nastroj misijnich snah
mezi Zidy. Signer shrnul mozné divody pro vznik®’:

1) poskytnuti pokynti pro kiest’any

2) potieni heretickych vlivi jako ,,judaizované* praktiky

3) nabidnuti polemiky proti Zidtim a judaismu608
Rovnéz podle Cohena se jednd o text, ve kterém Augustin ,,instruuje o uloze Zidd v spravné

& 609

uspofadaném kiestanském svét Dilo svym slohem odpovida kézani. Casto se v ném

1ze naleznout urcité odliSnosti od predchozich Augustinovych d€l. Podle Cohena toto dilo
obsahuje malo, co je nového nebo odligného.®" NejvétSim rozdilem je uzavienost tématu,
text ma na rozdil od vySe zminénych d¢l uzsi téma, které se nezameétuje tolik do minulosti.
Augustin zde zieteln& vyzyva Zidy, aby pfisli do cirkve. Nejéastéji své argumenty podepiel o

slova Pavla a Zalmii.

Adversus Judaeos je otevieno verSem z Pavlova listu Rimaniim 11,22: , PovaZ dobrotu i
piisnost Bozi: pfisnost k tém, ktefi odpadli, av§ak dobrotu Bozi k tobé€, budes-li se jeho
dobroty drzet®. Jedna se o vers uzavirajici oddil vénujici se olivové ratolesti, kterou nasledné
Augustin rozebira. Augustin nepochybuje, Ze tato slova mifi na Zidy, ktefi jsou jako olivova
vétev, kterd byla plodnd ve svém kofeni pfedstavujici patriarchy, ale byla zlomena diky
nedostatku viry.”'' Plana vétev pfedstavovana pohany byla naroubovéna a ,.bude se podilet

na bohatstvi pravé olivy poté, co byly piirodni vétve odfiznuty“.®’> Tento motiv olivové

605 Text neni zminén v Retractationes, coz stézuje upiesnéni dobu vzniku. Dilo mohlo vzniknou aZ po napsani
Retractations v letech 428-429. Pokud by Adversus Judaeos bylo fazeno mezi kazani, tak by se v Retractations
ani neobjevilo a mohlo by tedy byt napsano diive.

696 Allan D. Fitzegerald (ed.), Augustine through the ages: an encyclopedie..., str. 12.

%7 Michael Signer, ,,Adversus Judaeos®, in: Allan D. Fitzegerald (ed.), Augustine through the ages: an
encyclopedie, Michigan: William B. Eerdmans Publishing Co. 1999, str. 12.

%% Tento treti diivod povaZuje za nepfimy.

%9 Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 35.

*1° Tamtéz, str. 34.

" Adversus Judaeos 1.1. = Augustinus, In answer to the Jews, in: Roy Joseph Deferrari (ed.), The Fathers Of
The Church. A New Translation, vol. 27, New York: Catholic University of America 1955. Dostupné z:
https://archive.org/details/fathersofthechur009508mbp (20.5.2014).

812 Adversus Judaeos 1.1.
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vétve Augustin pouzil uz v dile Contra Faustum.® Také zde varuje pohany, aby se tim
nechlubili®*?, protoze Bih je schopen naroubovat Zidy zpét, nicméné oni stale trvaji na své
nevife, za coz jsou souzeni.’’’> Zde Augustin pouzil motiv soudu, ale Pavel ho nezmifuje.
Jinak se oba vyklady shoduji. Augustin pouzil ostry kontrast: Zidé predstavuji vétev
ufiznutou z olivovniku kvili své pySe a naopak pohané jsou naroubovani kvuli ,,vérné
pokoie* (fidelis humilitas).616 Je zde vidét piislib mozného navratu Zidd a tento motiv
prochdzi celym cilem.

Augustin se nasledné obraci k zakladnimu diivodu, pro¢ Zidé zistali v nevife: sice ¢tou
Pismo, ale nerozumi mu. Nerozpoznali v Kristu svétlo a spéasu, proto jsou slepi (caeci) a
nemocni (aegroti).617 Augustin naznacuje, ze ani nechtéji byt vyléceni, 1 kdyz jim Pismo
dava moznost uzdraveni.®'® Znovu opakuje, Ze to neni tak, Ze by se kiestant netykal Stary
zékon, kdyz nedodrzuji zvyky jako Zidé.°" Svou odpovédi opakuje motiv naplnéni Zakona
v Kristu - svétlo bude odkryto v Kristu a diky nému ,,uz kiest'ané nebudou muset pokracovat
v dodrzovani zvyki z dob Proroki, nikoli, ze by dodrzovani bylo odsouzeno, ale protoze
bylo zmén&no.“** Augustin pronasi smiflivy postoj vyjadieny tim, Ze neodsuzuje Zidovské
zvyky, ale jejich vyznam se podle n¢j zménil.

Pravé zménu se snazi Augustin ukazat na prikladech ze Zalmi®', které podle n¢j
odkazuji na Krista. Vini naptiklad Zidy, Ze maji v sobé& hotkost svych rodi¢a, kteii dali Jezisi
pit vino se Zlu¢i.*** Podle Augustina takové obvin&ni se netyka téch, ktefi uvéfili v Krista v té
dobé¢ ani téch, kdo uvéftili dnes nebo az do konce vékl uvéii, protoze ten, ,.kdo uvéii, je pravy
Izrael, ktery uvidi Boha tvati v tvai (ad verum Israel scilicet qui videbit Dominum facie ad
faciem).623

Augustin se znovu vraci k tématu nesprivné interpretace Pisma Zidy. Jako ptiklad
citoval slova Zalmu: ,,Biih zachrani Sijon a zbuduje judskd mésta [...]. Potomstvo jeho

sluzebniki je bude dédiéné drzet; budou v nich bydlet ti, kdo miluji jeho jméno.“*** A dodal:

3 Contra Faustum 1X.2.

R 11,18.

515 Adversus Judaeos 1.1. Podle Mt 8,12: , ale synové kralovstvi budou vyvrzeni ven do tmy; tam bude plag a
sktipéni zubu.*

816 Adversus Judaeos 1.2.

"7 Adversus Judaeos 1.2.

1% ddversus Judaeos 1.2.

1 Adversus Judaeos 2.3.

520 gdversus Judaeos 3.4. Dodava ver§ Mt 5,17 o naplnéni, nikoli zruseni Zakona v Kristu.

%21 Cituje ze Z 46 (Kristus jako Zenich a Cirkev jeho nevésta), Z 69 (spojeni s utrpenim Krista na k¥izi od Zid)
a Z 80 (téma zmény vlastnictvi vinice od Zidi k tém, kdo vé&fi v Krista).

622 Mt 27,34.

3 Adversus Judaeos 5.6.

7 69,36-37.
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,az 7idé uslydi tato slova, pfijmou je v jejich t&lesném smyslu (carnaliter accipiunt) a
predstavi si pozemsky Jeruzalém, ktery je v otroctvi se svymi détmi, nikoli naSe vécna

matka, kterd je na nebesich*.**’ V textu se Augustin obraci piekvapivé piimo na Zidy:

Nebo bys radgji patiil k Jeho nepiatelim, na které odkazuje v Zalmu: ,,Mtj Bith mé& nechal
prohlédnout si mé nepratele: nepobijej je, at’ nezapomenou mitj Zakon. Rozezen je svou
moci?““* To je diivod proé [i kdyZ] nedbajici Boziho zakona, ale nesouci stejny Zakon
z diivodu smlouvy pro pohany [...], nevédomky se starate o Zakon lidem, ktefi jsou volani
od slunce vychodu aZ po zapad.®’ Nebo to opravdu popiete? Pak taky tyto udalosti byly
pfedpovédény takovou velkou autoritou, naplnény takovym zjevenim — bud’ jste neschopni
kvuli velké slepoté uvazovat o tom nebo kvuli pozoruhodné drzosti (mirabili impudentia)

jste odmitli to uznat.**

Augustin zde opakuje Zalmicky ver§ jako mnohokrat pfedtim, ale zde se zda, jako by se
obracel p¥imo na Zidy. Diivodem pro jejich zachovani je jejich kol — nést Pismo pro potieby
pohanti. Podle Augustina si sviij ukol neuvédomuji. Jejich tvrdohlavé postaveni Augustin
svaluje na jejich slepotu &i neochotu proziit. Popis slepoty Zid jestd zdtrazni: ,Jste tak
slepi, Ze fikate to, co nejste a nepoznate to, co opravdu jste*.*”’

Augustin se v tomto dile vyjadiuje proti vyjime&nosti Zidd a hlasi se k uzavieni nové
smlouvy s Bohem®’. Podle Augustina Zidé mylné tvrdi, ze Pismo odkazuje pouze na né jako

15! Naopak tvrdi, 7e kfestané se t&i svétlu nové smlouvy, zatimco Zidé ziistavaji

Izrae
nehybné v zbyte¢ném davnovéku.”> Do domu Jakobova, ktery je Bohem povolan, miize
patiit kdokoli, nejsou to jenom Zidé, jak si mysli. Augustin vyuzil tuto piileZitost, aby
zopakoval, Ze Zidé jsou ,,télesny* Izrael, zatimco kiestané jsou ,,spiritualni®, ktef{ nahradili

télesny Izrael. ,,Starsi ted’ slouzi mlad§imu‘®®?

podle vzoru Jakoba a Ezaua. Pro Augustina se
Pismo naplnilo v postavach téchto dvou bratri. Zakon bude se Sifit od Siénu a Jeruzaléma ke

viem narodiim, nikoli od hory Sidn k jednomu narodu.®** Augustin se snazil vylozit, ze Zidé

525 Adversus Judaeos 5.6. Podle Ga 4,25-26 ,,Hagar znamené horu Sinaj v Arabii a odpovida nyngjsimu
Jeruzalému nebot’ Zije v otroctvi i se svymi détmi. Ale budouci Jeruzalém je svobodny, a to je naSe matka.*
620 759,12.

77 50,1.

2% Adversus Judaeos 7.9.

2% Adversus Judaeos 7.10.

30 Jer 31,31. ,Hle, piichazeji dny, je vyrok Hospodintiv, kdy uzaviu s domem izraelskym i s domem judskym
novou smlouvu.*

81 Adversus Judaeos 7.9.

2 Adversus Judaeos 6.8.

3 Gn 25,26.

34 Adversus Judaeos 8.11.
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ztratili svou vyvolenost a podle n¢j zniCeni jejich chrdmu poskytlo kone¢ny diikaz jejich
odmitnuti.*® Dale na podporu svych slov cituje Augustin slova z Malachiase: ,,Nemam ve

vas zaslibeni, pravil Hospodin zastupt, dary z vasi ruky jsem si neoblibil“.®*°

Dar ob¢ti je
nyni nabidnut kiestany nikoli Zidy. Pfesto viechno Zidé maji moznost dat se na spravnou
cestu, 1 kdyZ to méli udélat diive. Podle Cohena Augustin neopustil pavlovskou nadéji na

obraceni Zid.%’

Nikoli ja, ale Prorok, kterého si miizete precist, skrze ného nemutzete poptit, ze Btth mluvi,
a nemuzete popfit autoritu svatého Pisma na bozi piikaz, vehementné kii¢i a zvedne svij
hlas jako polnice™® a karajic vam tika, ,,O ty dome Jakobiwv, piisel jsi, a nechal jsi nas jit
ve svétle Pana. Vy, v osobé svych rodi¢t, zabili jste Krista. Dlouho jste nevéfili v Ného a
byli jste proti Nému, ale nejste jeSté ztraceni, protoze jste stale nazivu; mate Cas ted’ na
pokani; sta¢i prijit ted’. Méli jste prijit uz davno, samoziejmé, ale piijd'te ted’; posledni den
639

jeste piijde.

Augustin vyzyva Zidy, aby vstoupili do cirkve a §li ,,ve svétle Pana“,°* a tak odstrani svou

slepotu. Také nabada, aby si kiestané nevychutnavali pychu, ale naopak se radovali z Zidi.
Augustin v zavéru dila ukazuje dva sméry, kterym se Zidé mohou dat a jaké to bude mit

nasledky:

Zidé prijimaji tato bozi svédectvi s radosti nebo s rozhot¢enim, presto vsak, kdyz mtizeme,
nechte nas ukazat velkou lasku k Zidim. Neté$me se pysné z poldmanych vétvi, spise
uvazujme o té milosti, o milosrdenstvi, o kofeni, na kterém jsme naroubovani®*'. Poté
nevychutnavajici si pychu ale s hlubokym pocitem pokory, nikoli s urazejici opovazlivosti,

643

b

~er oy .7 642 . e . . v v
ale s chvéjicim jasotem™”, fekneme: Pojd’te a prochizejme se v Hospodinové svétle
protoze Jeho jméno je velké mezi pohany. ,,Kdyz Jeho uslysi a poslechnou, budou mezi
nimi, ke kterym Pismo fika: ,,Pojd’te snim a budete osviceni: a vaSe tvafe nebudou

44 v “r M 1y Ve s64 .
zahanbeny.**** Kdyz ale uslysi a neposlechnou, kdyz uvidi a budou Zarlivi®?, budou mezi

35 ddversus Judaeos 9.12.

836 Mal 1,10. Adversus Judaeos 9.12

537 Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 39. Srov. R 7,24.
53 podle Iz 58,1.

9 ddversus Judaeos 8.11.

4 dgdversus Judaeos 9.14. Podle Z 112.4.
MR 11,7.

2 Srov. Z2,11.

3 Srov. Iz 2,5.

4 Srov. Z 34,6.

5 Srov. R 11,11
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nimi, o nichz zalm fika: ,,Zly musi vidét a bude naStvany, musi skiipat zuby a
¥ 4 ¥ . ’ vl L : . ’ . ’ M ~r ’
chtadnout*.**® Avsak ja, cirkev fika Kristu, ,,jako plodny olivovnik v domé bozim, doufam

. . . < (1o 647
v milosrdenstvi na veéky, na véky veki.

Tento traktat nenabizi moc novych impulsii ukazujici Augustiniiv zajem o Zidy. Caste¢né

vvvvvv

Zidt ke kiestanstvi, coz predstavuje Sesty bod jeho augustinovskych motivii a dodava, Ze je
vice zieteln&ji v pozdg&jsich dilech.®*® Cohen zde rozpoznal stejné motivy jako v De civitate
dei — jenom chybi motiv slepoty a zminéno dodrzovani zvyka predki.®® Je mozné povazovat
dilo, jak Singer napsal, za zav€recné poznamky ¢i rady pro kfestany, jak pfistupovat
k Zidtm, ale nenajdeme zde naléhavost vztahujici se na souéasnou situaci. Béhem tficeti let
Augustin nikdy vyrazné nevybogil ze svého postoje k Zidim a judaismu, tak jak ho
formuloval v diskusi s manichejci. Ke stavajicim stanovisktim piidaval dalsi. V tomto dile
Adversus Judaeos se zaméfil zejména na vymezeni prostoru, kam podle né&j Zidé patii.
Ohradil se proti jejich vyvolenosti, ale na druhou stranu ani ostatni se nad Zidy nemaji

povysovat. Dilo zavére¢nou myslenkou sméfuje k budoucnosti, kdy Zidé daji za pravdu

kiestanstvi a pfijmou Krista, pak spolecné plijdou po cesté s kiest'any.

Augustin zanechal budoucim generacim bohaté dédictvi, které ovlivnilo a spolutvoftilo
cirkevni postoj k Zidtim po nékolik staleti.®” Na Augustina navazal Rehot 1. Veliky (540-
604), jehoz &innost vtiskla papezské politice vii¢i Zidiim slovy Sedinové ,,augustinskou pecet

v . . o <cc 651 13 v . ’ W o 12 . r
zdrzenlivosti a umirnénosti“.”" Rehot vyslovil doktrinu svédkli ve svych dopisech, které se

staly zdkladem pro stiedoveké papezské vynosy na ochranu znamé jako Sicut Iudaeis.®>
Obsahem téchto vynost vedle zdkazu nucenych kitli, nieni Zidovskych hibitovi, bylo i
potvrzeni, ze Zidé sméji praktikovat judaismus a maji pravo na ochranu své osoby a majetku.

Podle Sedinové lze t&zko vystopovat dopad takovych nafizeni, protoze mély vliv jen na

%% Srov. Z 112,10.

7 7'52,10. ,,Ale ja jsem jako zelenajici se oliva v domé Bozim. Doufam v Bozi milosrdenstvi navéky a
navzdy.” Adversus Judaeos 10.15.

% Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 41.

Y Tamtéz, str. 41.

6397 isa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 165.

%1 Jitina Sedinova a kol., Dialog myslenkovych proudii stredovékého judaismu..., str. 43-44.

652 Michael Signer, ,,Adversus Judaeos*, in: Allan D. Fitzegerald (ed.), Augustine through the ages: an
encyclopedie..., str. 14. Prvni bula tohoto nazvu a obsahu byla vydana Kalixtem II.- Jifina Sedinova a kol.,
Dialog myslenkovych proudii stredovékého judaismu (mezi integraci a izolaci), Praha: Academia 2011, str. 76.
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mistni cirkevni pfedstavitele.653 Augustinovsko-tfehotsky ptistup sledovaly 1 ekumenické
koncily v otazce tolerance Zidii. Na Augustina v pozdgjsi dobé navazovali Isidor ze Sevilly
(560-636)°>*, opat klastera ve Fuldé a pozd&jsi mohudsky biskup Rabanus Maurus (780-
856). Pozdgji ve stredovéku se zadinaji jeho myslenky opoustdt ve stile napjatdjsim a
nepratel§téjSim kiest'anském svété. Nicméné vyznamnym nasledovnikem Augustina byl opat
z Cluny Bernard z Clairvaux (1090-1153), ktery se k jeho nazortim o Zidech obratil b&hem 2.
kiizové vypravy, kdy vyzyva kiizacké bojovniky, aby Zidy nezabijeli, nebot Zidim uz
vyméfil trest sam Bith — trest vé&ného vyhnanstvi.®®® Bernard z Clairvaux pise uz v dobg, kdy

Zidtim hrozi fyzicka smrt.

Zidé nemaji byt zabijeni nebo zahnani na utek. Zeptej se kohokoli, kdo zna posvatné

[T

Pismo jaké najde predpovéd’ Zidti v Zalmech. ,,Prosim nepobijejte je*, fika. Zidé jsou pro

Vs

nas zijici slova Pisma, pfipominaji ndm vzdy za co, nas Pan trpél. Jsou rozptyleni po celém
svete, tak odpykavaji svlj zlocin, mohou byt kdekoli Zijici svédci nasi spasy [...] Jestlize
Zidé budou zcela znigeni, co se stane nasi nadéji pro jejich slibenou spasu, jejich ptipadna

konverze?®Y’

63 Jifina Sedinova a kol., Dialog myslenkovych proudii stiedovékého judaismu (mezi integraci a izolaci). .., str.
77.

654 Isidor ze Sevilly, Quaestiones in Vetus Testamentum 6.1.2, 6.10, 6.16, 6.17. Spojil Kaina se Zidy. Obvinil je
z svétského dodrzovani obfizky a sabatu. Trval na tom, Ze Zidé nemaji byt zabijeni a uvedl Zalmicky vers.
Ztotoznil Kainovo znameni s Zidy, tak jsou odligeni od jinych lidi. Znamenim je zidovsky zakon a obfizka. In:
Jacques Paul Migne (ed.), Patrologia Latina, vol. 83, Paris: J.-P. Migne 1850. Dostupné z:
http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_1815-

1875 Migne Patrologia_Latina_ 083 (AD_1850) Walker Fundation MLT.pdf.html (20. 6. 2014).

655 Rabanus Maurus, Commentarium in Genesim 2.1. Odvolal se na zalmicky vers jako ospravedInéni pro
zidovskou diasporu. Je piekvapen, e Zidé na rozdil od jinych naroda podiizenych Rimantim, neztratili své
zvyky. Zidé maji byt chranéni, aby mohli dodrZovat sviij Zakon a praktikovat obiizku. Rabanus spojuje
znameni Zid{ jak s Térou obecné, tak s obfizkou konkrétné. In: Jacques Paul Migne (ed.), Patrologia Latina,
vol. 107, Paris: J.-P. Migne 1851. Dostupné z: http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_1815-

1875 Migne  Patrologia Latina 107 (AD 1851) Harvard College University MLT.pdf.html (20. 6.
2014).

8% Robert Chazan, Zidé stiedovékého zapadniho krestanského svéta..., str. 77.

7 Letters of st.Bernard of Clairvaux, London: Burns Oates, 1953, citovano podle:
http://www.ccjr.us/dialogika-resources/primary-texts-from-the-history-of-the-relationship/258-bernard-of-
clairvaux (2. 6. 2014).
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11. Zavér

V dnesni dobé je vztah kiestanského svéta k Zidim a k judaismu ve stiedovéku &asto
diskutovan. Tato prace se podivala hloubé&ji do historie na osobnost Augustina (354-430) a
na jeho piistup k Zidim. Cilem diplomové prace bylo postihnout §ifi Augustinovych nazort
a jejich charakter. Za Zivota Augustina i mnohem diive Zidé Zili v severni Africe. Jejich
piitomnost ve 4. stoleti dokladaji ojedinéle Augustinovy pozndmky v kazanich a dopisech.
Jeho osobni kontakty se Zidy byly velmi skromné a zfejmé jim neptikladal velkou vaznost,
na ¢emz se shoduji badatelé.®® Zidé ve 4.-5. stoleti naraZeli v pravni oblasti na omezeni,
zejména se to tykalo konverze k judaismu a provadéni obtizky, ptesto si mohli zachovat své
zvyky a z ur€itého hlediska méli vyjimecné postaveni mezi naboZenskymi skupinami.

V timské tisi se pouzivalo n€kolik oznafeni pro ndbozenské tradice (secta, superstitio,
religio). Rimska tradice spojovala religio se souborem praktik preddvanymi po generace,
které jsou schvaleny ufedni moci. Pfedstavy, které toto nespliovaly, byly oznaleny za
superstitio. S nastupem kiestanstvi se tyto definice méni a terminy jsou vice protikladné.
Religio ptedstavuje uctivani spravné, zatimco superstitio nespravné z pohledu Augustina.
Objevuje se narok na pravost. Tyto terminy se pouzivaly i v pravni oblasti.

Amnon Linder pro3el pravni piedpisy tykajici se Zidi a zjistil, Ze pro judaismus®’ se
pouzival termin secta (ptivodné pouzivany bez nabozenské konotace), superstitio a religio.
Tato situace se méni po roce 416, kdy pro judaismus se pouziva pouze superstitio. Dale
podle n¢j jen ztidka se pouZzivaji terminy natio a genus. Je zajimavé, ze Augustin tuto linii
vyjadfovani nereflektuje. Nejéast&ji na Zidy odkazuje jako na narod, nékolikrat judaismu
pfiznal oznaceni secta, jednou dokonce religio. Nikdy neoznacil judaismus za superstitio (i
kdyz Faustus v Contra Faustum se tak vyjadfoval) pted ani po roce 416. Zminéné terminy
pro judaismus se vyskytuji zejména v menSich dilech a dopisech a naptiklad v jeho traktatu
Adversusu Judaeos se ani jeden z téchto terminli neobjevuje. Tato oblast se neobjevuje u
zadného uvedeného autora, ktery se vénoval Augustinovi.

Augustin piSe v dobé, kdy pfed nim existuje mnoho d¢€l spadajici do zanru Adversus
Judaeos, ktera pouzivala obvinéni vii¢i Zidim k posileni kfestanského postaveni a naopak

k diskreditovani judaismu. Augustin rovnéZ nékteré v mensi mife vyuzival.

658 Napt. Lisa A. Unterseher, The mark of Cain and the Jews..., str. 50 a také Paula Fredriksen, ,,Secundum
Carnem: History and Israel in the Theology of St. Augustine®..., str. 40.
69 Amnon Linder, The Jews in Roman Imperial Legislation..., str. 55-67.
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Augustina ovlivnilo jeho vzdélani v klasické literatufe a 1éta stravend v manichejstvi. Po
obratu ke kiestanstvi hledal odpovédi na své otazky, jak doklada jeho autobiografie
Confessiones. Odpovédi nachdzi v Pismu, k jehoZz porozuméni mu pomohly teze k vykladu
Pisma od donatisty Tyconia. Augustin zddraziiuje spravné éteni Pisma a domniva se, ze Zidé
ho nectou spravné - zaménuji obrazné a doslovné vyjadieni. Augustin si velmi cenil
Septuaginty a naopak mél obavy z pfijeti Jeronymova pieklad Starého zdkona Vulgaty, jak
se mu svétuje v jejich korespondenci.

Augustin se o judaismu zmifiuje nejvice ve svych tiech dilech — Contra Faustum (397-
398), De civitate Dei (413-426) a Adversus Judaeos (427-428). Jak je vidét dila vznikla
v jiné dob¢ za jeho funkce biskupa v Hippu. Contra Faustum je protimanichejska polemika
proti Faustovi, ve které Augustin reaguje na jeho vytky a Gtoky vici kfestanstvi. Faustus si
Casto bere judaismus jako prostiednika a skrze néj Uto¢i na kfestanstvi. Augustin
vehementné brani kiestantvi, kritizuje manichejstvi a piitom zidovstvi urcuje misto
v ktest'anskych déjinach. Podobny ramec ma i dilo De civitate dei, které vzniklo v reakci na
pad Rima v roce 410 a také se vénuje Zidim a jejich roli s diirazem na biblické udalosti.
Kazani Adversus Judaeos psané na konci Augustinova zivota oslovuje kiestany s pokyny,
jak pfistupovat k Zidim. Ackoli vznik tdchto dél spada do pribéhu tiiceti let, Augustin své
vyjadieni vyrazné¢ nemeéni — motivy zustavaji stejné, ob¢as se objevi novy, jak to zdiiraznil
Jeremy Cohen.*®

Augustin svou argumentaci stavi na Bibli. Nejvice ¢erpal z knihy Genesis, Zalmii a listu
Rimaniim. Vyznamné je ztotoznéni Zida s Kainem (Gn 4,1-16). Jako Kain Zidé jsou
potrestani vyhnanim ze své zem¢ a nesou znameni, aby nebyli zabiti. Dale je Augustin
pfirovnal k Jakobovi & Chamovi, synovi Noema. Rovn&Z opakovén&®' spojil Zidy
s vylomenou olivovou ratoleti (podle R 11,16-24). Ve svém vykladu se neochylil od Pavla.
Nejvyznamngjsi teze je vidéni Zidi jako svédk, ktefi neochotné a nevédomky nesou Pisma,
ktera predpovidaji Krista. Svym rozptylenim mezi pohany, které se jim dostalo za trest za
neptijeti Krista, §ifi Stary zdkon obsahujici proroctvi o Kristu. To je jejich role v dé€jinach
kiest’anstvi — §ifeni Pisma mezi pohany a dosvédceni, ze proroctvi si kiestané nevymysleli.
Z tohoto diivodu nemaji byt zabijeni podle Z 59,12. Tento vers se stal signifikantni pro
ochranu Zidii a objevuje se u Augustina velmi Gasto.®® Uvedeni badatelé se shoduji na

tdchto augustinianskych motivech o Zidech.

6% Jeremy Cohen, Living Letters of the Law..., str. 41.
1 Contra Faustum 1X.2. Adversus Judaeos 1.1.
%2 De civitate Dei XVIIL.46; Adversus Judaeos 7.9, Ep. 149,9; De fide rerum quae non videntur 6.9.

89



v

Na druhou stranu se Augustin o Zidech vyjadioval i v mirng&j$im ténu. Nejvéjsi uznani
pro Zidy vyslovil v oblasti zachovéani zvyki. Ocenil jejich zachovani i pies tlaky okolniho
svéta, 1 kdyz podle néj jejich vyznam se zménil po pfichodu Krista. Je mozné fici, ze

Augustin toto téma nevyhledéaval a vyjadioval se k nému, pokud to vyZadovala situace.
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