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Kritéria hodnoceni :If'_g':';ci[:
V§eohecmi.éharakteristika:_p’ri’icé
Kvalita a aktuginost teoretickych poznatki _ 2
‘Schopnost logického vyjadfeni vlastnich my3lenek a vyvozeni zavéri 2-
Odborny pfinos 1-
Aktivita studenta
Mira samostatnosti studenta pfi praci
‘Vyutziti konzultaci s vedoucim prace 3
Uplatnéni pripominek a doporuéeni vedouciho price 2-
Posouzeni vyzkumné &asti (pokud je soudasti)
Stanoveni vyzkumného problému
Formulace vyzkumného zdméru a vytyZeni cilll prace 4
Posouzeni praktické &asti' (pokud je souéasti)
Formulace cile prace
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupii
Price s odbornoii literaturou
Kvalita, aktudlnost a relevantnost zdroji 2
Formalni strinka prace '
Dodrzeni doporugenych pravidel a norem formélni.apravy (smémice UPa) 2-
Kvalita, opodstatnénost a stbzuﬁitelnost.pi‘ilbh, tabulek a'obrazki 1
Jazykova uiroveii prace; 1--




Slovni vyjidiFeni k hodnoceni bakaliiské price:
Vyse.zmingnou praci autorka napsala na ‘19 stran odpovidajici teoretické ¢asti a 20 stran &dsti
mpraktické®.

Jiz. toto autoréino rozdéleni nekoresponduje s typem prace teoreticko-vyzkumné. A

1

podobnych nepfesnosti skytd prace nékolik (dalsi najdeme v anotaci prace, v-neuvedeni cili
prace atd.). Domnivdm se viak, Ze jdé o nepfesnosti z diivodu nedostatku &asu a konéiciho
konzultaéniho obdobi a mystim si, Ze pies to se jednd o préci teoretické-vyzkumnou.

'V teoretické &4sti autorka shrnuje poznatky o uvedeném onemocnéni. Je s podivem
nezafazeni tématu vice socidlniho, protoZe autorka zde uvadi jen kritky odstavec, kde
vysvétluje pojem ,,resocializace®.

Z toho plyne i nesourodost obou dvou &asti prace, to znamend, #e druhd &ast vyrazné
‘nenavazuje na &ast teoretickou, z které by méla vychazet. V., praktické ¢asti¢, jak jiz bylo
zmin&no, nenajdeme vyty&ené vyzkumné cile, chybi zde vzorce pro vypodet hodnot a o jaky
vybér respondenti se jednalo. V kapitole Prezentace vysledki najdeme piehledné zpracovana
data, bohuzel mi zde chybi dopotet vSech hodnot — jak absolutni, tak relativni Eetnosti.
Kapitola diskuze shrnuje ziskana data é—srovne’wé je s dostupnou literaturou.

V kapitole zavér autorka vyhodnocuje cile, s kterymi se zde tenaf poprvé setkava. Chybi zde

odstavec tykajici'se pfinosu price a zdvé&ru pro praxi.

Vyslednd klasifikace (moZnostiklasifikace - vyborng,
vyborn& minus, velmi dobfe; vélmi dobfe minus, dobte, nevyhovgl) minus

Doporuéuii / nedoporuduji bakalaiskou préci k obhajob.
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