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Predlozena prace Andrey Kacalkové prfedstavuje solidni sondu do fenoménu ,nibozenského
sionismu®, coz je z odborného pohledu ,more“ protichidnych nazor, vyhrocenych diskuzi,
interpretaci historickych udalosti, které jsou mnohdy ideologicky a nabozensky zabarvené. Celd prace
v podstaté spociva na analyze, tj. hledani charakteristickych ryst sionismu, u tfi predstaviteld, ktefi
jsou dle prament i odbornych studii povazovani za predstavitele ,riznych® myslenkovych proudi:
Achad ha-Am (nabozensky sionismus, kap. 5), Thedor Herzl (sekulirni sionismus, kap. 6) a
Jesajahu Leibowitz (kritik sionismu, kap. 7). Ze vsech tfi analyz v podstaté vyplyva, Ze vSichni tito
myslitelé navazuji na stfedovékou diskuzi mezi Jehudou ha-Levim (kap. 3) a Mose ben Majmonem
(kap. 4), néktefi na tyto stfedovéké autory explicitné poukazuji (Leibowitz). Zminéné analyzy navic
ukazuji, Ze vhodnym pfikladem ke studiu ndbozenského sionismu je hnuti Gus emunim (kap. 8). Celou
praci autorka doplnila analyzou pojmu Sijén (kap. 1) a sionismu (kap. 2). Vlastni komparace je
vlozena castecné do kap. 8 a predevsim pak do samotného zavéru, coz je v takto koncipované praci
mozné.

Za oceni stoji, Ze se autorka neomezuje v zavéru na pouhé zopakovani faktd, ale pokousi se
poukazat na paralely a polemické roviny jednotlivych autortt v Sirsim kontextu. Na nékterych
mistech se autorka dopousti pfilisnych zjednoduseni, napf. vyznam plnéni micvot u Jehudy ha-

Leviho (s. 74), nebo formulace: ,, To, Ze Zidé prijdou do nové zemé ,bez niceho®, Herzla nezajimalo,” (s.



76). Opak je pravdou, tim se méla zabyvat instituce nazvand Jewish Company, tj. jeden z ustfednich
organu zidovskeé spravy.

K predlozené praci mam dalsi kritické pfipominky: I. Ad struktura prace: Naznacena logicka

struktura prace (viz vyse), neni v uvodu prace explicitné zminéna a podrobné popsina. Z obsahu
prace mize mit Ctendf pocit, ze koncept sionismu je v podstaté uz stredovekd zalezitost a jen velmi
pozvolna autorka tuto predstavu Ctenafi objasnuje. Proto by bylo dobré, jiz samotny obsah prace
strukturovat jinak, napf. do jednotlivych ¢asti a v avodu vysvétlit jejich logické propojeni. Rovnéz by
bylo vhodné priznat podrobny postup a strukturu argumentace, coz by prispélo k vétsi orientaci a
prehlednosti celé prace.

I1. Ad jazykova Groven price: V praci se objevuji:

1) zavidéjici formulace, ve kterych autorka uziva odliSnych pojmid pro tutéz véc, jako: ,zdkladni
myslenky sionismu® avsak v navazujici vété jde uz o ,zdkladni pilire®

2) nestastné formulace, jako ,politicky sionismus nent jedinym odvétvim sionismu® (s. 10), ,,Slovo Sijon

se mnohokrdt objevuje ve Starém zdkoné, v Tanachu.” (s. 13), ,esence mesianistii (s. 71), co je tim
mysleno?;

3) gramatické chyby, jako: nabyzi (s. 10), nabyzeji (s. 77), Zabyva (s. 10), spojeni ,komparaci

ndbozenstvich kniby“ (s. 11), osmy kapitol (s. 11), spojeni | Zidovsti nacisté“ (s. 68) neni napojeno
vitbec na vétnou konstrukei aj.;

4) vlastni jména autorli jsou napoprvé uvedena jen pfijmenim nékdy s chybou jako: Nordau a

Jabotinsky (misto spravného Zabotinsky);

5) hodnotici tvrzeni jako: , Tyro monografie Casto vytvdreji mylné a hanlivé interpretace, imz se snazi

podporit svou vlastni existenci®, (s. 10);

6) nesrozumitelné véty, jako: ,Definovdni stdtu skrze stdt a ne skrze ndrod oznacoval za fasismus a

Zidovsky nacionalismus.“ (s. 77);

7) chybné vyvozené zavéry z pramennych textdl, jako: ,Mir miiZe byt nastolen teprve tebdy, uznd-li

zbytek svéta Zidovského Boba jako jediného®, avsak text Amnona Rubinsteina uvadi: , Koncepce miru

tkvi v uzndni viech nezidil, ze Zidovsky Jeruzalém je jejich duchovni hlavni mésto. (s. 72).



Zavérem: Na praci Andrey Kacalkové je dobfe patrné, Ze byla sepsina na zakladé
soustredéného studia prament a solidni analyzy primdrni i sekundirni literatury. Celkovy dojem z
prace kazi jen nejasnosti ve struktufe prace a jeji jazykové nedostatky, které bohuzel nelze povazovat s
ohledem na jejich rozsah za marginalni. Praci vSak doporucuji k obhajob¢ a navrhuji ji hodnotit jako

jako velmi dobrou.
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