Andrea Kadalkova:

Nabozensky sionismus

Posudek oponenta bakalarské prace

Studentka zvolila aktualni téma, jez religionistika spolu s judaistikou dluzi vefejnosti
jako pomoc mimo jiné pro pochopeni t&2ké situace mezi Izraelem a Palestinou.
Zvoleny postup je dikladny, téma je pojednano peélivé a v dvojnasobném rozsahu,

nez je povinny pro bakalafskou praci.

Autorka prace se opird o smérodatnou literaturu v ¢estiné a v anglictiné. Na
prameny zevrubné a spravnym zpusobem odkazuje v celém textu prace. Prace je
velmi prehledné ¢lenéna, dil¢i kapitoly vénované jednotlivym postavam se u v8ech
opakuji, takze umoznuji komparaci. Komparace v Zavéru (s. 73 — 78) je vystizna.
V mezich zvoleného postupu je prace pfinosna a snesla by pfipadné publikovani

shrnuti v nékterém religionistickém periodiku.

Formalnim nedostatkem, ktery pfi peclivosti autorky prekvapuje, je to, ze
bibliograficky prehled na s. 79 — 82 neni setfidén abecedné podle jmen autord.

Mezi nedostatky musi oponent zminit i to, Ze zadani vyslovné uklada: ,... se potom
studentka zaméri zejména na detailni zmapovani historie fenoménu naboZenského
sionismu s jeho interpretaci az do souc€asnosti z odliSnych pozic (insider/outsider) a
pohled(: védnich disciplin, jako napf. historie, filosofie, sociologie, politologie,
judaistiky, theologie aj.“ Prace predstavuje pouze stanoviska insiderl, tedy
zidovskych osobnosti, sekularnich &i nabozenskych, které Ize pokladat za sionisty Ci
predchlidce sionismu. Hodnoceni sionismu z hlediska uvedenych védnich disciplin
prakticky zcela chybi.

Vzhledem k prednostem i nedostatkiim doporuéuji bakalaiskou praci pfijmout
k obhajobé a navrhuji hodnotit ji stupném 2 velmi dobre. Piipadné lepsi hodnoceni je
mozné, pokud v ramci obhajoby doplni chybéjici pohledy podle zadani.
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