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Za piinos piedlozené prace 1ze povazovat skutecnost, Ze je vénovana pomérné
malo frekventovanému tématu. Zakladnim autor¢inym tématem bylo vnimani
¢eskoslovenské armady vojaky - ktefi prosli vojenskou prezenéni sluzbou v letech
1965-1993 a vojaky z povolani, ktefi slouzi v armadé dnes. U téchto dvou
vyzkumnych soubort informatort, jejichz vypovédi autorka prace komparuje pro
zodpovezeni vyzkumnych otazek, vSak neni jasné, zda druha skupina zahrnuje i
vojaky z povolani, kteti slouZili v obou politickych rezimech, nebo jenom ty
wpopievratové®. V piipadé, Ze zahrnuje i byvalé ,lampasaky“, znehodnocuje to cely
korpus vypovédi, pokud by ovSem autorka nenasla zpisob, jak se s timto
metodologickym problémem vyrovnat, a ten v praci nevidim. O poétech osob ve
vyzkumnych souborech jsem nasel jen vagni zminku na str. 47:

,» Nakonec se vsak nekolik takovych rozhovori (rozhodné ne tolik, kolik bylo
zamy$leno) uskutecnilo... “ Kolik jich tedy bylo - dva, tFi?

Vyzkumné otdzky jsou banalni a chatrné zodpovézené. Zavaznéjsi jsou oviem
opé&t problémy metodologické. Vojaci dvouleté vojenské zakladni sluzby mohli
slouzit v armadé v diametralné odlisnych podminkach, danych geograficky, jejich
zatazenim ke zbrani a dobou, kdy slouzili. Jen pro ptiklad — vyhlaseny utvar
v Janovicich nad Uhlavou, kde byly celkem bézné ztraty na Zivotech vojaki zékladni

sluzby. Nebo neméné obtizna sluzba na Sumavé ,,na ¢are”. V Sabinové na Slovensku,



byli-li odsouzeni vojenskym prokuratorem; ale také jako pfislusnici elitnich
parasutickych jednotek; nebo v Praze u hradni straze, kde chodili skoro kazdy den na
vychazky do mésta atd. Rovnéz Casove nelze porovnavat neporovnatelné — aplné jina
sluzba byla na vojné v letech 1967-69, kdy prisla sovétska invaze, jina v letech 1976-
78, kdy byla vyhlagena Charta 77 a zase jina v letech 1990- 92.

Vybér literatury neni reprezentativni, ani pfilis rozsahly. Co mne naopak
zaujalo kladng, je kap. Vojenska slovesnost (str. 65). Skoda, Ze se ji autorce
nepodafilo n&jak ustrojné€ propojit s ostatnim textem.

Prace ma dvé roviny — na jedné strané byla délana s velkym zaujetim a zépalem
pro téma. Na strané druhé je z vySe uvedenych duvodu diletantska. Praci ptesto
doporucuji k obhajobé, ale navrhuji ji hodnotit stupném dobfe.
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