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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Vymezení tématu je adekvátní rozsahu a zacílení BP, metodologie zpracování má v tomto případě několik rovin: autorka se snažila skloubit esejistický a psychologický rozbor s literárněhistorickým zakotvením dané problematiky. Její zaměření na „ženský“ či erotický aspekt raného tuzemského undergroundu bylo i tematicky průbojné.
body (4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Odborný přínos BP spatřuji zejména v analytickém zkoumání erotického či partnerského fenoménu v poválečné české literatuře, projevující se především v jedné odnoži českého literárního undergroundu. Též z prostudované odborné literatury je zřejmé, že se těmito momenty a textovými rovinami nezabývali (nebo velice málo) ani Oskar Mainx, ani třeba Gertraude Zand(ová). V tomto směru oceňuji osobitý přístup a zvolený úhel interpretace Barbory Janglové.
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Bakalariantka se zjevně snažila o maximální, vesměs ovšem esejisticky temperovaný vhled do dané problematiky, pracovala s potřebnými odbornými zdroji, od počátku však svým způsobem balancovala na pomyslném laně: zápolila s možnostmi, jak specifičnost tvůrčího naturelu spisovatelů jako Bondy a Krejcarová tlumočit prostřednictvím zavedených literárněhistorických floskulí. To nejzávažnější je v její BP vtěleno do rozptýlených minuciózních postřehů, které ovšem skutečně vrhají jasnější světlo na poetiku české „nezávislé“ literatury v poválečném období a rozšiřují doposud „zavedené“ výklady.
body (0–4)

	3


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

V tomto směru žel v BP zůstalo dost nedostatků, jazykových i stylistických. Stejně jako, bohužel, v mnoha jiných BP.
body (0–4)

	2


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Nechť vyplynou z průběhu obhajoby.
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)
BP navrhuji klasifikovat známkou velmi dobře (13 bodů).

datum: 17.8. 2014
podpis: Vladimír Novotný
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	Podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	Dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





