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Cilem bakalafska prace je analyzovat mezilidské vztahy a vztah psovoda a psa na kynologickém
cviCisti z antropologické perspektivy. Autorka se nejprve zabyvé vyvojem vztahu psa ,po boku®
¢lovéka v prubéhu starovéku a novoveéku, vénuje se také procesu domestikace a vnimanim psa jako
posvatného zvifete. Zamysli se nad vlivem Descartova pojeti psa jako stroje, ktery neciti zadné
utrpeni, na nase mys$leni. Autorka si také vytyCila teoreticky ramec prace s pomoci dvou pfistupu:
humen-animal studies a Foucaultovy teorie moci. Dale se také odvolava na potfebu metodologické
obezfetnosti a na antropocentrické rysy antropologickych studii vztahu &lovéka a zvifete, jak na né
upozornila Barbara Noske. Na zakladé dalsi odborné literatury i vlastni dlouholeté zkusenosti
s chovem psa pak definuje dlvody, pro¢ si clovék psa pofizuje a jakou roli pak toto zvife v jeho Zivoté
plni. MiZzeme se pak setkat s pojenim psa jako vychovného prostfedku (pro déti), jako spoleénika (pro
osamélé osoby, napf. seniory), jako prostifednika (pro osoby, které maji potize navazat vztah s jinym
lidmi). MUze vsak fungovat take jako ,rodiCovsky trenazér' (pro osoby planujici rodicovstvi, ale nejiste
svou pfipravenosti), také jako lék na syndrom opusténého hnizda ¢i na stres (jako nastroj k relaxaci).
V&echny tyto funkce demonstruji, jak je vztah ¢lovéka k psovi konstruovan na principech dominance.
Zatimco zde si tohoto aspektu autorka prace v&ima, pfi aplikaci na mezilidské vztahy tento koncept
neni tak zfetelny. PfestoZe autorka dostava z provedeného vyzkumu dostatek signalu, aby mohla
provést odpovidajici interpretaci, zustava jen u pouhého konstatovani vnéjsich projevu. Lidé si tak
kupuji psa, protoze jim ,déla radost’, nebo se naopak stydi pfed ostatnimi, kdyZ je ,pes neposloucha”.
Mnohem |épe si vyznam uplatiovani moci autorka prace uvédomuje v situaci, kdy jde o vycvik psa
(povely, reakce na psi jméno, pozitivni a negativni motivace k poslusnosti), nebo o rivalitu mezi
psovody, sklouzavajici aZz v boj o prestiz a neférové zpUsoby pfi sportovnich klanich. Autorka prace
takeé vystizné popsala neformalni mocenské struktury na cvicisti, skryté soupereni nékterych psovodu
s instruktory i degradaci psa na pouhy ,doplnék" zadouci image jeho majitele. Pfesto postradam vetsi
snahu o uchopeni podstaty zkoumaného fenoménu zvolenou antropologickou perspektivou.

Uvitala bych také lepsi metodologicke ukotveni vyzkumu, zejména pokud jde o prubéh zuéastnéneho
pozorovani (a zpusobu, jakym byly zaznamenavany poznatky z néj), duvody pro vybér a provedeni
narativnich rozhovort (chybi proti zvyklostem pfepis alespon jednoho rozhovoru), postupy analyzy
ziskanych udaju a reflexi moznych rizik. Uréitd pochybeni musim vytknout i po formalni strance.
Celkovy dojem znehodnocuji pfedevsim Cetné gramatické chyby, a to jak vtextu, tak i v nazvech
kapitol (napf. ,Klicovy informatofi® - viz kap. 2.4.)

Z vy$e uvedenych davedu nemohu praci hodnotit Iépe nez znamkou velmi dobfe.

Doplnujici otazky:

Muzete upresnit rozloZeni vasich informétord mezi uvedené tfi neformalni socialni skupiny, které jste
na cvicisti vysledovala?

Jak vnimate kynologické cvicisté pohledem teorie moci M. Foucaulta? Je skutecné hlavnim poslanim
psa v tomto prostred|, aby pomahal novackum lépe zapadnout mezi zkusenégjsi psovody?

Uvedomuji si vasi informatori, Ze jejich vztah k psovi je zaloZen na uplatriovani viastni moci silnéjsiho
Jedince nad slabsim jedincem (napf. kdyZ si psa poridili ,pro radost”)?
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