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Téma této diplomové prace je s ohledem na rekodifikaci soukromého prava velmi aktualni
a autorkou vytc¢ené cile aspiruji i na moznost SirSiho uziti této prace, soucasné lze kladné
hodnotit 1 propojeni rozboru teoretické ¢asti vychazejici zplatné pravni uGpravy

s praktickym piikladem kupnich smluv uzaviranych konkrétni obchodni spole¢nosti.

Cil préce, jak je definovan v jejim uvodu, tedy zejména popis charakteristik a
pravnich aspektii uzavirdni kupni smlouvy z pohledu platného prava, byl diplomantkou

naplnén za uziti deskriptivni a ¢aste¢n¢ analytické 1 historické metody prace.

Ptedlozena diplomova prace Prdvni aspekty kupnich smluv uzaviranych spolecnosti
HEDVA, a.s. méa rozsah 86 stran vlastniho textu, 6 stran tvoii ptilohy, formalni nalezitosti
prace jsou tak splnény nadstandardné. Clenéni prace na kapitoly je pfiméfené, odpovidajici
rozsahu a napomahajici piehlednosti textu. Snad jen kapitola 2.6. Ucinky smlouvy si

zaslouZila rozdé¢leni na podkapitolu o zajisténi dluhu, kterému se téZ vénuje.

Teoreticka cast prace téz piinaSi nastinéni vybranych instituti platného prava
a jejich ramcové porovnani s historickou podobou v pravu fimském. Tato volba je pon€kud
neobvykla (vzhledem k existenci novéjSich pravnich Uprav 1 inspiracnich zdroji

obCanského prava), ale je vsouladu se zaddnim prace, poukazuje na historickou



zakotvenost soucasnych pravnich instituti a je zapracovana odpovidajicim zplisobem a
organicky navazuje na rozbor platné pravni Upravy. Zhodnoceni na praktickém piikladu
kupnich smluv konkrétni obchodni spole¢nosti je vhodnym propojenim s predestienou

teorii, byt’ této ¢asti je, bohuzel, vénovana jen malé ¢ast rozsahu prace.

Formalni nalezitosti prace co do rozsahu byly splnény bez vyhrad, prace je psana
srozumiteln€ a v souladu s pravidly ¢eského jazyka. Drobné vytky lze mit jen k pouZiti
synonym k odbornym termintim, které jsou sice v obecné €estiné spravné, ale v odborném
textu mohou vést k nejednoznacnostem, a nckolika vécnym nepiesnostem: napiiklad
fiducia (Jakozto smlouva starého fimského préva) je na str. 29 prekladana jako vécna ruka
(spravné vernd), ur€itd nejasnost o tom, ¢i je zadrzovaci umysl pii vyuziti zadrZzovaciho
prava (str. 43), ¢i oznaceni neoddé€lenych plodl véci nemovité za predmét mobiliarni koupée

(zde je vyznamné, ze tyto musi byt oddé€leny tak, aby kupujici nabyl movitou véc).

Diplomové prace tak napliiuje formalni i materidlni pozadavky na ni kladené, je
v zasad¢ zpracovana v souladu s pozadavky i zadanim, a proto tuto diplomovou praci

doporucuji k obhajob¢ a navrhuji jeji hodnoceni klasifikacnim stupném vyborné minus.

V navaznosti na obsah diplomové prace bych k jeji obhajobé navrhoval nésledujici

otazky:

1. Za jakych okolnosti 1ze akceptaci nabidky provést nikoliv vyslovné, ale pouhym

pfijetim nebo poskytnutim nabizeného plnéni?

2. Cast obsahu smlouvy lze uréit s vyuZitim obchodnich podminek. Co musi byt
splnéno, aby se obchodni podminky jedné ze smluvnich stran staly soucasti

smlouvy?

3. Jaky je rozdil mezi dohodnutym urokem z prodleni a smluvni pokutou?

V Moravské Trebové dne 20. kvétna 2014
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