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PiedloZena diplomova prace se zabyva optimalizaci ,,odpalovaciho zatizeni®, které je soucasti
zkuSebniho pfistroje pro méfeni materidlovych charakteristik tzv. perkusni kladivo.

V prvni ¢asti je nastinén struény princip perkusniho kladiva a podrobné popsana ptivodni
konstrukce odpalovaciho zatizeni.

zvySeni vykonu, pevnosti, Zivotnosti a snizeni hmotnosti. Nové dily jsou vypoétoveé ovéieny
numerickymi simulacemi.

V zavérecné ¢asti jsou porovnané parametry ptivodni a noveé navrzené konstrukce. V ptiloze
je vypracovana kompletni vykresova dokumentace.

K vlastnimu posouzeni:

a) Pristup diplomanta k zadanému ikolu a zvoleny postup feSeni z hlediska
sou¢asnych metod:
K zadanému tématu ptistoupil diplomant velmi zodpovédné. Pro feSeni diplomové
prace vyuziva analyticky piistup v kombinaci s numerickymi simulacemi. Jednotlivé
dily velmi detailn€ analyzuje z hlediska moznych zatiZeni a k tomu peclivé provadi
diskretizaci modelt pro vypocet. Zvoleny postup feSeni dostate¢né odpovida
souc¢asnym poZadavkim praxe.

b) Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:
Novy navrh konstrukce odpalovaciho zafizeni podloZeny vypoétovymi analyzami ma
lepsi sledované parametry nez piivodni. Vypoctova ¢ast je feSena metodicky spravné.
V konstrukéni ¢asti by bylo vhodné jednotné oznacovani oceli dle evropskych norem
(CSN EN 10025-2, CSN EN 10028-2). U spoje mezi komorou a p¥irubou bych
z technologickych divodt doporucoval svar bez odnimatelné podlozky — slozity
ptistup z vnitini ¢asti ke spoji.
Prace miiZe slouzit jako podklad pro dalsi vyvoj a realizaci vyroby ,,odpalovaciho
zatizeni®.
Pfinos diplomové prace zhodnoti v praxi fesitelé projektu simulace razové zkousky
tahem.

¢) Jak priace odpovida normam, zakonnym ustanovenim a piedpisim?
V praci jsem neshledal zasadni nedostatky z hlediska pouzitych piedpist a norem.

d) Formalni nilezitosti: (pFehlednost, iprava, apod.)
Clenéni diplomové prace je logicky uspofadané a je v souladu se zadanim diplomové
prace. Jazykova trover je spravnd, kromeé jedné chyby ve sklofiovani ,.konstrukce
odpalovaci zatizeni“. Graficka uprava mé vysokou uroveri.



e) Zda prace obsahuje originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent
apod.:
Samotna diplomova prace neobsahuje zadné originalni feSeni vhodné pro autorské
osvédc¢eni. Tuto skute¢nost mize zménit uplatnéni navrhovaného ,,odpalovaciho
zatizeni“ v perkusnim kladivu.

f) Otazky k obhajobé diplomové prace:

Popiste namahani a funkci krouzku nalepeného na pistnici. Urcete vilastnosti
materidlu krouzku po tepelné uprave.

Student cil prace splnil a navrhl propracované konstrukéni feseni ,,odpalovaciho zafizeni.
V diplomové praci prokézal piijatelné odborné znalosti a schopnosti z oblasti
strojirenského konstruovani, a pouziti numerickych a analytickych metod.

Po obsahové i formalni strance povazuji hodnocenou diplomovou praci za velmi zdatilou,
proto doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji znamkou:

»Vyborné*

V Pardubicich dne 30. 05. 2014 Ing. Tomas Jelinek




