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Cil prace: Cilem prace bylo zanalyzovat poutavé aplikace pro procvicovani matematiky na

zakladnich a stfednich $kolach, vyhodnotit tuto analyzu, vyhledat slabiny
v produktech a vynasnazit se navrhnout vlastni engine, ktery by umoznil poutaveé
procvicovat matematiku.

Narocnost zadani bakalaiské prace na:

teoretické znalosti vySsi
praktické zkusenosti stiedni
podkladové materialy (vstupni data) a jejich zpracovani nizsi

A: Slovni hodnoceni:

Naplnéni cile prace:

Cilt prace bylo dosazeno.

Logicka stavba a stylisticka uroven prace:

Prace je ¢lenéna velmi logicky. Student nejprve provadi analyzu konkurenénich produktii, nasedné porovnava
technologie, které pro pro svou aplikaci mohl pouzit a popisuje vybranou technologii. V posledni kapitole se
vénuje praktické problematice svého programovani - nutno vSak upozornit na fakt, ze pravé prakticka ¢ast je
popsana méné vycerpavajicim zptisobem, nezli by se dalo o¢ekavat.

VyuZiti zAméri, naméti a navrhi v praxi:

Samotny engine nema dostate¢né rozvrstveni a pro jeho uZiti je nutné provadét nizkotiroviiové zasahy, proto je
jeho uziti tfetimi stranami omezené. Na druhou stranu produkt, ktery student vybudoval nad enginem je
prakticky vyuzitelny.

Piipadné dalsi hodnoceni (pFipominky k praci):

Student vypracovanim této prace prokazal, Ze je schopen vyuzit znalosti ziskanych v dosavadnim studiu a také
to, ze je schopen sam tyto znalosti dale rozvijet nastudovanim dalSich technologii a programovacich
paradigmat.

Program, ktery student vytvoril je velmi komplexni a vyuziva fadu modernich pfistupt a technologii. Slabinou
celé bakalarské prace se tak stava pisemna Cast, ktera ne¢které postupy zcela opomiji a stava se pro nekteré ¢asti
problematiky spiSe povrchni. Na druhnou stranu, rozsah prace byl dodrzen. Presto vSak na zakladé vyse
uvedeného snizuji navrhovanou znamku o jeden stupei.




B: Kriterialni hodnoceni:

Nipovédu k vyplnéni vybraného pole je moZné zobrazit klavesou F1, stru¢né je uvedena i ve stavovém radku.

Kriteria hodnoceni prace: Urovei ] Piipominky
Uroveii dokumentu
logicka stavba prace pramérné
stylisticka iroven pramérné Misty problémy s formatovanim.
prace s literaturou vcetné citaci pramérné
formalni uprava prace (text, grafy, pramérné
tabulky)
Teoreticka ¢ast
rozsah a uroveil zpracovani reSerse nadprumérné
formulace teoretickych vychodisek pro nadprumérné
praktickou ¢ast
odborné zvladnuti problematiky pramérné
Prakticka ¢ast — produkt (FeSeni)
adekvatnost pouzitych metod, SW, pramérné
postuptt
kvalita navrhu feSeni nadprimérné
komplexnost feseni skoro komplexni
navrh datovych struktur pramérné
uzivatelské rozhrani pramérné
odborné zvladnuti problematiky pramérné
rozpracovanost dokonceno, otestovano
vyuzitelnost praktické ¢asti v praxi castecna
Prakticka ¢ast - popis
popis feSeni v bakalarské praci podprimérné
ostatni piilohy (tabulky, grafy, vypocty, nelze hodnotit
uzivatelska ptirucka nelze hodnotit
UloZeni dokumentu/ti bakalai'ské prace na ano
CD
Ulozeni vysledku praktické casti na CD ano
Stupeii splnéni cile prace splnén

C: Otazky k obhajobé (max 2):
1. Jaky je rozdil mezi SW enginem a SW aplikaci?
2. Jaky uvazujete dalsi rozvoj vVaseho reSeni?

Doporuceni prace k obhajobé: ano

NavrzZeny klasifikacni stupen: velmi dobre
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