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Studentka se ujala ukolu dokumentovat postoje nenabozenske vetsiny ceskeho 

obyvatelstva k nabozenstvf. Rozdelila praci na cast teoretickou, ve ktere referuje na 

zaklade dosavadnfho studia a literatury o sekularizaci, pluralismu a teorii racionalnf 

volby. 

V uvodu Martina Novotna strucne, lec vystizne popisuje situaci, ktera ji vede ke 

snaze zjistit to, co je v nazvu prace a vyslovuje se s patficnou kriticnostf k metode, na 

niz byio nutno se omezit vzhledem ke kvalifikacnfmu stupni a rozsahu prace, tedy 

k tomu, ze empiricky vyzkum muze byt pouze ilustracf obecnejsfch zjistenf nebo dflcf 

sondou do problematiky. 

V nasledujfci casti prace studentka podava dulezite definice. Dalo by se namftat, ze 

definice nabozenstvf pomocf postoju a hodnot kfest'anskych cfrkvf je nepfimefene. 

Skromne soucasne pojetf definice, ktera nechce byt strucnym vystizenfm podstaty 

zkoumaneho jevu pomocf rodu a specificke diference, nybrz jen sdelenfm, vjakem 

vyznamu je daneho vyrazu uzfvano, to umoznuje. Jde o pracovnf definici pro potfeby 

teto prace. Prace tedy vlastne zjisfuje, jak se verejnost oznacovana za 

nenabozenskou stavf k postojum a hodnotam krest'anskych cfrkvf, tedy k podobe 

nabozenstvf donedavna na nasem uzemf prevladajfcf. 

Strucny pfehied nekterych teorii sekularizace nenf organicky propojen s vlastnfm 

prfnosem autorky prace. Kapitola 2.1 Ustup tradicnich hodnot nic neffka o 

takzvanych tradicnfch hodnotach, nedava tomuto zurnalistickemu souslovf teoreticky 

smysl. Podkapitola o sekularizaci v Ceske republice se uz teorifm sekularizace ci 

jejfho ustupu nevenuje a je zcasti velmi jednoduchym, az povrchnfm konstatovanfm 

ustupu nabozenstvf za komunistickeho rezimu a komentovanym pfedstavenfm 



vybranych udaju poslednfch dvou scitani lidu. Kapitola 3. Pluralismus na necelych 

dvou strankach (s. 21 a 22) opet jen naznacuje nabozenskou plurality v souvislosti 

se sekularizaci, coz pfipravuje pudu pro vyhodnoceni empiricke sondy. Se 

sekularnfm nabozenskym pluralismem souvisf i volba vyhovujfcfho nabozenstvf, 

pffpadne spirituality. Autori, kteff tuto volbu tematizujf, mluvf z duvodu ne zcela 

jasnych o „racionalnf" volbe. Studentka pripomfna tuto koncepci vdalsf kapitole. 

Poslednf kapitola teoreticke casti bakalarske prace se ne zcela v souladu s nazvem 

venuje nizsfmu vyskytu tradicnfho nabozenstvf a vyssfmu zajmu o alternativnf ci 

individualne vytvofene smery. 

K prakticke casti Ize sotva co dodat. Vekova a regionalnf omezenost pocetne 

nepatrneho vzorku ma z hlediska poznanf postoju populace prakticky nulovou 

vypovfdacf hodnotu. Reakce respondentu vsak zhruba odpovfdajf tomu, co k procesu 

sekularizace ffkajf pripomenute teorie. Vyzkum je popsan peclive. Zaver pfimefene 

shrnuje praktickou cast v souvislosti s teoretickymi vychodisky. 

Autorka prace se opfra o pfimerenou a patricne dokumentovanou literaturu. Format 

bibliografickeho pfehledu na konci prace se ponekud odlisuje od oficialnfho 

doporucenf, obsahuje vsak potrebne udaje. Poznamkovy aparat obsahuje vedle 

bibliografickych odkazu i vysvetlivky k hlavnfmu textu. V uspofadanf kapitol a 

podkapitol podle desetinneho systemu najdeme odchylku, kdy kapitola obsahuje (v 

obsahu i ve vlastnfm textu prace) podkapitoly 2.1 a 1.1 (mfsto 2.1 a 2.2). Souhrn 

,anotace) je mozna az pfehnane strucny a jeho anglicka verze radikalne zpochybnuje 

uroven jazykove vyuky studentu, s takovou znalostf anglictiny be nemelo byt mozne 

slozit z tohoto jazyka zkousku. Studentka v dostatecne mffe konzultovala a dfky tomu 

se podafilo odstranit nejzavaznejsf chyby. 

Praci doporucuji k obhajobe a po uspokojivem vyrovnanf s namitkami pfedbezne 

navrhuji hodnotit ji stupnem 2.5 velmi dobre minus. 
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