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Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postufeSeni z hlediska satasnych metod:

Studentka fistupovala ke zpracovani diplomové prace v souladu zadanim.
V praktickécasti pak bylo uzito adekvéatnich metod.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost prakkého vyuZziti:

Dosazené vysledky (v tomto konkrétnitfigads pak vysledek, Ze uvedena korelace, jez
byla grednEtem zkoumani v dané praci se jevi jen jako zdajliza s ohledem na uzité
metody povazovat za spravné. V praxi lze dosazenygbledki vyuzit @i dalSich
statistickych zjisovanich, a to nap prevzetim (citaci), pafpact je Ize pouzit jako voditko
ve smyslu zvoleni jinych statistickych metad zkoumani téze korelace, je-li téainé.

Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim aipdpisim:

Autorka dodrzela platné normy, nedostatky, jez @ra@d, jsou fevazre formalniho
charakteru, viz nize. Norma pro blibliografické acé neni strikth dodrzena \asti
POUZITA LITERATURA, a to zejména u citaci elektrokjch zdrof, které mohlo byt
v nékterych gipadech pesrEjSi. Drobné nedostatky se pak projevuji i u praigsienych
(zejména chysjici ISSN Sbirky zakolhCR). Samotné bilbiografické citace v textu praceijso
v souladu s fisluSnou normoul.

Formalni nalezitosti (piehlednost, Uprava apod.):

Prace je pehledna. \&asti UVOD jsou uzity i vyrazy, které do odborné qaénepat
(vzkvétajici chod ekonomiky). Nelze tvrdit, Ze jéunze zdroj v pripad Prilohy 1 je autor.
Plati to v gipad Prilohy 2, byly-li nekteré vypd@ty provedeny autorkou (n&apmezir@ni
tempo fistu HDP obsahuje zdroj). Na str. 13 je u bodu gpaoly format pisma. Poslednéta
na str. 17 je formulovana nevhagn(kvalita sodasného stavu). Obrazek 2: obtizn
rozpoznatelné komunikace ozeaé"vyhled" - primaré vlastnost zdroje. Lze odstranit
vhodnou Upravou v editoru. Str. 19 — v textu nabulleou 3 ve vyrazu ,jej* pismeno ,j* na
konci nadbyténé. Prvni odst. str. 19 — chybné koncovka ve&layznateny” — ma byt ,jsou
vyznaena“. V zavru odst. chyba mluvnickéhg&sla. Obrazek 3 - nespravny (byystizny)



nazev pro viejné mezinarodni leti&tv Praze. Str. 21 dole +qu ,a to" ma bytarka; totéz
na str. 52 a str. 56. DalSi rfepnosti na str. 24 (inve&ti majetek), 34, 43, 48, 49, 60 a 65.

Obsahuje préace originalniieSeni vhodné pro autorské ogdcéeni, patent apod.? NE

Pripominky a dotazy k praci:

V ¢asti 1.1 - doprava jeiastovym od¥tvim. Existuje jedt minimalré jedna picina,
jejimz disledkem byva nést vykori v osobni dopray Tato gicina je pfinikem rekolika jiz
uvedenych faktar. Pokuste sedkteré tyto faktory definovat, vite-li, Ze se jedmd@opravu
déti do/ze Skol.

Na str. 11 -¢ast dopravni cesty &st tzv. komamiho vybaveni, ficemz v gipad
druhém je uvedeno, Ze je vlastnikem nebo spravamradce. Resto niize nastat je8tjedna
moznost, budeme-Ili chapat opravarenské kapacigmeothy servis jako komémi vybaveni.
Uved'te tuto moznost.

V Tabulce 1 jsou uvedeny dvou a vicekolejnéétratvite, kde WCR se takové trat
nalézaji?

V Tabulce 2 je (spraw) uzito pojmu , v tom“.Casto je uzivan i pojem ,z toho“.
Uved'te rozdil.

Co ve skuteénosti vyjaduje zkratka oskm?

V c¢asti 2.2.1 uvadite v odrazce ,vyitemé statky" i vystupy se zapornym uzitkem.
V zévorce je pak uvedeniiglad. Vystupy nérodniho hospdgé/i mohou mit uZitek
(Ihostejno pitom, zda kladny, nebo zaporny) i pro toho, kdogeyprodukoval, respektive se
ani nemusel snazit tento uZzitek ziskat. Takoveétstyyy lze nazvat jednim odbornym
terminem — jakym?

Objem investic do dopravni infrastruktury zZejmych zdroj CR kleséa (str. 48).iRsto
obnova infrastruktury poktaje, zejména je to pozorovatelné na tranzitnicleziginich
koridorech. Co je nezanedbatelnym zdrojéaito infrastrukturnich staveb?
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