Univerzita Pardubice, Fakulta ekonomicko-spravni, Ustav regiondlnich a bezpe¢nostnich véd

Posudek oponenta diplomové price

Jmeno diplomanta Be. Jifi Votroubek
Téma prace Srovnini ochrany pfirody a krajiny v tizemi CHKO a NP v Ceské a
Slovenské republice
Jmeno oponenta ve. tituld Megr. Tomas Gremlica
Pracovni pozice' feditel Ustavu pro ekopolitiku, o. p. s.
Vedouci diplomové price Doc. Ing. arch. Viadimira Silhankova, Ph.D.
Kritéria hodnoceni prace uroven
vybor- | vyborna | velmi | velmidobra | dobra | nedosta- nelze
na minus | dobrd minus tecna hodnotit
Stupen splnéni ¢ile price X
Logika struktury préce X
Adekvinost pouZitych metod X
Hloubka provedené analyzy X
Naroky na podkladove materialy X
Prace s ¢eskou literaturou véetne X
citagl
Prace se zahraniénl Ineraturou b
véeiné ciluci
Vyuzitelnost ndmetd. navrhia X
doporuteni
Formalni Gprava prace (text,
graly, twbulky)
Stylisticka troven X
Relevantnost piiloh X
Samosttnost phi zpracoviani N
1ématu

Pozn.: Odpovidajici hodnoceni jednotlivich hledisek oznacte ,, x".

Hlavni pozitiva price:
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Hlavni negativa prace:

V kapitole 1.2 ,Souasnd privni aprava ochrany pfirody a krajiny v Ceské republice® neni uveden &l. 35
usneseni piedsednictva CNR & 2/1993 Sb., o vyhlaSeni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako
soutdsti astavniho pofadku Ceské republiky, ve znéni pozdEjSich pFedpisii. :

V kapitole 1.3 (ZvI43t& chranénd azemi* neni uveden procentuilni podil zvlasté chranénych azemi na
celkové rozloze Ceské republiky, aby bylo moZné srovnat stav v Ceské a Slovenské republice (str. 18 a str.
34).

V kapitole 3.1.3 ,Porovnini izemni ochrany pFirody v CR a SR* (str. 46) chybi Ciselné udaje za Ceskou
republiku.

V kapitole 3.1.4 ,Porovnani druhové ochrany pfirody v CR a SR* (str. 46 a str. 47) nejsou uvedeny iselné
dadaje o zviasté chrinénych druzich hub, plané rostoucich rostlin a voln€ Zijicich Zivoticha za Ceskou
republiku, Chybi rovnéZz zminka o Cervenych a Cernych seznamech hub, rostlin a Zivotichu.

V kapitole 3.1.4 Porovnidni druhové ochrany piirody v CR a SR* (str. 47) schizi informace, Ze v piiloze
1 vyhlaSky MZP & 395/1992 Sh., kterou se provadéji nékterd ustanoveni zikona Ceské narodni rady &
114/1992 Sh., o ochrang pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisi, jsou kromé cévnatych rostlin
uvedeny i zvia§té chrianéné druhy hub.

V kapitole 4.1.3 ,Lesni hospodaFstyi* chybi sroynidvacei Gdaje o aktudlni druhové skladbg lesnich porosta
v Ceské a Slovenské republice a idaje o prirozené a optimalni druhové skladbé lesnich porosti.

" Udaj je viznamny pro posouzent vztahu oponenta k tématu prace.
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Otazky k obhajob@ (1-2):
1) Jaké jsou hlavni rozdily pravni apravy ochrany pFirody a krajiny v Ceské a Slovenské republice a jaka
je v obou zemich trovei uplatiiovini pozadavki téchto pravnich predpisi v praxi?

2) Jaké jsou rozdily v podilu zvIasté chranénych tzemi na celkové rozloze statu a jake jsou hlavni rozdily

v podtech zvIasté chrandnych druht hub, plané rostoucich rostlin a volng Zijicich Zivocicha v Ceské a
Slovenské republice?

Price JE* - NENi* doporucena k obhajobé.
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? Nehodici se prosim skrinéte.
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Do rdamedku prosim vypiste slovai hodnoceni z této skaly: vyborné, vyborné minus, velmi dobie, velmi dobre

minus, dobfe, nevvhovél/a
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