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Kritéria hodnoceni price - Hodnoceni
1-2-3-4
Vieobecn4 charakteristika price
“Kvalita a aktudlnost teoretickych poznatki ' 1
Vyjadfeni vlastnich myXlenek a vyvozeni zavéri 1-
-Odborny ptinos | 2
Stupeii obtiZnosti price I 1-
Posouzeni vyzkumné éfésti (pokud. je souddsti prace)
| Stanoveni.vyzkumného problému | 2
Formulace vyzkumného zéméru a.vyty&eni cilii prace 2-
'Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupi 3
Spinéni cilti préce - _ | 2-
Posouzeni praktické Eé‘sti (pokud je soué4sti price)
Foimulace cile prace k
-Vhodnost zvolenych technik a metédibkyézh- postupi
Kuvalita vysledki prakticke &asti !
Splngni cilii préce |
Prace s kodbtf)rnou‘lit_erat'urou
‘Kvalita, aktuélnost a relevantnost zdroji | 1
Spravnost bibliografickych citaci a odkazi 1-.
' Formilni!stranka prace
DodrZeni doporutenych pravidel a norem formalni upravy (smérnice UPa) 1
Jazykova Oroveii prace 1-
1.

‘Kvalita, opodstatn&nost a srozumitelnost pfi loh, tabulek a obrazki



|

' Slovni vyjddFent k hodnoceni ba'licaléi"ské‘ price:

Studentka Katefina Drahotska. zpracovala bakala¥skou' praci na téma Moiznosti zlepgovini
tymové prace sester. Téma povazuji za velmi zziji'r_ﬁavé a dilezité pro oSetfovatelskou praxi.
Teoreticka i praktick4 &ast jsou vtl_ﬂm'i rozsahlé a svym rozsahem Presahuji pozadavky na
rozsah bakala¥ské prace.

Kapitoly v teoretické ¢4sti na sebe logicky navazuji, nicméng jsou velmi rozsahlé. Studentka

pracovala svelkym mnoZstvim, aktudlnich zdrojo. V. prici se vyskytuje minimum
gramatickych chyb a preklepd, V‘né!;gt,er)?ch Castech prdce jsou chybné uvadina % (napf. str.

41, 42). Ocertiuji zejména kapitolu t)"/kajl’cl’ se otevienosti a komunikace v tymu. V metodice
{

prace chybi informace o tom, jak ‘studentka musela pfetvofit dotaznik po. pilotnim

pfedvyzkumu, déle pak chybi charl_iak_teristika vyzkumného vzorku (jak4 kritéria. muself
respondenti splfiovat, aby mohli byt1 zafazeni do vyzkumu), stejné tak bych uvitala blizg
charakteristiku odd&leni, na kterych vyzkum probihal (napf. zda ‘probih4. supervize).
Dotazniky, které nebyly kompletng vyplnény, nebo byly vyplnény chybng, by maly byt
z vyzkiimu Vyfazeny, vyzkum Je tak vyrazné zkreslen.. Z celé price. Jje 'vidé&t, Ze. ji studentka

Vénovala velké ‘mroZstvi &asu, nicméns vzhledem k velkému poéti otdzek na které

Tespondenti neodpovédéli, ztrici vyzkumné Setfeni na vyznamu. Pro zvydeni motivace

k vyplnéni'dotazhiku_.je nutné dostate¢na komunikace vyznamu priizkumu mezi zaméstnanci.
V diskuzi studentka pdpisu'je vysledky|svého vyzkumu, vyjadtuje vlastni myslenky a nézory,
nesrovniva viak vysledky svého vyzkumu s jinymi vyzkumy nebo literaturou. I pres vyse
uvedené nedostatky doporuduji praci k ?bhajbbé.

Dopliiujici otdzky pro obhajobu bakals¥ské price:
1. Proé si mySiite,.Ze Vim fespondenti neodpovidali na oteviené otazky a jak byste toto
pro pfidté zmanila?
2. Jaky prakticky vystup mé vase préce?

. . ' Velmi dobFe
Vysledna klas ifikace (moZnosti klasifikace - vyborng, ‘

vyborn& minus, velmi dobfe, velmi dobfe lr’ninus, dobfe, nevyhovél) minus

Doporuéuji / nedoporuduji” bakalafskou praci J¢obhajobg.

'Dne:/f/g/\f ............ N




