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* Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalafské prace:

Studeritka Hana Sulcova se ve své bakalafské praci zabyva problematikou ,,Ageismu
ve spole¢nosti*. Rozsah prace deOVl'dS!. pozadavkiim na bakalafskou préci.

Teoreticka &ast odpovida-tématu prace. Popisuje stafi a jeho specifika, demografii se
zaméfeniin ha seniory a také mezigeneratni konflikty. Ke zpracovéni teoretické casti
studentka c':er'palﬁ z aktualnich ,literémic'h pramentl a také ze zahrani¢niho zdroje.

K vybracovéni vyzkumné &asti sestavila vlastni dotaznik inspirovany otazkami
7 bakalafskych praci s podobnou tématikou. Na zaklad® pilotniho vyzkumu provedla Gpravy
d’ota_z‘niku'.‘ VS'Zkumné &ast price je znazormnéna pornoci grafii a tabulek. Interpretace vysledki
pod. grafy a tabulkami zbyteiné opakuji vysledky patrné Z grafu. Studentka si stanovila 4
‘vyzkumné otazky, na které v diskusi odpovida, a své vysledky pOrovnava s jinymi vyzkumy.

'V préci postradam -prakticky vystup. Na zakladé :Z__iiétén)'/ch_infonnac'i o nedostatedné:
informovanosti, mohla smdentka.vytvbfit- tematicky zaméfeny edukadni material nebo navrh,
jak zvysit informovanost napf. ve vyuce.

Formalni uprava nesplituje veskeré pozadavky manualu UPa (napf. kapitoly nezatinajf
na nové stran& — viz kapitola &islo 3 a 4, nevhodné jsou formulovany cile na zacatku préce —
pouzivéni miriulého asu,...). V préci se vyskytuji stylistické chyby a text je psan v 1. osobg
&isla mnoZného. Pomiér teoretické a praktické Casti je vyvazeny. Cile, které si studentka
stanovila, splnila.

V zavéru je-piehledné shmuti cili prace.

Doplitujici otazKy pro obhajobu bakaldiské price:
1. Jaky je prakticky vystup Vasi prace?
2. Jak by se daly vyiZit ve vyuce Vami zjisténé nedostatky v informovanosti. studenti?

3. Vite:co je reminiscenéni terapie?




Vysledna klasif ikacie (moZnosti klasifikace - vyborng,
vyborné minus, velmi dobie; velmi:dob‘fe minus, dobfe, nevyhovél)
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