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Jméno studenta: Lubomir Lukes
Téma prace: Porovnani typografickych moznosti souc¢asnych kancelatskych editorti
Cile prace: V teoretické ¢asti budou popsana zdkladni pravidla tvorby zejména

odborného textu; vcetné struktury textu, hladké, poradové, technické a
smiSené sazby.

V praktické c¢asti bude zhodnocena a porovnana troven podpory typografické
sazby (zejména specidlnich znakl, nezlomitelnych mezer, pruznych
horizontalnich i vertikalnich mezer, pevnych mezer, pomléek apod., tvorby
obsahil, rejstiikt, kiizovych odkazii, seznamil vyobrazeni apod.)

v soucasnych kancelatskych textovych i tabulkovych editorech (zejm. balikti
od Microsoftu, LibreOffice a dokumenty Google).

Déle bude vytvofena Sablona pro psani odborného textu (zejm. bakalaiska,
diplomova a disertacni prace, ptipadné i pro piispévek do sborniku
konference), kterd bude odpovidat pozadavkiim FEI, UPa a bude spliovat
typografické pravidla. Sablona bude vytvofena pro MS Word, LibreOffice
Writer a také pro sazeci systém TeX (plain, LaTeX nebo ConTeXt) a bude
obsahovat nachystané strankové, odstavcové, znakové (vyznacovaci)

1 vyctové styly (véetn€ seznamu literatury, obrazkii, obsahu apod.).

Naro¢nost zadani bakalarské prace na:

e teoretické znalosti: vyssi,
e praktické zkuSenosti: vyssi,

e podkladové materialy (vstupni data) a jejich zpracovani: vyssi.

A. Slovni hodnoceni:

Naplnéni cile prace:

Vétsina cill byla splnéna, nekteré vsak jen Castecné, a to hodnoceni urovné podpory typografickych editori a Gplné
vypracovani pozadovanych Sablon. Podrobnosti nize.

Logicka stavba a stylisticka tiroven prace:

Text je logicky ¢lenén do navazujicich kapitol, stylisticky v poradku.

VyuZiti zamért, naméthd a navrha v praxi:

Sablony maji usnadnit piipravu texti kvalifikaénich praci studentti FEI UPa.

Piipadné dalsi hodnoceni (pFipominky k praci):

Student konzultoval a doplnoval text dle pozadavki, nicméné to bylo na posledni chvili, kdy vedouci jiz nestihl
pripominkovat text a piipravu Sablon. Diky tomu chybi v textu zvazeni nékterych vlastnosti editorti a vypracovani
Sablon nemohlo byt pfipominkovano viibec.




B. Kriterialni hodnoceni:

formulace teoretickych vychodisek
pro praktickou ¢ast

nelze hodnotit

Kritéria hodnoceni prace Uroveii Piipominky
Urovei dokumentu

logické stavba prace nadprimérné

stylisticka Groven nadprimérné

prace s literaturou véetné citaci nadprimérné

formdlni uprava prace (text, grafy, tabulky) prum&rné Nékolik chyb v zavérecnych kapitolach.
Teoreticka ¢ast

rozsah a Groven zpracovani reserse prumeérné Néktera tvrzeni v textu neodpovidaji

pfisluSnym normam (Pravidla pravopisu,
Internetova jazykova ptiru¢ka Ustavu pro
jazyk Cesky AV).

komplexnost feseni
navrh datovych struktur
uzivatelské rozhrani

odborné zvladnuti problematiky

odborné zvladnuti problematiky prumérné
Prakticka ¢ast — produkt (FeSeni)

adekvatnost pouzitych metod, SW, postupi podprtimérné

kvalita navrhu feSeni podprimérné

skoro komplexni
nelze hodnotit
nelze hodnotit

podprimérné

ostatni prilohy (tabulky, grafy, vypocty, ...)

uzivatelska pfirucka

nelze hodnotit

nelze hodnotit

rozpracovanost skoro dokonceno
vyuzitelnost praktické ¢asti v praxi Castecna Pro psani zavére¢nych kvalifikacnich praci
studentti FEI UPa, nicmén¢ $ablony nejsou
dopracovany vsechny.
Prakticka ¢ast — popis
popis feseni v bakalai'ské praci podprimérné Tvorba $ablon neni v textu viibec diskutovana.

Ulozeni dokumentu/ii bakalafské prace na CD

Ulozeni vysledku praktické ¢asti na CD

ano

ano

Stupeii splnéni cile prace

skoro splnén

Nedostatky:

V textu Ci v piehledové tabulce chybi hodnoceni a troven podpory:

- znakovych, odstavcovych (pfipadné strankovych) stylt (chybi Gpln¢),

+ technické sazby (zdrojové kddy, matematické, fyzikalni ¢i chemické vyrazy),

« vdov a sirotkd (chybi v piehledové tabulce hodnoceni),

« poznamek (na konci kapitoly, publikace nebo pod ¢arou),
- bibliografickych citaci a odkazii na zdroje dle normy CSN ISO 690:2011,




tabulek (moZnosti jejich formatovani, zda formatovani odpovida typografickym pravidltim,
podpora zarovnani obsahu bungk, ...),

Pozadované Sablony piivodné nebyly vypracovany jako Sablony, ale pouze jako vzorové texty.
Tento nedostatek byl dodatecné odstranén u Sablon pro MS Word a format Open Document (pro
LibreOffice ¢i OpenOffice.org), nicméné neni vypracovan styl pro TeX (LaTeX ani ConTeXt).
Sablony maji navic je§té dil¢i (minoritni) nedostatky.

C. Otazky k obhajobé (max. 2):

1. Nalezl jste n€jake rozpory mezi pravidly pravopisu, typografickymi pravidly a doporucenimi
Ustavu pro jazyk Cesky na stren¢ jedné a pozadavky pro vypracovani zavére¢nych praci na FEI
(¢i celé UPa) na stran¢ druhé?

2. Struéné vyjadrete nedostatky soucasnych kancelaSskych editord oproti platnym normam pro
pravopis a typografickym pravidlim a jak Ize tyto nedostatky obejit (pokud to 1ze).
Doporuceni k obhajobé: ano
Navrzeny klasifikacni stupeni: dobie
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