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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalifské price:

Studentka Jana Boudkova se ve své bakalafské prici zabyva problematikou
_Hodnoceni sob&statnosti u pacientd po TEP kolene a kyéle“. Rozsah priace odpovida
poZzadavkiim na bakalafskou praci.

Teoreticka &ast odpovida tématu prace a je zpracovana pfehledné. Zabyva
se aloplastikou kyéelniho a kolenniho kloubu a jejim vlivem na sobéstalnost pacienta.
Popisuje anatomii ky€elniho a kolenniho kloubu, artrozu, véetné jeji prevence, a téZ se zabyva
pfedoperaéni a pooperaini pééi. Zamefila se na spravnou rehabilitaci, kterd je pro
sobéstaénost klientt velmi ddlezita. Nedilnou soudasti je edukace. Ke zpracovani teoretické
Gasti studentka &erpala z aktudlnich 41 literarnich pramend a takeé gerpala ze zahraniCnich
zdroj.

K vypracovani vyzkumné ¢&asti byly pouity dva dotazniky. Prvni je
nestandardizovany, slouici pro zjisténi obecnych informaci, a druhy dotaznik je
standardizovany. Studentka provedia pilotni vyzkum, po némZ provedla tpravy
nestandardizovaného dotazniku. Vyzkumna ¢ast prace je ptehledn& znazornéna pomoci grafi
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a tabulek. Ocefiuji &asové narotn&jii praci vzhledem k osobnimu ziskavani dat.
Studentka si stanovila 5 vyzkumnych otazek, na které v diskusi odpovida.
Na zakladé zjisténych informaci vytvofila eduka¢ni material, ktery informuje pacienty, jak
zvladat kazdodenni ikony bez nebo s mensi bolesti.

V praci se vyskytuji drobné stylistické chyby a text je psan v 1. osobé ¢isla mnozného.
Pomér teoretické a praktické &asti je vyvaZeny. Cile, které si studentka stanovila, splnila.

V zavéru je ptehledné shruti cil prace.

Doplitujici otazKy pro obhajobu bakalaFské prace:

1. Jak by se mohl Vami navrhovany eduka&ni material vyuZit v praxi?

2. Jak by se dalo na Va§ vyzkum déle navéazat?
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Vysledna klasifikace (moinost klasifikace - vyborné, vyborn¥
vyborné minus, velrii dobfe, velmi dobff..minus, dobfe, nevyhovél)
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Doporucuji / inedoporué;uj_i. bakalaiskou praci k obhajobé.
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