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ANOTACE

Tato bakalédfskd prace je zaméfena na srovnani puivodnich ideji, které staly u zrodu
rytitskych fadt, s jejich realnym naplnénim v cCeském prostfedi ve vrcholném
sttedov€éku. Price ma seznamit Ctenaie s tim, jak se odliSoval zivot rytifskych tada
V jejich domacim prostiedi od jejich ptsobeni v Ceskych zemich. Prace se vénuje
prevazné Templarskému fadu a tomu jaka byla jejich primarni ¢innost v Cechach a na
Moravé a jak korespondovala s jejich ptivodnim zaméfenim. Prace se zabyva také
obdobim zruseni fadu a tomu, jak se odlifoval tento proces v Ceskych zemich od

ostatnich zemi Evropy, zejména Francie.
KLICOVA SLOVA

rytiiské fady, ideje rytifskych fada, rytitské fady v Cechach a na Moravé, fad Templait,

pusobeni Templait, zruseni Templara
TITLE

Clerical Knightly Orders in the Territory of the Czech Lands till the 1st Quarter of the
14 th Century.

ANNOTATION

This bachelor thesis is focused on the comparison of the original ideas which stood at
the birth of the Order of Knighthood with their real fulfilment in the Czech
surroundings in the Middle Ages. This thesis introduces the reader to how was life of
the Orders of Knighthood different in their home environment from their activities in
the Czech lands. The thesis focuses mainly on the Order of the Temple and their
primary activity in Bohemia and Moravia and how it corresponded with their original
focus. The work also deals with the period of canceling the order and how this process
distinguished in the Czech lands from other European countries, especially France.

KEYWORDS
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and Moravia, Order of the Temple, activity of the Knights Templar, dissolution of
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Uvob

Hlavnim cilem této prace je seznamit Ctenaie S tim, jak se odliSoval zZivot rytifskych
fadt v jejich doméacim prostiedi od jejich ptisobeni v Ceskych zemich. Nejvyznamnéjsi
rytitské duchovni tady, a to fad Templait, fad Némeckych rytifa a fad Johanitd, se
kromé svého poslani ve Svaté zemi rozsifily po celé Evropé a postupné se usadily
i V nasich zemich. V jednotlivych kapitolach se zaméfim predevSim na fad Templaia
abudu se snazit zmapovat jejich déjiny se zaméfenim na Zemé Koruny cCeské,
konkrétnd na Ceské kralovstvi a Moravské markrabstvi, a porovnat ptivodni ideje
a poslani fadu s jejich realnym naplnénim v ¢eském prostiedi, kromé toho i na jejich
diplomatické a politické aktivity a vliv v zemi. Dale se zam&fim na proces s Templafi
v Ceskych zemich a na to jak se odliSoval od ostatnich Evropskych zemi, zejména od
Francie. Mnoho historickych publikaci se zabyva hlavné obecnymi déjinami bud’
v Svaté zemi a Evropé nebo v Ceskych zemich. Jak se piisobeni v danych zemich liilo,
zistava prozatim malo prozkoumanym tématem. Pokusim se objasnit, jaka byla
primarni &innost v Cechach a na Moravé a jak korespondovala s ptivodnim zaméfenim

fadu.

Proto budu sledovat socidlni zazemi tadu, kdo byli hlavni donatofi, sympatizanti
a podporovatel¢ fadu, poptipadé kdo se mohl stat jejich clenem. Déle se budu zabyvat
motivy, které donétory, podporovatele i ¢leny k jejich po€inani vedly. Pozornost budu
vénovat i majetkovym pomérim fadu, predevsim komendam a tomu, jak se dostaly do
spravy ¢i vlastnictvi fadu, k jakym Gcelim jednotlivé komendy slouzily a jaky byl jejich
dalsi osud po zruseni fadu v Ceskych zemich. Dalsim hlediskem bude porovnani Zivota
fadu Templait s dal§imi vyznamnymi rytifskymi fady, které piisobily v naSich zemich,

a to s fadem Némeckych rytifi a fadem Johanitd.

Z pramenu v praci predevsim vyuziji dobové listiny tykajici se spravy a hospodafeni
majetkl fadu, bézného zivota Templaid, ale také nasledného zruseni fadu a prevedeni
majetkl na fad Johanitd. Listiny jsou dostupné z edic Codex diplomaticus et epistolaris
regni Bohemiae (CDB Ill). Ed. KRISTEN Zdenék, Codex diplomaticus et epistolaris
Moraviae (CDM IIlI, IV, XV). Ed. BOCEK Antonin a BRETHOLZ Bertold, Codex

diplomaticus Silesiae (CDS XVI), Monumenta Vaticana res gestas bohemicas
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illustrantia; Tomus prodromus (MVB-TP). Ed. HLADIKOVA, Zdenka, Regesta
diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae (RBM Il a Ill). Ed. EMLER, J.

Déle vyuziji edici Formuldr biskupa Tobidse z Bechyné. Ed. NOVAK J. B., nebo listiny
z Narodniho archivu z fondu Maltézskych rytiii. Ed. BERANEK, Karel a UHLIROVA,
Véra., nebo z fondu Archivu ceskych klasterii zrusenych za Josefa II. Ed. PRAZAK,
Jiti aj. Edici listin se zabyval také Jaroslav MELICHAR. Ten ve své knize Templari
V zemich ceskych kralii: Cechy, aneb co vselikého se templarim uddlo a co viastnili
Vv téch skvelych zemich, jez pozdéji sluly zeme Koruny ceské, na pozadi radu toho

slavného, ptelozil nebo obsahové shrnul nejdulezitési listiny fadu Templata.

Také vyuziji zdznamy z né&kterych kronik, hlavné Kroniku Ceskou od Vaclava Hajka
z Liboc¢an, Zbraslavskou kroniku nebo kroniku Pokracovatelé Kosmovi. Mezi dalsi
prameny, ze kterych budu Cerpat, patii rehole Benediktova a predevsim latinska a ¢eska
edice regule Templdrského radu. Edice je soulasti studii Tajemstvi tzv. Prazského
rukopisu templarské rehole od Jaroslava MELICHARA a Prazsky rukopis templarské
Fehole od Malataka DEMETERA. Nebo také spis De laude novae militae od Bernarda
z Clairvaux, které fesi pravidla chovani fadu a jejich poslani. Rukopisy templaiské

fehole zabyva také Simonetta CERRINIOVA.

Z odborné literatury vyuziji knihy zabyvajici se jednotlivymi fady a pfedevSim Sirokou
Skalu ¢lankt a dalSich publikaci, které fesi dil¢i problémy dané tématiky, jako je Spitalni

¢innost, Slechticka a panovnicka podpora nebo svazky se svatou zemi.

Mezi hlavni tituly, které se tykaji vSeobecnych déjin rytifskych fadt obecné, ale také
jejich ptisobeni v Ceskych zemich patii tato dila: Novi rytiFi a Proces s templdri od
Malcolma BARBERA, Encyklopedie vadi, kongregaci a reholnich spolecnosti
katolické cirkve v ceskych zemich. I. dil: Rady rytiiské a kiiZovnici a Suverénni vad
maltézskych rytifii v historii a soucasnosti od Milana BUBNA, Rad maltézskych rytifi:
z Palestiny na Via Condotti od Jittho PORIZKY, Templdri od Barbary FRALEOVE,
Encyklopedie moravskych a slezskych kldsterii od Dusana FOLTYNA, K#izové vipravy
ve svétle soudobych kronik od Véry HROCHOVE, Svaté valky: déjiny kiizovych vyprav
od Christophra TYERMANA, dv¢ dila od Jaroslava MELICHARA Templari v zemich

Ceskych kralii, prvni je zamétend na Ceské kralovstvi a druhd na Moravské markrabstvi,
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Cejkovice 1248-1998 od Libora JANA a Vaclava STEPANKA, Templdii v zemich
koruny ceské ve svétle nasich archivnich pramenii od Frantiska SKRIVANKA, Déjiny
templdarského Fddu: Prvni duchovné rytirsky rdad vzrcadle casu od Marvyna
STERNECKA, nebo Templari od Paula P. READA.

Co se ty¢e panovnické ¢i Slechtické podpory a preferenci jednotlivych rytifskych fada
vyuziji prevazné ¢lanky od Libora JANA, ktery se danou problematikou zabyva. Clanky
jsou vsak prevazné zaméteny na Johanitsky fad a fad Némeckych rytiit. Templafi jsou
Vv téchto studiich zminéni pouze okrajové. Vyvoji Spitalt a péce o chudé a nemocné se
vénuji Marie BLAHOVA, Bohuslav . ROUCKA, Rostislav. NOVY nebo Petr
SVOBODNY a Ludmila HLAVACKOVA. Podle téchto publikaci se pokusim nastinit

uplatnéni rytifskych fada v této ¢innosti.
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1 CHARAKTERISTIKA RADU A JEJICH PUVODNI POSLANI

Ve dvanactém stoleti byl zalozen rytitsky duchovni fad Templati. Templafi byli prvnim
radem, ktery spojoval duchovni zivot s rytifskou funkci. Templéii se postupné stali
privilegovanym vojenskym sborem, ktery se rozsitil po celé Evropé a byl jednim
Z nejmocngjSich adu své doby. Jaké byly okolnosti zaloZeni takového fadu a za jakym

ucelem byl fad ztizen a také kdo byli jeho nasledovnici, pojednava tato kapitola.

Obr. 1: Mapa k¥izackého Jeruzaléma ve 12. stoleti
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Zdroje: MELICHAR, J.T"éechy, s. 148.; SKRIVANEK, F., TempldFi v zemich koruny ceské, s. 3.

Vznik rytitskych fada byl jednim z hlavnich dasledkt kiizovych vyprav. Prvni kiizova
vyprava z let 1096-1099 byla vyhlasena roku 1095 na Clermontském koncilu papezem
Urbanem II. a sméfovala do Svaté zem¢ za znovudobytim Boziho hrobu od muslimu.
Vyprava se skladdala ze dvou rozdilnych skupin. Z vojensky nezkuSenych
a nevzdélanych chudaku a Slechtict, které vedl kazatel Petr Poustevnik a az v dalsi fazi
se vydala na cestu rytifska vojska, kde se prosadily slechtické profesionalné¢ vedené
armady. Jejich veliteli byli pfedev§im francouz§ti a normansti velmozi, ktefi se
na pielomu let 1096-1097 dostali do Konstantinopole, mezi nimi i vojsko z Lotrinska,

které vedli bratii z rodu hrabat z Boulogne, hlavné dolnolotrinsky vévoda Godefroi
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z Bouillonu, ktery k sob¢ pritahl stoupence z celé severni Francie. Nakonec bylo mésto

Jeruzalém 15. Eervence 1099 dobyto a Bozi hrob se dostal zpé&t do rukou kiestand.

Pouze nékteti kiizaci ztstali ve Svaté zemi a zakladali na dobytém tzemi kiizacké staty,
které¢ se postupné formovaly a upevilovaly v boji s muslimskym nepfitelem. Jednim
Z téchto statt bylo Jeruzalémské kralovstvi, Vv jehoz Cele stanul Godefroi z Bouillonu
s titulem Ochrance Svatého hrobu.? Teprve po Godefroyovi se stal jeruzalémskym
kralem roku 1100 jeho bratr Balduin z Edessy. V Edese se po ném hrabétem stal jeho
bratranec, ktery byl od roku 1118 Jeruzalémského kralovstvi jako Balduin IL>

1.1 Rad Templaia

Obr. 2: Erb fadu Templaia

Zdroj: MELICHAR, J., Cechy, s. 30.

JOA)

Pivod tadu Templati byl spojen s poslanim chranit a doprovazet neozbrojené poutniky

ve Svaté zemi. Jeho prvotni poslani Templati spocivalo v tom, Ze rucdili za bezpecnost
poutnikli na vefejnych cestach z ptistavu Jaffa do Jeruzaléma. Postupné fad nabiral na
sile ak pivodni funkci pfibyla ochrana celého nové zalozeného Jeruzalémského
kralovstvi proti neptatelskym muslimiim. Postupné nartstal pocet poutniki, ktefi mifili
k svatému hrobu, ale cesty k nému nebyly v kralovstvi ani okoli Jeruzaléma bezpecné.

Na poutniky &ihalo nebezpedi v podobé lupi&i, ktefi zabijeli a okradali poutniky.*

! TYERMAN, Christopher. Svaté vdlky: déjiny kiizovych vyprav. Pielozil: KASL, Jifi aj. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012, s. 35-165. ISBN 978-80-7422-091-3.

2 HROCHOVA, Véra. K#izové vypravy ve svétle soudobych kronik. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1982, s. 69. Kniznice vSeobecného vzdélani mladeze. Horizont.

S TYERMAN, Ch., Svaté vdlky, s. 201-205.

* BARBER, Malcolm. Novi rytiFi: déjiny templdiského Fadu. Prelozil: KASL, Jifi. Praha: Argo, 2006, s.
14-15. Kazdodenni zivot, sv. 30. ISBN: 80-7203-764-1.

15



Rad se postupné vyvinul z knézi latinské konfese, kterym po dobyti Svatého mésta
ptipadla Bazilika svatého hrobu. Latinsti knézi byli roku 1114 reformovani patriarchou
Arnulfem z Chocques Vv kanovniky, ktefi se fidili feholi sv. Augusta. Tito kanovnici
zacali byt nazyvani kanovniky Templu. Kostely piijimaly kiestany, co se zavazali Zit
s feholniky dle jejich pravidel, ale nepfijali mniSsky zptsob zivota, jelikoz chtéli nadale
zustat ¢leny vojenské aristokracie. Tak tu vzniklo laické bratrstvo, ke kterému patiil
i Hugo z Payen s nékolika svymi druhy z fad rytift. Ten se roku 1105 rozjel do Svaté

zem¢ v pravodu hrabéte z Champagne, znovu se pak vydal do Jeruzaléma roku 1114°

Roku 1119 poboutil kiestany na Vychod¢ otfesny masakr poutnikli v blizkosti feky
Jordanu. Zvésti o tomto incidentu se dostaly az do Evropy. Balduin II dale zaslal mezi
kfestany vyzvu, ze Svatd zemé potiebuje zalozit spoleCenstvi na ochranu poutniki
z Evropy a kiestanského obyvatelstva. Laické bratrstvo pod vedenim Huga z Payns
roku 1120 pted jeruzalémskym patriarchou slozilo v chrdmu BoZiho hrobu slib Cistoty,
poslusnosti a chudoby. Timto momentem se bratrstvo dostava do povédomi lidu
a zaCina nabyvat na vazenosti. Balduin II. vyhrazuje spoleCenstvi k vyuziti sviyj palac,
ktery stal na ruinach byvalého Salamounova chramu. Toto bratrstvo se zacalo nazyvat
Chudi rytiii Kristovi z Templu na troskach chramu Salamounova v Jeruzalémé.” Podle
Chramu — Templu se zkracené nazyvali ,,Templdari. Jiz od svého pocatku byl tad
Vv ptizni krale, patriarchy ale i vyznamnych poutnikti jako Fulko V. z Anjou, ktery

se stane dal$im z jeruzalémskych krala, nebo Hugo 1. z Champagne.®

Rad se stal hlavni silou v boji proti nevéficim ve Svaté zemi i v Evropé, jako profesni
organizované jednotky neméli Templaii ve své dob& konkurenci. Unikatnost fadu
dokazuje i to, ze k jeho stvrzeni byl dokonce svolan cirkevni koncil v Troyes v lednu
1129. Oficidlni regule fadu byla pfevazné sestavena opatem cisterciackého klastera
sv. Bernarda z Clairvaux, ktery na podporu Templait sepsal i dilo ,,De laude novae
militae. Papez Templaiim stanovil i zvlastni odév a to bilé roucho. Ten byl pozd¢ji
doplnén Cervenym heroldskym kiizem na znameni prolité krve a také jako symbol

prvnich kiizakid. Tento symbol se objevoval 1 na znaku fadu. Postupnym vyvojem se

® FRALEOVA, Barbara. Templari. Prelozil: PROKOP, Josef. Praha: Argo, 2009, s. 35-37. ISBN: 978-
80-257-0173-7.

® BARBER, M., Novy rytifi, s. 18-23.; FRALEOVA, B., Templdri, s. 35-37.
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zmeénil v typicky templéisky tlapaty kiiz. Jiz roku 1139 jim papez Innocenc II. v bule
,Omne datum optimum®, ve které tad podfidil vyhradné¢ Svatému stolci, definoval
poslani bojovat proti nevéficim a fadu udéluje vysadni privilegia. Rad osvobozuje
od placeni desatkd, cel a dalsich ddvek. Rad v priib&hu 12. stoleti nabyval na velikosti

i diilezitosti. UZ za prvnich velmistrii si zacal ¥ad budovat provincie po celé Evropg.’

Obr. 3: Radové domy a hrady na Zapadé do roku 1150
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Zdroj: BARBER, M., Novy rytifi, s. 32.

" BARBER, M., Novy rytifi, s. 18-45.; FRALEOVA, B., Templari, s. 59-84.

17



1.1.1 Organizace radu

Vrchni moc mél v ruce velmistr jako nejvyssi predstaveny fadu a také tzv. generalni
kapitula, kterou tvofili Clenové stalého organu tzv. konventu (sensal, marsal a piedni
bratii svatého Kralovstvi jeruzalémského) a piedni bratii z provincii. Generalni kapitula
se shromazd’'ovala ojediné¢le, namisto ni vétSinou velmistr svolaval konvent. Konventy

a kapituly byly tvofeny i v provinciich.?

Velmistr byl volen a mél rozsahlé pravomoce. Jeho pobocnikem a zastupcem byl
senesal. Dalsimi vysokymi predstaviteli byli spravce tfadové pokladny a vizitator.
Ve véaleénych zalezitostech velmistrovi podléhal marSdl se svymi pobocniky,
podmarsaly, prapore¢nikem, komturem pfistavu akkonského a také turkopolierem
(velitel lehké jizdy vyzbrojené luky). Uzemné je pak fad ¢lenén také do skupin.
V dil¢ich provinciich velmistrovi podléhali velkopreceptoii, ktefi spravovali tyto
uzemni celky. Mensi Gzemi v provinciich pak mél na starosti zemsky mistr (komtur,
preceptor). U pievorstvi pak ptevor, ktery byl pfedstavenym klasterd, které se zabyvaly

predevim $pitalni Einnosti. Piedstavenym jednotlivych komend je komtur.’

Templati se délili do nékolika skupin. Privilegovanou tfidou byli bratfi rytifi, elitni
tézkoodéna jizda, kterou tvofili vyhradné Slechtici. Ti se déle rozliSovali na rytife
mnichy, kteti skladali vécné sliby a rytite laiky, ktefi slouzili pouze doCasné. Rytifi
nosili bily plast, ktery byl pozdéji doplnén Cervenym kiiZzem. Z jejich tad se také volil
velmistr a pouze oni mohli zastavat vysoké fadové funkce. Druhou skupinu tvofili bratii
slouzici, tedy serzanti a zbrojnosi. Ti pochazeli z nizsich spolecenskych vrstev a tvotili
predevs§im péchotu. Nosili ¢erny nebo hnédy Sat. Do této skupiny spadala podskupina
vykonavajici femesIné a ufednické prace (femeslnici, Gfednici, kovafi, Sevci, krejéi, aj.)

Pozdé&ji k nim patfili také tzv. turkopolifi — lehkd jizda tvofena mistnim obyvatelstvem.

8 FRALEOVA, B., Templdri, s. 74-77.; MELICHAR, Jaroslav. Templdii v zemich ceskych kralhi:
Morava, Slezsko, Luzice, Rakousy, aneb co vselikého se templarim uddlo a co viastnili v tech skvélych
zemich, jez pozdéji sluly zemé Koruny ceské, na pozadi déjin radu toho slavného. Beroun: MH, 2010,
s. 15-16. ISBN: 978-80-86720-49-4.

% BUBEN, Milan. Encyklopedie Fadii, kongregaci a Feholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych
zemich. 1. dil: Rddy rytirské a kiiZovnici. Praha: Libri, 2002, s. 57-58. ISBN: 80-7277-084-5.;
FRALEOVA, B., TempldFi, s. 74-77.; MELICHAR, J., Morava, s. 15-16.
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Posledni skupina byla tvofena bratry kaplany a kleriky, ti zajiStovali duchovni zivot

RIS P v . s . ’ . v r v v , v 10
a Spitalni sluzby. Klerici a kaplani se odivali do ¢erného odévu s ¢ervenym kiizem.

Casem bylo zavedeno je§té tzv. Eestné Elenstvi, pro vyznamné podporovatele fadu, toto
Cestné Clenstvi se tykalo i dam. Do tadu mohli kandidati vstupovat natrvalo slozenim
slavnostniho slibu, jako ziistavajici bratii, nebo pouze na urcity cas, coz bylo tzv.

piidruzené &lenstvi, takto mohli do ¥adu vstupovat i Zenati. Ti neskladali slavné sliby.™
1.1.2 Reholni pravidla

Prvni feholi vypracoval pro templaie svaty Bernard. Ten ustanovil 72 ¢lankt, kterymi
vymezil povinnosti a zékazy tykajici se mnichli tohoto fadu. Opisem této ptuvodni
regule je i tzv. ,,Prazsky rukopis templarské rehole*, ktery je uloZen V narodni knihovné

pod signaturou ORST XXIII G 66. V této praci vyuziji jeho edici. Regule jesté

s pojednanim ,,De laude novae militiae“ také od sv. Bernarda specifikuji zivot v fadu.

Templafum jako rytifskému fadu nestacilo, aby jejich regule zahrnovaly pouze bézny
feholni zivot. Bylo nutné zahrnout i specifika tykajici se vojenstvi, jako vycvik, boj,
cestovani atd. Hlavnim iniciatorem fehole byl svaty Bernard z Clairvaux, ktery byl
povéten sestavenim piisluSné fehole na koncilu v Troyes, na kterém byl tad oficialné
potvrzen. Rehole méla piivodné sedmdesat ¢lankt kromé piedmluvy a v blizké dobé
byla doplnéna o dva ¢lanky. Kolem tficeti se fidilo pravidly sv. Benedikta z Nursie.
Tyto prvotni €lanky byly postupné dopliovany o dalSi, aZ nakonec obsahovala 686

&lankd. Regule respektuje zakladni feholni principy, poslusnost, istotu a chudobu.*?

Jednim z kodexi, které formovaly zivot templaid je spis ,,Liber ad milites Templi:
De laude novae militae“. ,,Ke chvdle nového rytirstva“ je kazanim opata sv. Bernarda

pro rytite Templu. Bernard z Clairvaux v prvnich kapitolach udava rozdily mezi

0 STERNECK, Mervyn. Déjiny templarského Fadu: Prvni duchovné rytifsky iad v zrcadle casu. Praha:
Pudorys, 2004, s. 53-55. ISBN: 80-86018-24-5.

" MELICHAR, J., Morava, s. 15-16.
2 DEMETER, Malatak (Ed.). Prazsky rukopis templaiské fehole. Studie o rukopisech. 2000, ro¢. 33

(1999-2000), s. 165-200. ISSN: 0585-5691.; MELICHAR, Jaroslav (Ed.). Tajemstvi tzv. Prazského
rukopisu templaiské fehole. Heraldika a Genealogie. 2009, ro¢. 42, ¢. 3-4, s. 183-220. ISSN: 0232-0304.
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sveétskymi rytifi a Templdfi a obhajuje jejich pocinani v dalSich kapitolach je
specifikovan zplsob jejich Zivota a svata mista, kam se rytifi vydavali na pout¢.
Obr. 4: Pefet’ Templaii — Avers a revers peceté z roku 1186

Dva jezdci na koni, jako symbol obétovani se v boji pro druhého.

Zdroj: SKRIVANEK, F., Templdri v zemich koruny ceské, s. 6.; Libor J. aj., Cejkovice 1248-1998, s. 36.

Bernard Templafe popisuje jako novy tad rytiid, ktery bojuje jak proti protivnikiim
Zmasa a krve, ale také proti duchovni armad¢ zla. Rytif nesmi mit strach, musi byt
dobfte vyzbrojen po vSech strankach a jeho duse musi byt obrnéna virou. Neboji se lidi,
démont a ani smrti. Takto vybaveni rytifi s nezkalenou dusi maji zahnat nepratele
Kristova kfize. Bernard upozoriiuje na vyhody rytifova pisobeni v fadu pred svétskou
roli rytife. Svétsti rytifi se museli dle Bernardovych slov Casto obavat o svou dusi,
zpusobi-li smrt nepfitele, nebo padnou-li. Byt vale¢nikem vyzaduje byt silny, obeziely
a také rychly v praci s mecem. Priciny valek svétskych spocivaly v nezkrotném hnévu,
prazdné touze po slavé nebo v pozemské chtivosti a z takovych divodi by se zabijet
nebo umirat v boji nemélo. Kristovi rytifi sméji bojovat za svého Pana a nemusi se bat,

ze zhtesi, padnou-li, ziskavaji plné pravo na slavu.*®

Dale Bernard specifikuje ctnosti a chovani fadovych rytifi. Rytifiim nechybi kazen
a neopovrhuji poslusnosti, vyjizdét a vracet se budou podle veleni. Vrchni velitel jim
také poskytuje jidlo a odév a oni pak nesmi pfijmout zaopatieni od jiného. Maji
pouzivat pouze véci nezbytné, jelikoz Ziji jako mniSi v prosté a uzaviené komunit¢.

Pokud nejsou ve sluzbé&, opravuji zbroj a roztrhany odév, zabyvaji se uklidem a dalSimi

13 CLARAEVALLENSIS, Bernardi. Liber ad milites Templi: De laude novae militae. Ed. KETLHOHN
Robertus. Berolinensi, 2005, s. 3-9.
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nutnymi pracemi, které jim zada veleni. Jsou jim zapovézeny hry a sdzky, dale se maji
vyvarovat lovu, sokolni¢eni nebo turnaji. Osklivi si posSetilé triky, stejné jako
pomijivost a marnost dvornich $asku, kouzelnikti nebo trubadurd. Podle Bernarda jim je
tedy zapovézeno vSe spojené s dvorskou kulturou a svétskym rytifstvim. Vlasy si
nechavaji stiihat na kratko. Jejich ochranou je niterni vira a vnéjSek je chranén oceli
nikoli zlatem, maji mit rychlé silné koné nikoli okdzal¢ a vystrojené. Nezenou se
bezhlavé ¢i lehkomysIné do utoku, ale uplatiiuji rozvahu v boji a vojenské umeéni.
Templafi jako mnisi projevuji mirumilovnost, jako rytifi pak silu a odhodlanost. Tito
muzi maji vérné stiezit a udatné chranit bozi hrob. Kazdy s me¢em v ruce a skvéle
vycviceny v boji. Pravé zde je zakotven hlavni kol Templaii a to ochrana cest
apoutniki do Jeruzaléma a ostatnich svatych mist. Pojednani dale mluvi
0 Jeruzalémském chramu, kde Templafi piebyvali. Dale hovoii o posvatnych nebo

poutnich mistech ve Svaté zemi a to o Betlémé¢, o Nazaretu, o Olivové hote a udoli

Jozafat, o Jordanu, o Kalvarii, o Bozim hrobu, o Bethphage a o Betanii.™

Hlavnim kodexem byla vsak fehole fadu. Dnes je znamych 13 rukopisi fehole, nebo
textl, které s ni souviseji. Takovym rukopisem je i tzv. ,,Prazsky rukopis Templarské
Fehole”, ktery obsahuje 70 ¢lankd a je ulozen v Néarodni knihovné v Praze." Prazsky
rukopis je jediny, ktery obsahuje pouze text fehole. Znéni prazského rukopisu mize byt
takové jaké bylo schvaleno na jednani v Troyes. Skladba Rehole se striktné dodrzuje

vzor fehole sv. Benedikta a 1 jeji text vychazi z pravidel této fehole.™®

Cast fehole se tyka bohosluzeb. Pokud Templafi zrovna nebyli ve valeéném taZeni,
kromé& bojového vycviku se fidili béZznymi klasternimi pravidly. Vstavali ve ¢tyfi rano
na jitini a potom znovu ulehli. Po priméch, rannich modlitbach v kapitule, kde se cetlo
pismo svaté, dostali jednotlivi ¢lenové denni nafizeni a instrukce. Dalsi v poradi pak
byla mSe svatda vkapli a po ni tercie. Dale nastal ¢as k instruovani zbrojnosd,
k individualnimu bojovému vycviku, nebo vyuce jizdy, také ¢as péce o koné&, vyzbroj

I vystroj. Pfed obédem byl opét ¢as na navstévu kaple a modlitby sexty. Odpoledne po

14 CLARAEVALLENSIS, B., De laude novae militae, s. 9-30.
> DEMETER, M. (Ed.), Prazsky rukopis, s. 165-200.

6 CERRINIOVA, Simonetta. Templdrskd revoluce: ztraceny piibéh z 12. stoleti. Prelozil: VACEK,
Jindfich. Praha: Argo, 2013, s. 99-110. ISBN 978-80-257-0779-1.
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nonach se Templafi vénovali tentokrat spoleénému bojovému a jizdnimu vycviku.
Pred veceti se jest¢ konaly vigilie za mrtvé a neSpory. Kdyz skoncila vecete, byl
uzavien 1 modlitebni cyklus a to kompletafem. VSichni bratii méli podle fehole se
zboznou a jasnou mysli naslouchat jitini a dale celé bohosluzbé podle obyceju
a kanonickych piedpist. Kdyz se z n¢jakého divodu nemohou ucastnit bohosluzby,
napiiklad z diivodu cesty do Orientu, méli se pomodlit pfedepsanym poctem Otéenast
za jednotlivé jeji Casti. Dale se predpisy tykaji zddusnich msi za bratry 1 za ty, ktefi se
stali ¢leny pouze na Cas, almuzen a charity nebo kdy se mélo pii bohosluzbé stat ¢i
sedét. Po ukonceni kompletéaie se mélo jiz mlcet, pokud neni mluveni nezbytné, zakazan
byl smich a zerty. Ti rytifi, kteti byli pfes den vyCerpani, nemuseli vstavat k rannim
motlitbam, ale méli zazpivat dvanact motliteb ndhradou. Charitativni ¢innost se v feholi

objevuje pouze sporadicky.’

Dalsi cast predpisti fehole se tykala stravovani a nocovéani. Mezi jinymi se hovofi
0 predc¢itani pisma svatého pii jidle, také o tom dle jakého potfaddku maji bratfi jist, nebo
jak se ma se v§i Gctou pozadat o pridavek. Masity pokrm se dle ptedpisi podaval trikrat
tydn¢ a dalsi dny se podavaly lusténiny nebo jiné jidlo. V patek se pak podaval pokrm
postni. Vzdy dva bratfi jedli spolu, aby nejedli piili$ stfidmé, nebo se zbyte¢né nepostili.
Kazdy rytif pro sebe pak mél stejné¢ velky maz vina. Kaplani vSak jedli a pili ze svych
nadob. Po kaZzdém jidle se mélo ulinit dikuvzdani a desaty dil z celého chleba se
daroval na almuZny. KdyZ nastalo vale¢né taZeni, tyto zvyklosti se pfizptisobily polnim
podminkam. Rytifi uléhali v oddélenych celach, nebo alesponl na oddélenych postelich
nebo slamnicich. Kazdému mél stacit slamnik, pfikryvka a podhlavnik, kdyby jedno
z toho nem¢l, je mu povolen piechoz a spavali v koSilich a kalhotach. Pfi valetném

. . . v 1
tazeni pak nocovali ve spole¢nych stanech nebo pod Sirym nebem. 8

Nasledujici skupinou predpist jsou pravidla tykajici se zvyklosti v oblékani. Rehole
kromé& dalSich rozlisuje a specifikuje obleceni rytii i ostatnich ¢lenti fadu. Bila barva
obleceni je vyhrazena pro rytiie, ostatni nosi ¢erné nebo hnédé Saty. Mohou pouzivat

pouze berani kozeSiny. Kdo vydava oSaceni ma je spravedlivé rozdé€lovat slouzicim,

Y DEMETER, M. (Ed.), Prazsky rukopis, s. 165-200.; MELICHAR, J. (Ed.), Prazského rukopisu, s. 183-
220.

¥ MELICHAR, J. (Ed.), Prazského rukopisu, s. 183-220.; STERNECK, M., Déjiny, s. 67-72.
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rytiftim i chudym. Pfedpisy mluvi i o délce obleceni, o botach, o délce vlast a vousi.

Mluvi i o obleceni téch, ktefi jsou v fadu jen na ¢as. V Orientu od Velikonoc do svatku
19

Vsech svatych méli bratii povoleno nosit kviili horku platénou kosili misto vinéné.

Obr. 5: Odivani Templaii — Domaci habity a vale¢ny odév

S "‘

LR

Zdroj: BUBEN, M., Encyklopedie Fddit, s, 56-64.
Poté nasleduji predpisy tykajici se prevazné rytifdi, zbrojeni a stim souvisejicich
zalezitosti. V predpisech se také mluvi o poctu koni, ale také zbrojnost a o tom jak se
K nim patfi¢né ma chovat. Dalsi z predpist upfesiuji zalezitosti tykajici se jednotlivych
¢asti vyzbroje. Vyzbroji se nelisili Templafi od ostatnich rytifti své doby. Hlavni ¢asti
vystroje byla krouzkova zbroj s ochrannymi prvky z platové oceli a normanska helma.

Témet denné se n€kolik hodin konal vycvik ve zbrani. Pravé dril, disciplina, télesna

vytrvalost, ale i vira a pfesvédéeni Cinily z Templaii obavané protivniky.20

Jiné zas uptesnuji pravidla pro chovani rytiiu, ptikazy a zakazy, nebo co se smélo pouze
se souhlasem mistra a také upfesnuji jeho pravomoce. Ti nesmi posilat nebo pfijimat
korespondenci bez souhlasu mistra, hovofit s jinymi bratry o vinach jiného, nesmi si
mezi sebou ménit veéci bez piikazu aj. Zakazana je Cizba a lov, stejné jako uz bylo

V pojednani Bernardové. Zajimavé je, Ze tehole nezakazuje loveni lva, jako reédlné

® DEMETER, M. (Ed.), Prazsky rukopis, s. 165-200.; MELICHAR, J. (Ed.), Prazského rukopisu, s. 183-
220.

2 MELICHAR, J. (Ed.), Prazského rukopisu, s. 183-220.; STERNECK, M., Déjiny, s. 67-72.
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hrozby na vychod¢, stejné¢ jako biblického symbolu ztélesnéni d’abla. VSichni rytifi
mohli vlastnit pidu a rolniky a byla jim poskytovana renta. Dale se zabyvaji péci
0 nemocné bratry, nebo tim jak nakladat s Zenatymi pfislusniky nebo fadovymi
sestrami. Sestry nebylo dovoleno pfijimat a Zenati se k fddu mohli ptidat, ale nesm¢li
nosit bily odév, museli zit ctnostnym zivotem a po smrti takového ¢lena jeho majetek
ptipadl kapitule. Je zde i specifikovano také pfijimani nové pfichozich bratrii a také
pfijimani rytift, kteti slouzili pouze na ¢as nebo o pifijimani chlapct a prokazovani tcty
starcim. Dale pravidla hovofi 1 o svolavani kapituly, cestovani bratri pfes provincie,
ptijimani desatkd nebo styku s exkomunikovanymi. S ¢lovékem v klatbé nebylo dobré
se stykat a prijimat od né&j dary, pokud nebyl zasazen pouze interdiktem, ktery byl jisté
bez viny. Rytifi se mé¢li vyvarovat takovych zvyki jako reptani, nepfejicnost, zavisti,
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donaseni, aj. Bratfi se také nesm¢li stat kmotrem, nesméli mit zavazky.

Regule také rozliSuje tézka a lehka provinéni a uptesiiuje tresty za tyto €iny, také je v ni
feCeno za jaké Ciny se nemuze zistat v iadu, pokud se provini pouze lehkym
prestupkem a s litosti se mistrovi doznd, ma dostat lehké pokani, pokud se vina prokaze,
diky nékomu jinému ma byt trest vyssi. O jaky trest ptjde, je pak na mistrovi. Pokud se
néktery bude povySovat nad ostatni a py$né popirat svou vinu, ma byt potrestan piisnéji.
Pokud by modleni nesta¢ilo a dotycny hloubé&ji propadal své pySe, ma odejit z fadu.
VSechna nafizeni v reguli jsou na posouzeni mistra fadu. Prohiesky z nedbalosti se
trestaly naptiklad bicovanim a vézenim. Ty t&éz8i prohiesky, naptiklad zavinéni smrti
kong, neuposlechnuti v bitvé aj., mohly vést k degradaci. Vylouceni zifadu hrozilo

za prohiesky jako prebéhnuti k nepfiteli, opusténi bojisté nebo zabiti kiest'ana.?

Templaiska fehole se vb&ném zivoté striktné drzi fehole Benediktovy. Reholi
sv. Benedikta se fidil 1 fad Cistercidkli, ke kterému pattil i autor fehole Templait
sv. Bernard. Zahrnuje bézna klasterni pravidla tykajici se bohosluzeb a asketického
zivota podle zakladnich feholnich principi a to poslusnosti, Cistoty a chudoby.
Specificka je zarazenim ¢lanka tykajicich se boji a valecnych taZzeni ve svaté zemi.

Z tehole vyplyva, Ze ochrana kiest'anl a boj proti nevéticim byla primarni ¢innosti fadu.

L CERRINIOVA, S., Templdaiska revoluce, s. 139-141.; MELICHAR, J. (Ed.), Prazského rukopisu, s.
183-220.

2 MELICHAR, J. (Ed.), Prazského rukopisu, s. 183-220.; STERNECK, M., Déjiny, s. 67-72.
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Rehole zahrnuje &lanky tykajici se bojového vycviku, vyzbroje vystroje a dalsich
rytitskych prvki. Naopak Templéaii se museli vyvarovat hodnot a vysad rytifstva
svétského, hlavné pozitku spojenych s dvorskou kulturou. Hlavnim tkolem Templait

byla ochrana poutnich cest a ozbrojeny boj proti islamu, pohanstvi a kacifstvi.

Obr. 6: Templar v titoku

S Zdroj: Libor J. aj., Cejkovice 1248-1998, s. 56.

Co se tyka charitativni Cinnosti a péfe o nemocné nebo straddajici poutniky, se
u Templara stala az druhotnou aktivitou. Co se tyka povinnosti pée o nemocné, fehole
se spiSe soustfedila na povinnost starat se o vlastni ¢leny. Charitativni ¢innosti se fehole
zabyva také pouze okrajové. Rytifi meli davat chudym, kazdy desaty dil chleba, tedy
starat se o nasyceni stradajicich poutnikli a hladovych, nebo mezi potiebné rozdélovat
obleceni. Specifikem templaiské fehole je i predpis tykajici se vlastnictvi pudy a lidi.
Podle fehole mohli vSichni vojaci z povolani vlastnit za zasluhy piidu a rolniky a byla
jim stanovena pevna renta. Tento ¢lanek mohl souviset s tim, Ze po sloZeni slibu
chudoby tad musel jistym zplsobem zajistit financovani obrany Svaté zemé. Vynosy

z provincii, které nasledné vznikaly po celé¢ Evrope, mohl tad vyuzit k hrazeni nakladt

valky proti nevéticim.
1.1.3 Pisobeni Templari ve Svaté zemi a uplatnéni po padu Akkonu

Dale se pokusim nastinit, jaké byly dal§i osudy Templarského fadu ve Svaté zemi
I v Evropé a jak jejich plsobeni ovlivnil pad Akkonu. Ve Svaté zemi se cCinnost
Templari rozsitila z prvotni ochrany poutnikli 1 na boj s nevéticimi. Pavodni poslani
zménilo na ochranu celého nové zalozeného Jeruzalémského kralovstvi proti

muslimim.
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Templaii pfed odjezdem na druhou kiizovou vypravu byli schopni svolat do Pafize
kolem 130 svych rytiit, ktefi se spolecné s francouzskym vojskem vydali na vychod
spolu se shodnym poctem serzantli a sluzebnych bratfi. Jednim z hlavnich radct
francouzského krale Ludvika VII. se béhem taZeni stal fadovy mistr ve Francii a kral
templaiim svéfil odpoveédnost za vojsko béhem vypravy, také proto, ze méli zkusenosti
s tureckou taktikou rychlych utokl jezdectva. Kdyz se dostavila nouze, byli to praveé
templafi, ktefi krali mohli poskytnout ptjéku vétsi sumy penéz. V Cervenci 1148 se
spolu s kitizackymi vojsky Templafi ucastnili netspéSného tazeni proti Damasku,
z jehoz netspéchu byli nékterymi soucasniky obvinovani Templéii. Na ptelomu let
1149 a 1150 Templati obdrzeli Gazu od jeruzalémského krale, coz mélo za cil zvysit
tlak na muslimsky Askalon. KdyZ bylo mésto roku 1153 dobyto, ukazal se strategicky
vyznam Gazy. V 70. a 80. letech 12. stoleti pisobilo na vychod¢ asi 600 rytiit a 2000
serzantl, kdy polovina z nich putsobila v jeruzalémském kralovstvi a druha v Tripolisu

a Antiochii.®

V prubéhu celého 12. stoleti nartistal pocet rytift, kteti do fadu vstupovali, to dokazuje
skuteCnou moralni vyjimecnost Templafd. Provinéni komendy slouzily, jako
hospodarské jednotky, ale také centra vycviku, z kterych byli rytifi vysilani do Svaté
zemé. Potifeba pievadéni na Vychod vedla k vytvoreni finan¢ni techniky, se kterou mél
tad zkuSenost z trhli. V dobovém hospodafstvi se davala pirednost obchodu a obchu
kapitdlu. Templafi pljcovali za velmi umirnény urok, vétSinou ve formé& zaruky.
Materialni hodnota komendé vynahrazovala usly zisk. V fadu také platily velmi tvrdé
tresty za pfivlastnéni si majetku patticiho fddu a predpisy ohledné financi byly velice

prisné. Tak povést Fadu presvédéila bohaté vladee, aby fadu svéfovali svij kapital.**

Jedna z vyznamnych stfetnuti bitva u Hattinu mezi ki#izackym Jeruzalémskym
kralovstvim a sultanem Saladinem se odehrala v sobotu 4. Cervence 1187 a skoncila
drtivou porazkou kiizakd. Z bitvy Hattinu vyvazlo jen nékolik templait a do jejich cela
se postavil bratr Terricus. Ten také po bitvé zaslal dopis papezi Urbanovi
a flanderskému hrabéti Filipovi, ve kterém zéadal 0 vyslani okamzité pomoci kiestanim

ve Svaté zemi. Béhem dal$i muslimské ofenzivy ztratili kiestané vétSinu tizemi ve

% BARBER, M., Novy rytiFi, s. 84-110.
* FRALEOVA, B., Templdri, s. 77-78.
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Svaté zemi. Az roku 1272 anglicky princ Eduard uzavrtel desetileté piiméii s Bajbarsem,
ale béhem pouhych sedmi let v letech 1265-1271 se Bajbarsovi podatilo odstranit cely
zéklad peclivé templarské organizace ve Svaté zemi.® Muslimové piekonali 18. kvétna
1291 vSechna opevnéni posledni kiizacké baSty ve Svaté zemi a to mésta Akkonu.
Muslimska vojska po dlouhém obléhani ptekonala vnéj$i i vnitini obranné hradby,
rychle obsadila celé mésto. Templaii jako posledni opoustéli hofici mésto. Po padu

Akkonu nadvlada kiestanti ve svaté zemi definitivné skonéila.?®

Templaii presidlili na Kypr, kde si roku 1294 zvolili posledniho velmistra Jacquse
Bernarda de Molay. Nasledné se fad roku 1306 usadil ve Francii. Hlavnim sidlem se jim
stal patizsky Templ, ktery ad vlastnil od roku 1212. Tady také byl soustiedén evropsky
penézni obchod. Templafi vedli Gcetnictvi statu, vybirali pro krale penézni davky
a dané, platili vyslance dvora a oldnéte.?” Jen v par zemich, naptiklad na Kypru, stale
Templati zastavali vojenskou funkci. Na ostrové vladl Amaury, kterého podpofili
Templafi pfi pfevzeti moci na tkor jeho bratra pravoplatného krale Jindficha. DalS§im
takovym mistem byl Pyrenejsky poloostrov. V Aragonii fad pak bojoval proti Maurim

a stale tu mé&l ozbrojené bojovniky. Rad tu také finanénd podporoval aragonské krale.?

Po dobyti posledni pevnosti ve svaté zemi roku 1291 museli Templafi spole¢né
s ostatnimi kfizdckymi vojsky postupné opustit dobytd Uzemi. Tim se vytratilo
i piivodni poslani fadu a to ochranit poutniky z Evropy, putujici do Jeruzaléma. Rad se
zaCal uplatiiovat vice v Evropé a vénovat se predevSim finan¢nim a hospodarskym
zélezitostem a stal se nejspolehlivéjSim bankovnim domem. Jako finan¢niky je zacal
vyuZzivat ptedevsim francouzsky kral Filip IV. Sli¢ny. Po padu Akkonu byla ptivodni
funkce fadu zpochybnéna a diky svému vlivu i zna¢nému bohatstvi, zacal tad figurovat

ve finan¢nich planech francouzského krale, coz je nakonec dovedlo i k jejich konci.

» BARBER, M., Novy rytii, s. 136-182.
% FRALEOVA, B., Templdri, s. 105-106.
2’ BUBEN, M., Encyklopedie Fddii, s. 58-69.

8 READ, Piers Paul. Templdri. Pielozil: KOSTAL, Miroslav. Praha: BB art, 2001. 335 s. ISBN 80-7257-
406-X.
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1.2 Rad Johanita

Obr. 7: Erb Johaniti

Zdroj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Blason_Ordre_Malte_3D.svg

Suverénni vojensky a Spitalni Fad sv. Jana Jeruzalémského z Rhodu a Malty®, jak zni
oficialni nazev fadu, vznikl z téchto tii nejdfive, ale nikoli jako rytifsky. Johanité
vznikli puvodné jako nemocnicni bratrstvo. Az v dob¢, kdy se situace ve Svaté zemi
zhorsila a byla tu nutna stala ochrana cest mezi Jeruzalémem a pobftezim, zacal ad plnit
i funkci vojenskou. Jako jediny nikdy nepierusil svou ¢innost a jiz od svého pocatku
stejn¢ jako Templaii podléhal pouze papezi. Zalozeni byli roku 1099 v Jeruzalémé, kdy
se vyc¢lenili z bratrstva ptsobiciho pii kapli Panny Marie Latinské, kterou spravovali
benediktynsti mnisi. Spital byl nasledn& zasvécen sv. Janu Kititeli a bratrstvo 15. biezna
1113. schvalil papez Paschal Il. bulou ,,Pie postulatio voluntatis“ a vzal jej pod svou
ochranu. Bratrstvo vzniklo jako Spitdlni fad pod vedenim bratra Gerarda, ktery byl
inicidtorem zorganizovani bratrstva a piijal pro fad feholi sv. Augustina. Rad se stal

znamy jako ,,S’pitdlm’ bratri sv. Jana Krtitele Jeruzalémského* nebo jako ,Johanit jec 29

Stejn¢ jako Templaii byli 1 Johanité zaméfeni na obranu Svatych mist a pozd¢ji hranic
ktestanského svéta. Jako vazalové Krista se také oddavali ochranné a sluzbé slabym,
nemocnym a nemohoucim. Od roku 1120 se stal druhym pifedstavenym fadu bratr
Raymond de Puy. Ten vsouvislosti Snestabilni situaci v Jeruzalémé a stale
nezazehnanym ohrozenim provedl mezi léty 1126-1136 proménu fadu. Dalsi papezove,
pak potvrzovali tadu dalsi privilegia a bulou papeze Alexandra IV. ,,Christiane fidei
religio” z roku 1154 se toto Spitalni bratrstvo stalo cirkevnim fadem. K jeho vylu¢né

Spitalni funkci, pfibyla i funkce vojensko-rytifska. Tim tad dosahl také vétsi prestize

2 BUBEN, M., Encyklopedie iadii, s. 29-40.; BUBEN, Milan. Suverénni idd maltézskyc,h rytiri v historii
a soucasnosti. Praha: Public History, 1993, s. 1-48. ISBN 80-901432-4-5.; PORIZKA, Jiti. Rad
maltézskych rytifi: z Palestiny na Via Condotti. Praha: Elka Press, Knizni klub, 2008, s. 1-200. ISBN 80-
7176-582-1.
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ato s sebou piineslo i nové ¢leny, dalsi privilegia, ale i penézni a majetkové dary.
Po dobyti Svaté¢ zemé se tadd zabyval prevazné Spitalni Cinnosti. Po dobyti
Jeruzaléma roku 1187 piesidluje tad do Akkonu a posléze po jeho padu na Kypr a to
roku 1291. Od roku 1309 se pak tad usadil na byzantském ostrové Rhodos, ktery fad
obyval do dobyti Turky v roce 1522, nasledné roku 1530 dostali 1énem své dalsi sidlo,

, o , «s 1. 30
Maltu. Tato mista se odrazila i v nazvu fadu.

Clenové se délili do ti tiid. Prvni t¥idou jsou profesni bratfi, ktefi se rozd&lovali na
profesni rytife vétSinou Slechtice a profesni kaplany. Ti slozili po roce noviciatu véné
sliby a to posluSnosti, chudoby a ¢istoty. Dalsi skupinou jsou obedien¢ni rytifi a damy
a justicni donati, kteti skladaji pouze slib poslusnosti a kiest'anského zivota a nemuseji
zit v celibatu. Justicnimi donaty se stavali prevazné prislusnici sekundogenitury velkych
Slechtickych rodd. Treti skupinou jsou pfislusnici fadu, ktefi sliby neskladaji, laici,
estnf ¢leni Fadu.® V &ele fadu pak stal velmistr, ktery byl volen dozivotné velkou
radou a jeho zvoleni potvrzoval papez. Velmistr fidil fad s pomoci svrchované rady,
ktera se sklada z hlavnich 8-10 osob v fadu. Uzemné je fad ¢lenén na Velkopievorstvi
v ¢ele s velkoptevorem a Podpfevorstvi v cele sregentem, ti jsou voleni mistni

kapitulou.*
1.3 Rad Némeckych rytiia

Obr. 8: Znak Némeckych rytifi

Zdroj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Insignia_Germany_Order_Teutonic.svg

% BUBEN, M., Encyklopedie idii, s. 25-40.; FOLTYN, D., Encyklopedie kldsterii, 5. 92-93.

31 BUBEN, M., Encyklopedie radu, S. 25-29.; SLIB OBEDIENCE: Je cirkevné spravni podfizenost nizSich
duchovnich vy$§im, je to slib poslusnosti. SLOVNIK CIZICH SLOV. ABZ.cz: slovnik cizich slov.
Slovnik-cizich-slov.abz.cz [online]. © 2005-2006 [cit. 2013-06-05]. Dostupné z http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/hledat? typ_hledani=prefix&cizi_slovo= obedience.

2 BUBEN, M., Encyklopedie radu, s. 25-29.
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Pivod fadu opét mizeme najit v Jeruzalémé v 1. poloviné 12. stoleti. Zprvu Slo
o némecky hovotici rytite, ktefi byli souCdsti fadu sv. Jana Jeruzalémského
a nerozuméli francouzsting. Tato skupina rytifa vytvotila pfidruZzenou skupinu, ktera se
usadila pti kapli Panny Marie, kde také pravdépodobné v roce 1127 bylo vytvoieno
Spitalni bratrstvo, které pecovalo o stradajici poutniky z némeckych zemi. V roce 1143
byl tento $pital papezem podtizen Johanitim. Pfi obléhani Akkonu se $pitalni bratrstvo
v letech 1189-1190 spojilo s brémskymi a liibeckymi kupci a namoiniky a zalozili polni
lazaret pro poutniky s nazvem Spital Panny Marie Némci v Jeruzalémé. Po padu
pevnosti roku 1191 si pak némecti bratii vystavéli dam s kostelem Panny Marie, potom
co je papez Klement III. vzal pod svou ochranu, bulou vydanou 6. tnora téhoz roku.
Pieména ze $pitalniho bratrstva v samostatny rytitsky fad byla dovrSena roku 1199, kdy
povetil papez Inocenc 1l bratry, ktefi se o nemocnici starali, bojem proti nevéticim.
Lazaretni bratrstvo se postupné pfeménilo na samostatny rytiisky fad, a to ,,Rdd bratii
od Némeckého domu Panny Marie v Jeruzalémé™ nebo také ,,Rad Némeckych rytiii

které papez stvrdil bulou ,,Sacrosancta Romana Ecclesia“.*®

Pocatkem 13. stoleti bylo ktizadcké panstvi v Palestiné jiz velmi omezeno, proto se tad
snazil najit nové pusobisté v Evropé a vybudovat novou zakladnu v Sedmihradsku, kde
ale tento jejich zamér selhal. Roku 1226 se pak tad postupné usazuje v Prusku a dalSich
zemi v pohanském Pobalti, kde zakladaji sviyy fadovy stat. Tady se dalsi vyraznou

o .y e i1y , . 4
¢innosti fadu se stava Sifeni kiest’anstvi mezi pohany.3

rv.o

Clenové fadu se rozdélovali na rytife, fadové kaplany a sluzebné bratry. Z rytiia, ktefi
museli byt Slechtické krve, byli voleni komtufi, zemsti mistfi 1 velmistr. Tito profesni
rytiti skladali dodasné i v&&né sliby a to poslusnosti, chudoby a ¢&istoty. Rehole fadu se
odvijela od reguli obou predchozich rytifskych fadi. Spitalni bratii se méli drzet fehole
sv. Augusta, podle Johanith a pro rytife byla regule upravena ve vojenskych

zalezitostech, podle Templéf'ﬁ.35

% BUBEN, M., Encyklopedie iddii, s. 73-85.
% FOLTYN, D., Encyklopedie kldsterii, s. 101-102.
% BUBEN, M., Encyklopedie iadii, s. 73-79.
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2 PUSOBENI RADU TEMPLARU V CESKYCH ZEMICH

Mimo Svatou zemi se fad postupné zalal rozsifovat po celé Evropé a Ceské zemé
nebyly vyjimkou. Stejné jako v ostatnich zemich, tak i v Cechach a na Moravé se
uplatiiovali v dalsich aktivitach, hlavné co se tykalo hospodaieni. Po p¥ichodu do Cech
si Templafi stejn¢ jako jinde zacali budovat hospodaiské zazemi, k jehoz sprave
slouzily tadové komendy36. Jaké majetky tad v Cechach a na Moravé vlastnil, které
z nich byly komendy, jak fungovala jejich sprava, hospodafeni a jakou mély funkci,
pojednava tato kapitola. V Ceském kralovstvi a Moravském markrabstvi se nachazely
¢tyfi hlavni komendy faddu. Ke komend¢ zpravidla ptiléhal klaster®, nckdy 1 se
Spitalem®. Také vlastnili mésto Vsetin s okolni krajinou, kde si fad vybudoval
jednoduchy hrad Freundsberg. Tyto komendy potvrzuji i nékteré z dochovanych
dobovych listin. Ostatni lokace uvadéné v listinach byly patrné pouze fadovymi domy>®

nebo jim z jejich statkli, pozemkti nebo dvorct plynuly renty.

Jako prvni se do Ceskych zemi dostava ¥ad Johanitd. Johanité za¢ali na nase Gzemi
pronikat v poslednich desetiletich 12. stoleti za zna¢né podpory panovnického rodu,
hlavné kniZete Vladislava II. a jeho syna Fiedricha. Za podobnych podminek pfichazeji
pocatkem 13. stoleti 1 Némecti rytifi. Tento f4d mél stoupence hlavné v Pfemyslovi
Otakarovi 1. a také v jeho bratrovi markrabéti Vladislavovi Jindfichovi. V tomto obdobi

. v , ’ v rvo t voN s r 40
nejsou na naSem Uzemi po fadu Templait jesté Zadné stopy.

% KOMENDA: Hlavni sidlo rytifského fadu a piisobisté zemského komtura. Komenda svym charakterem
kombinuje obé funkce fadu mnisstvi a rytistvi. Obsahuje ¢asti bézné pro klaster, ale pfitom je opevnéna a
ma charakter hradu, zahrnuje také dim komtura a hospodaiské objekty.; DURDIK, Tomas. Ceské
komendy a hrady rytifskych fadt. Muzejni a viastivédna prace. 1997, roc. 35/105, ¢. 1, s. 52-55.

" KLASTER: Nabozenska stavba nebo areal, uréeny pro Zivot fadového spoledenstvi, sestavajici z mnichi
poptipadé i laikt.; FOLTYN, D., Encyklopedie kldsteri. 878 s.

% SPITAL: Stredoveké, ale i pozd&jsi utulky pro nemocné, piestarlé a chudé. Spitaly byly zfizovany
zejména pii klasterech.; BLAHOVA, Marie: Péte o chudé a nemocné v premyslovskych Cechach. In:
Curatores pauperum. Zrodla i tradycje kultury charytatywnej Europy Srodkowej. Katowice, 2004, s. 114-
132. ISBN: 83-86053-53-4.

¥ RADOVY DUM: Sidlo rytifského fadu, které zajistovalo obrannou, rezidenéni a hospodaiskou funkei.;
JAN, Libor; STEPANEK, Vaclav. Cejkovice 1248-1998. Cejkovice: Obecni uiad, 1998, s. 43-45. ISBN:
80-238-2766-9.

40 JAN, Libor. Cesti a moraviti $lechtici jako podporovatelé a Elenové rytifskych duchovnich fadd. In:
KUBIN, Petr aj. In omnibus caritas: k pocté devadesatych narozenin prof. ThDr. Jaroslava Kadlece.
Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2002, s. 289-303. ISBN 80-246-0344-6.
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Templati se do ¢eskych zemi dostali ziejmé nékdy kolem roku 1232. Rad se usadil
témet naproti johanitského fadu na protéjsim behu Vltavy, kde si vybudovali komendu
u kostela sv. Vaviince. Komenda méla podobnou architekturu jako u Johanitt, Slo tedy
o opevnény dvorec. Rytifské tady se vétSinou usazovaly na okrajich méstskych
aglomeraci, na strategickych polohdch u obchodnich a poutnich cest. Zda Templaii do
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Cech pfisli z iniciativy né€kterého z panovniki, nenajdeme vérohodny zdroj.

Podle druhého pokracovani Kosmovy kroniky bylo sidlo Templdit na Starém mésté
prazském vybudovano Vv dobach krale Vaclava I. Jednookého. Templaii se tak
v Cechach uchytili nékdy pocatkem 30. let 13. stoleti.** Dalsim dalezitym pisemnym
dokladem o ptsobeni Templaid v nasich zemich v listiné templaiského rytife Ponce
d’Albon z roku 1241 Ludvikovi IX. o n4jezdu Mongolti do Evropy. List se mimo jiné
zmifiuje o poskozeni fadového majetku na Moravé v diisledku mongolského vpadu. Slo
o Cejkovice, Templafi tu jiz mohli mit do¢asné sidlo pravdépodobné dievéné, dalsi
moznosti je, Ze uz tu budovali opevnéné sidlo.”® O byti Templaifi na Moravé nas
informuje dalsi pisemnost, ktera zminuje v roce 1244 bratra Fridricha jako komtura
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templatského sidla na Moravé.

JOA)

V dal$ich desetiletich jsou zndma pouze jména vrchnich Templait ve stredni Evropé,
tedy némeckych velkopreceptord, pod které spadaly i Cechy a Morava. Od roku 1251 je
to velkopreceptor Jan, mezi léty 1261-1279 preceptor bratr Widekind.” Dalsi
dokumenty vypovidajici o Templafich v nasich zemich se tykaji majetkovych transakci,

jako sporti o desatky, prodeji, koupi, donaci a jinych hospodaiskych zalezitosti,

ey e

* SKRIVANEK, Frantidek. Templdri v zemich koruny ceské ve svétle nasich archivnich pramenii. Praha:
Klub pro ¢eskou heraldiku a genealogii, 2005, s. 16-18. ISBN: 80-902907-5-2.

42 pokracovatelé Kosmovi. Praha: Svoboda, 1974, s. 102.

* Dopis Poncé de Aubon francouzskému krali (Gerven/Servenec 1241, Francie). Ed.: MELICHAR,
Jaroslav. Listina &. IV, In: Templari v zemich ceskych kralii: Cechy, aneb co vselikého se templariim
udalo a co vlastnili v téch skvelych zemich, jez pozdeji sluly zemé Koruny ceské, na pozadi radu toho
slavného. Beroun: MH, 2009, s. 50. ISBN: 978-80-86720-47-0.; JAN, Libor. Templafi v Cejkovicich. In:
Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské university, C 47. Brno: Filosoficka fakulta Masarykovy
univerzity, 2000, s. 47-69. ISBN 80-210-2599-9.

* Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae (dale CDM), sv. Ill (1241-1267). Ed.: BOCEK Antonin.
Olomoucii, 1844, ¢. 48, s. 36.

* JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 39-40.
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2.1 Radova organizace v naSich zemich

Jak se tad rozsSifoval po Evropé, ziskaval nové pozemky a zacal budovat jednotlivé
fadové domy a hospodafstvi. Spravou fadovych majetkii a také organizaci fadového
zivota na danych tzemich byli povéfovani vybrani bratfi. VEtsi izemni celky nazyvané
provincie spravovali tzv. velkopreceptoti. Ty se pak délily na preceptoraty, které méli
na starosti tzv. zemsti mistii neboli komtufi. Jednotlivé provincie postupné ptibyvaly
a od sebe se lisily nejen rozlohou, ale také poctem komturstvi. Z nékterych provincii se
c¢asem vycClenily dalsi, v ne¢kterych piikladech zas splyvaji jednotlivé preceptoraty

s provinciemi.*® Jeden z t&chto piipadi nastal i v piipad& nasich zemi.

Obr. 9: Mapa zemi pod vladou Vaclava II. a Vaclava III. na pocatku 14. stoleti
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A. Braunschweig, sidlo templaiské kurie preceptordiu alemansko-slovanského, s ko-
mendou Sapplingenburg

1. Praiska komenda, sidio preceptordtu pro Cechy, Moravu a Slezsko, se sufraganni
komendou v Uhtinévsi se dvorem a kostelem ve Stodilkach

2. Komenda Jamolice-Templitejn se dvory a inkorpovanymi kostely: Bohuslavice,
Dobtinsko, Dukovany, Hornt Dubhany, Petrovice, Popovice,

3. Komenda Cefkovice s dvorem Sakvice

4. Mésto Vsetin s hradem Freundsberkem

3. Komenda Olesnice Mala s vesnicemi a dvory Kalinowa-Kallen, Brotec-Brosewitz
Jawor~Jaworow, Male JankowicesJenkwitz, Tempelfeld-Owczary, Frauenhein-

raLe o Clrwalibozice, Rosenhein-Godzikowice, Hennensdor-.Osiek, Psary-Hanern, Ba-

- kow-Bankau, Hermansdorf-Kowalow Gantersdorf-Czestoczice. Odkazuje se na
pozn. pod. éarou 43
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Zdroj: SKRIVANEK, F., Templd#i v zemich koruny ceské, s. 17.

Templatské komendy v Ceském kralovstvi a Moravském markrabstvi patiily podle
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dobovych listin do konce 13. stoleti soucasti provincie Némecko a slovanské zemé.

% MELICHAR, J., Morava, s. 16-17.

* Br. Fredericus Silvestr, preceptor fadu templait v Némecku a slovanskych zemich (30 Servna 1288,
Mala Olesnice). Ed.: MELICHAR, J. Listina &. XXI, In: Templd#i: Cechy, s. 52.
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Nazev Provincie se v jednotlivych listinach li§il. Mzeme se setkat i s oznacenim

Némecko, Cechy, Morava a Polsko.*

Jindy Némecko, Slezsko, Cechy a Morava, V této listing je jiz zemskym preceptorem
bratr Ekko, komtur v Cejkovicich a Uhiinévsi.*® Ekko také vystupuje jménem komendy

é50

na Starém méstd. Ziejmé byl predstaveny celého fadu v Cechach a na Moravé.” V roce

1297 Ekko jiz tak vystupuje. Je mistrem fadu Templait v Cechach a na Moravé.*

Obr. 10: Peéeté — Peéet’ Cejkovické komendy a peceté komtura Ekka

Zdroj: SKRIVANEK, F., TempldFi v zemich koruny ceské, s. 21.

Prelomem 13. a 14. stoleti se v této provincii ustavuji tfi zemské komturie a z nichz
jedna je Cechy, Morava a Rakousy, kde ¢elné postaveni ziskava komenda s konventem
v Cejkovicich, pod které spadaly rakouské statky. Mistr Ekko je roku 1302 titulovan
jako ,,provincialni komtur“(,,commendator provincialis),>* pro Cechy, Moravu

a Rakousy, coz mlize naznacovat, ze jiz $lo o samostatnou provincii.

*8 Jan velkopreceptor Templafd pro Némecko, Cechy, Moravu a Polsko ,,...per Boemiam, per Morauiam
et per Poloniam...“ (25. srpna 1251, Poznail). Ed.: MELICHAR, J. Listina &. IX, In: Templdsi: Cechy, s.
51.; Bertram z Ezbecku, velkopreceptor templafi pro Némecko, Cechy, Polsko a Moravu (6. kvétna
1294, Mala Olesnice). Ed.: MELICHAR, J. Listina ¢. XXVI, In: Templdii: C’echy, s. 53.

* Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae (dale RBM), sv. Il (1253-1310). Ed.:
EMLER, Josef. Pragae, 1882, ¢. 1688, s. 725-726 (25 Maii 1295, Pragae) ,,...per Alamaniam, Schlauiam,
Boemiam et Moraviam humilis preceptor... “.

% JAN, Libor. Pasobeni a struktura Templatského tadu v Cechach a na Moravé. In: Ad musealem
laborem: PhDr. Slavomiru Brodesserovi k Sedesatym patym narozeninam. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2005, s. 23-29. ISBN 80-7028-259-2.

*LRBM I, &. 1765, s. 759 (27 Septembris 1297, In Nova domo).

*2 JAN, L., Piisobeni a struktura, s. 23-29.; RBM II, &. 1938, s. 834 (30 Septembris 1302, Wiennae).
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V roce 1303 nese titul ,,zemsky komturt>®

. Roku 1309 je pak oznacovan pouze jako
,bratr Ekko, téhoz radu almuznik a spravee v Cechdch, na Moravé a v Rakousich* a je
uveden jako druhy po bratrovi Fridrichovi Silvestrovi, u kterého neni uveden Zadny
titul.>* Mohlo jit o velkopreceptora ¢i zemského komtura v Poryni. Neni jasné, zda
Cechy, Morava a Rakousy byla jiz provincii nebo §lo pouze 0 preceptorat v ramci

provincie.”

Po ptichodu do Cech v 30. letech 13. stoleti se stiediskem Geskych templait stala
komenda u svatého Vavfince na Starém M¢sté v Praze a dal$i komenda se nachazela
v Uhfinévsi. Po¢atkem ctyticatych let 13. stoleti jsou doloZeny fddové majetky také na
Moravé, kde se hlavnim sidlem se stala komenda v Cejkovicich. Ta byla od pocatku
90. let centrem fadu v Cechach, na Moravé i v Rakousku. Dalsi komenda v Jamolicich

je doloZena roku 1279, ktera se koncem 13. stol. pfesunula na hrad Templé‘[ejn.56

2.2 Komendy a ostatni majetky radu, jejich donatori, vyuziti a

hospodareni

Pozemkovymi vlastniky byli pfevaznou vétSinu 13. stoleti Templafi a poskytovali
rolnikiim pidu do dédi¢ného ndjmu za urceny ro¢ni piijem. Orna puda ve Stredoveéku
byla vyméfovana na lany, ty také byly urc¢itymi organiza¢nimi jednotkami, pouzivanymi
v prongjmech, kde slouzily k stanoveni pevné ro¢ni davky, kterd se odevzdavala
pozemkovému vlastnikovi, dait panovnikovi a desatek cirkvi. Zprvu $lo pravdépodobné
o tzv. napravy, drobnd manstvi, kterd méla rozsah jeden a pll az dva lany. Drzitelé
téchto manstvi méli povinnost byt k dispozici k obrané sidla fadu. Pozadavkiim tfadu

nepochybné slouzil rezijni dviir, ktery byl napojen na samotnou komendu.”’

%3 Bratr Ekko zemsky komtur ,,...pruder Ekke, lancomitewer der Templer orden in Peheim, in Margern
unt in Oesterreich...“ (1. fijna 1303, Viden). Ed.: MELICHAR, J. Listina ¢. XXXVI, In: Templari:
éechy, s. 57.

% My, Bratr fadu rytiistva Templu Fridrich Sylvestr a bratr Ekko téhoz fadu almuznik a spravce
Véechéch, na Moravé a v Rakousich (24. tnora 1309). Ed.: MELICHAR, J. Listina ¢. XXXIX, In:
Templari: Cechy, s. 58.

% JAN, L., Templafi v Cejkovicich, s. 47-69.; MELICHAR, J. Templdri: Morava, s. 16-17.
® FOLTYN, D., Encyklopedie kldsterii, s. 32-34 a 126-127.
" JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 43-45.
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| v nasich zemich pro rytifské fady platila privilegia udélena papezem. Hlavni z nich
bylo to, ze vSechny tfi rytitské fady byly osvobozeny od placeni desatkli. Kdyz tyto
vysady byly poruSovany, fad se mnohdy obracel na papeze. Svobody v celém Slezsku a
Némecku a také v Ceském kralovstvi Templafim pak potvrzuje papez Inocenc IV.
a listinu ziskdvaji Templafi v Lehnici roku 1250 prostiednictvim slezského vévody
Jindficha III, d&dice Polska.”® Jindy papez zasahl v Eeskych zemich pies své podiizené.
V dalsi z listin verdunsky kanovnik Magister Roger, nafizuje probostim prazskému,
vySehradskému a boleslavskému, kteti z natizeni ¢eského krale Pfemysla Otakara II.
vybiraji desatky, ze diky udélenému privilegiu se nemaji vybirat tyto poplatky od bratri

tadu Johanit, Templafa a Némeckych rytif.>
2.2.1 Hlavni komendy a pfilehlé statky v Cechach

Kapitola je zamé&fena na vy&et majetkd fadu v Cechach, které jsou znamy piedeviim
Z dobovych listin, podle téchto informaci pak budu vychéazet v nasledujici kapitole,

abych posoudila hlavni napli #adu Templati v Cechach.

Obr. 11: Kostel sv. Vaviince — dnes$ni podoba a pivodni podoba

!
|
[
[
[

Zdroje: MELICHAR, J., Cechy, s. 116.; BUBEN, M., Encyklopedie radi, s. 71.

% Papez Inocenc IV. potvrzuje svobody Templaia v Polsku (1250, Lehnice). Ed.: MELICHAR, J. Listina
& VI, In: Templari: Cechy, s. 51.

% Magistr Roger, kanovnik verdunsky, vyslany apostolskou stolici jako vybér&i desatki (3. tmora 1276,
Italie). Ed.: MELICHAR, J. Listina & XV, In: Templari: Cechy, s. 51-52.
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Klaster sv. Vaviince na Starém mésté prazském

Dnes jiz zruSeny dominikansky klaster u sv. Anny na Starém Mé&sté v Praze je byvaly
kostel zasvéceny sv. Vavfinci, je jednou z dolozenych komend tadu. Aredl byl
predevsim klasterem, ale nepochybné u né¢j byla i komenda. Komenda tu slouzila
Templarim predevSim v raném obdobi, nez byla zalozena komenda v Uhfinévsi.
Nesporné viak §lo o jeden z prednich zemskych klastera v provincii Cechy, Morava
a Rakousy. Podle Héjkovy kroniky ceské na misté klastera, stdvala rotunda, kterou
nechal postavit roku 927 svaty Véaclav a dal jej zasvétit sv. Vaviinei.®® Podle zminky
letopisce z roku 1245 Templaiim ptivodni romansky dvorec s rotundou pienechal kral
Véclav 1. zvany Jednooky. V dobach tohoto krale, byly vybudovany nékteré ieholni
domy na mé&st& Prazském mezi nimi i sidlo Templati u kostela sv. Vaviince.®* Bohuzel
pfesngjsi informace o tomto jeho jednani nemame. Kral mohl podporovat ve své dobé
fady vSeobecné a tim i Templafe, mohl si vSak také chtit naklonit Templéafe pro
pfipadnou vojenskou pomoc. Roku 1237 zaséhl vojensky proti bratrovi Moravskému

markrabéti Piemyslovi a rytifské ¥ady mu k tomu mohli byt napomocny.®?

Templafi tedy dali vystavét pouze komendu a klaster sv. Vavfince, kostel pied jejich
pfichodem jiz stal. Archeologicky vyzkum také prokazal domnénky podloZené jen
stiipky z pramenti, ze pied vystavbou templéiského kostela tu stdla rotunda. Jeji
roz§iteni odpovidalo duchu fadovych tradic a zbudovany klaster zpodobioval ve
zmenseném métitku chram Boziho hrobu Anastasis v Jeruzalémé. V zjednodusené verzi
muzeme tento model vidét v templaiskych kostelech v riznych zemich, Spole¢nym
motivem téchto staveb se stal obdélny chor pripojeny k centrale. I klaster sv. Vavfince

V Praze na Starém mésté se fidil témito principy.63 K vnitinimu lici rotundy Templati

® HAJEK Vaclav z Libocan. Kronika ceska II. 905-1100. Ed.: FLAJSHANS., V. Praha, 1923, s. 40.;
MELICHAR, Jaroslav. Templdii v zemich ceskych krali: Cechy, aneb co vSelikého se templdarim uddlo a

co viastnili v téch skvélych zemich, jez pozdéji sluly zemé Koruny ceské, na pozadi vadu toho slavného.
Beroun: MH, 2009, s. 114-119. ISBN: 978-80-86720-47-0.

8 Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Svoboda, 1974, s. 102.

62 JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, 1998, s. 33-39.

% BORKOVSKY, Ivan. Kostel fadu templaiti v Praze na Starém méstd. In: KORECEK, Jaroslav aj.
Kniha o Praze 1959. Praha: Orbis, 1959. s. 35-46. Pragensia.; DENKSTEIN, Vladimir.

K archeologickému vyzkumu klastera sv. Anny na Starém mésté prazském. In: KORECEK, Jaroslav aj.
Kniha o Praze 1959. Praha: Orbis, 1959. s. 47-53. Pragnesia.
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ptistavéli opérny pilit nebo spise jakysi podstavec, ten nejspisSe slouzil pro opéru pro
galerii €i tribunu pro rytife. Pro rytiiskou tribunu by nasvédcoval i fakt, ze templaiské

stanovy ptisn¢ odliSovaly rytife od ostatnich bratii.

Zed napojend na jizni narozi kostela Templait, kterda pokracuje pod zaklady dnesniho
kostela sv. Anny, by mohla pattit k budovam fadové komendy. Jedna se totiz o zdivo
datujici se pied vystavbu gotického kostela.** Archeologicky prizkum ukazal, Ze ¥ad tu

vystavél klaster a k nému priléhala komenda, ze které bylo odkryto pouze zdivo.

Ke komendg¢ klastera Jeruzalém v Praze se vztahuje listina z roku 1294 a tyka se prodeje
vsi Vodochody. Cesky kral Vaclav II. schvaluje prodej statkti ve Vodochodech mistrem
Ekkem a bratry domu sv. Vavfince prazskému biskupovi TobiaSovi. Prodej statkii ve
Vodochodech pak potvrzuje v listiné vydané 25. kvétna 1295 komtur v Cejkovicich
a Uhfingvesi Ekko. Majetky prodal za 220 hfiven stiibra.®® Prodejem #4d mohl snizovat

podet statktl v Cechach, kdyz se jeho centrum piesouvalo na Moravu.
UhFinéves

Vesnice Uhfinéves se majetkem Templaiu se stava n€kdy v poloviné 13. stoleti a roku
1292 byl ve vsi vysvécen kostel. Kdy pfesné a od koho Templaii obec ziskavaji, neni
znamo. JelikoZ Slo o komendu, lze pfedpokladat, Ze tu byla fddem vystavéna nevelka
tvrz nebo alespont opevnény dvorec. Po troskach tvrze nebo kostela dnes jiZ nejsou
stopy. S Johanity nebo s Templaii je také spojované jadro stavby tzv. Starého mlyna.
Tyto prostory jsou dal§im eventuelnim umisténim byvalé templafské komendy. U této
stavby se vedou dohady, zda jde o tvrz nebo typ mlyna s vézi. Pravdépodobné §lo

0 prvni variantu, protoze funkce mlyna zfejmé¢ doséhla stavba az pfi dalSich zasazich.%

Ke komend¢ v Uhiinévesi se vztahuje listina z 29. prosince 1292. V ni prazsky biskup
Tobias stvrzoval, ze vdova po Oldfichovi z Hradce Marie hrabénka z Hardeku

postupuje podaci pravo kostela ve Stodilkach fadovym bratiim Templait v Uhtinévsi.

% BORKOVSKY, Ivan. Objev templétského kostela v Praze. Archeologické rozhledy. 1957, ro¢. IX, &. 4.
s. 500-507.

% RBM 11, &. 1663, s. 714 (7 Septembris 1294, Pragae).; RBM 1I, ¢&. 1688, s. 725-726 (25 Maii 1295,
Pragae).

% MELICHAR, J., Cechy, s. 131-134.; SKRIVANEK, F., Templdri v zemich koruny ceské, s. 22.
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Rad &erpal desatky ze dvora ve Stodtlkach a spravoval kostel a mohl z n&j nabyvat

o o r . Ve oe 17w 67
dachodt pro sebe, ale také z nich musel zivit vikare.

Darovéni kostela ve Stodlilkach piipomina i zavét Oldficha II. z Hradce. Oldfich
odkazuje vSechny své statky vladaii v piipad€, ze nebude mit muzského dédice a to hrad
1 mésto 1 s ostatnimi drzavami. Kdyby se narodili Zensti potomci, bude jim patfit trhova
ves Strmilov. Vyjimkou je ves Stodilky, kterou vénoval své matce Marii, tedy kromé
kostela ve vsi Stodiilky, ktery jsem diive daroval Templaitim.?® Hrab&nka Marie a jeji
syn Oldfich z Hradce byly jedni z hlavnich podporovateli Templait, i kdyZz pani
z Hradce podporovali zejména fad Némeckych rytifa. Oldfich Il. z Hradce byl jednim
z nejmocngjSich ceskych barond, kterému patiily zna¢né statky na Ceskomoravském

pomezi, ale byl také vlastnikem lucké provincie na vychodni Moravé.®®

2.2.2 Ostatni doloZené a dalSi potencialni majetky v Cechach

Oldfich II. z Hradce daroval fadu i dal$i majetky. Listinou ze 7. zafi 1297 jim vénuje Se
svolenim krale Vaclava Novy Dvur. Ten je templaiim k dispozici i s ptinalezejicimi
pozemky, az k hranicim, které byly ureny za pfitomnosti bratra Ekka.” Neni
vyloudeno, ze Templati nékteré statky vlastnili i v sousedni obci Lodhétov. Slechtice
Oldfich z Hradce, spojovalo s fadem i duchovni spojeni, tzv. afiliace, byl jakysi externi

‘it Xl vz 1 T1 e x o y oy )
nebo Cestna ¢len fadu.”~ V darovaci listin€ hovoti o pocté, kterou mu fad prokazal.

87 Narodni archiv Praha (dale NA, Maltézsti rytifi), Maltézsti rytiri - eské velkoprevorstvi (1085-1526).
Ed.: BERANEK, Karel a UHLIROVA, Véra. Praha, 1966. Listiny 1128-1880, &. 2691 (29. prosince
1292, Praha). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2691/charter.;
RBM I, ¢. 1597, s. 686-687 (29 Decembris 1292, Pragae).

8 RBM 11, & 1656, s. 710-711 (25 July 1294, Pragae) ,,...excepta ecclesia in Stodolok, quam Cruciferis
Templariorum contuleram...*.

% NA, Maltézsti rytiri, . 2692 (27. za¥i 1297, J. Hradec). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2692/charter.; RBM I, ¢. 1765, s. 759 (27 Septembris 1297, In Nova domo).;
RBM II, &. 1656, s. 710-711 (25 July 1294, Pragae).; JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s.
48-49.

O NA, Maltézsti rytiri, &. 2692 (27. zai 1297, J. Hradec). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2692/ charter.; RBM Il, ¢. 1765, s. 759 (27 Septembris 1297, In Nova domo)

»- .. remedium quandam curiam juxta villam nostram Rudgerslag sitam... deinde debet Nova Curia
nuncupari...“.

™ Vesnice Lodhéfov (Rudgerslag) nachazejici se u Nejdeku, nékdejsiho Nového dvora, ktery byl
Oldfichem fadu darovan, byla jeho majetkem Oldfichovi z Hradce.; MELICHAR, J., Cechy, s. 101-102.

"ZRBM II, &. 1765, s. 759 (27 Septembris 1297, In Nova domo).
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Ke komend¢ v Uhiinévsi patrné nalezely vesnice™ Kolovraty, Lipany, Prestaviky,
Tehovicky, Vodérady a Zdebrady. Tyto vesnice jsou s Uhtin€vsi spojovany za Johanitl

a s nejvetsi pravdépodobnosti soucasti byly jiz za Templaif'ﬁ.74

Kromé listinn¢ dolozenych vsi a jinych piisobist, mizeme predpokladat plisobeni fadu
i na jinych mistech. Pro tyto dal$i lokality, které lze spojovat s fadem, mluvi naznaky,
indicie, lidova tradice nebo mistni pojmenovani Ja jsem se zaméfila na ty, kde je jejich

ptitomnost pravdépodobnéjsi a tak jsem je nechtéla opomenout.

Podle mistnich nazvl a lidové tradice miizeme uvazovat o vsi Blatna a kostelu sv. Pavla
na Starém mésté prazském. Na Blatné se muzeme setkat s tzv. templaiskou kapli, ktera
se objevuje ve starych popisech zamku nebo nasténné malbé, ktera predstavuje hodujici
templafe, tento obraz vSak jiz neexistuje a fad s hradem spojuji pfevazné povésti.
Moznou variantou je, ze Templafi v kapli slouzili pouze mse, ale hrad neobyvali, spise
mohli mit néjaké statky v ptilehlé vsi. S Blatnou spojuji Templaie i néktefi z historikt
(Durdik, Fiala).” Mistni ndzev V Templu ¥ad spojuje 1 s kostelem sv. Pavla na Starém

mésté prazském. V t&chto mistech pak miizeme tusit jeden z templaiskych kostelé.”

Symbolika naznacuje spojitost s Piskem a Jindfichovym Hradcem. Znak mésta ukazuje
na spojitost Templart s Piskem. Ten zndzorfiuje vyobrazeny ubyvajici pllmésic
a Sestihroté Davidovy hvézdy, které naznacuji spojitost se svatou zemi, také byl v Pisku
nalezen zlaty templaisky kiiz v kralovském hradu. Templaiské mezniky ukazuji na
Jindfichtv Hradec. Hrani¢ni kdmen Templati je uloZen v jindfichohradeckém zamku.”’

Navic byl jednim z jejich donatorii pan z Hradce Jindfich.

73 Prestavlky je dnes jiz zanikla ves. Tehovigky pozdéji splynuly s vsi Kolovraty. Ves Vodérady jsou dnes
Vodéradky, které jsou soudasti Ri¢an, stejné jako ves Zdebrady.; MELICHAR, J., Cechy, s. 95-139.

" JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 58.

" DURDIK, T., Ceské komendy, s. 52-55.; FIALA, Zden&k. Premyslovské Cechy: cesky stdt a spolecnost
v letech 995-1310. Praha: Svoboda, 1975, s. 246.; MELICHAR, J., Cechy, s. 73-75. Autor odkazuje na
dali jako Vaclav Sedivy, Jan Pavel Hille, kteii se zabyvali kapli na Blatné.

"® FIALA, Z., Premyslovské Cechy, s. 246.; SKODA, Eduard. Prazské svatyné: kostely, kaple, synagogy,
cirkevni sbory a modlitebny od tsvitu kifestanstvi na prah 21. Stoleti. Praha: Libri, 2002, s. 154. ISBN:
80-7277-098-5.

" JUNA, Jan. Zapomenuta komenda templat v Jindfichové Hradci. Heraldika a Genealogie. 2005, ro¢.
38, ¢. 1-2, 5. 43-46. ISSN: 0232-0304.
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2.2.3 Hlavni komendy a prilehlé statky na Moravé

Podobny vycet jako v Cechach, ale pro Moravu nasleduje Vv této kapitole. Kromé
béznych obchodnich transakci, jsou vyznamné i dary mnohych Slechtici v podobé
statkli nebo patronatniho neboli podaciho prava kostelti. Takové pravo méli prevazné

drzitelé mistnich panstvi, ktefi dohliZeli na fadny ekonomicky chod farnosti.

Ditlezitou soucasti patronati bylo pravo prezentovat nové duchovni, pokud s tim

souhlasil ordinaf diecéze.’® V t&chto transakcich hrala dtileZitou roli i tzv. obedience.”
Cejkovice

Obr. 12: Katastr obce Cejkovice — Tvrz Cejkovice

/\,—.-.

Zdroj: JAN, L. gj., C'ejkovice 1248-1998, s. 29.

® SLOVNICEK STARYCH TERMINU. Patronatni pravo. Genebaze.cz [online]. [cit. 2013-12-05].
Dostupné z: http://www. /dv/ term/KK_terminy.html.

" OBEDIENCE: cirkevné spravni podfizenost nizsich duchovnich vysim.; JAN, L., Templati
v Cejkovicich, s. 47-69.
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Nejvyznamngj§i komendou Templait na Moravé jsou Cejkovice u Hodonina, ke kterym
se prvni pisemnost vztahuje k roku 1248. Komenda vSak fungovala uz v diivéjsich
letech a to podle informace od francouzského templaie Ponce d”Albon jeho krali z roku

1241 a dal$i zmince z roku 1244 o fadovém komturovi pro Moravu Friedrichovi.*’

Cejkovice pattily k nejpfedngjsim majetkim Templaft v provincii Cechy, Morava
a Rakousy a jednoznaéné se podle osloveni komtur pro bratra Ekka jednalo o komendu
,....Tater Ekko, domus templariorum de Schakwicz comendator...«! V pozdgjsich
dobach tu staval i klaster, coz doklada oznaceni konvent v dobovych listinach. ,,...mit
meinez conventz insigel von Schaikwitz.“®? U rytifskych ¥adt bylo zvykem, Ze u klastera

JOA)

staval i $pital, ale u Templait pro to vV nasich zemich nejsou piimé doklady.

S ptisobenim Templait je spojeno i rozsahlé podzemi. Sklepy byly a dodnes jsou
pouzivané k uskladnéni. Sklepy jsou tak rozlehlé, ze jimi mohl projet ozbrojenec na
koni nebo naloZeny viiz. Tyto sklepy jsou nejdelsimi i nejdéle budovanymi v Cechach.®®
U Cejkovic, jako vinaiské oblasti, nelze pochybovat o p&stovani vinné révy a vyrobé
vina, to dokladaji i rozsahlé vinné sklepy v arealu byvalé komendy, které po sobé fad

zanechal. Vinohradnictvi bylo dilezitou souc¢asti ¢ejkovického hospodareni.

Obr. 13: Vozka s di‘evénymi sudy vina
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% Zdroj: JAN, L. aj., Cejkovice 1248-1998, s. 63.

8 FOLTYN, D., Encyklopedie kidsterii, s. 260-263.; JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-
1998, s. 36-39.

SLRBM 11, &. 1583, s. 681-682 (15 July 1292, Neidekke).

82 Bratr Ekko zemsky komtur (1. fjna 1303, Videfl). Ed.: MELICHAR, J. Listina & XXXVI, In:
Templari: Cechy, s. 57.

8 MELICHAR, J., Morava, s. 52-58.
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Rad se stal vlastnikem Cejkovic nékdy pred rokem 1241 nejspise roku 1237 a darcem
mohl byt nékdo ze Clenii panovnického rodu nebo néktery ze Slechticti. Donétor neni
dolozeny zadnymi zdznamy. Vesnice mohl darovat moravsky markrabé Premysl, ale
nejpravdépodobnéjsi moznosti je Cesky kral Vaclav 1., ktery vesnice obéma fadim
daroval za pomoc, pravé proti bratrovi v roce 1237. Sousedni Muténice, pak nejspise

poskytl Johanitim. Dal§im moznym donatorem Templaitt mohl byt i bieclavsky pan

OldFich, ktery by ale potieboval svoleni kréle, k tak rozsahlé transakci.®*

Oldiich ze Spanheimu, syn vévody Bernarda Korutanského a sestry Vaclava I. Jitky se

roku 1237 stal panem Bteclavska a korutanského vévodstvi.®

Muzeum v Hodoniné uskute¢nilo v arealu v letech 1978-1981 archeologicky vyzkum.
Vyzkum poskytl poznatky o stavebnich etapadch zamku, v prvni fad€ o jeho gotickém
vzhledu. Z dob Templaid pochazi spodni Cast véze soucasného zamku. Otvorem
Vv podlaze prvniho nadzemniho podlazi je moznost vstoupit do uzkého prostoru
vysekaného z&asti do kamene. Do téchto mist vedl i vchod navazujici na ochoz
hradby.®® Paivodng pravdépodobné 3lo o jedinou zd&nou stavbu, kterou obklopovalo
dfevéné provizorium. To bylo nahrazeno v druhé poloviné 13. stoleti kamennou
hradbou 1,5m silnou, ktera také vymezila ovalny areal. Templafi tu zpocatku

vybudovali opevnéné reprezentativni sidlo, kde pozdé&ji fungoval také klaster.’

O administrativnim fungovani komendy se opét dozvidame z dobovych listin. Zpocatku
k Cejkovicim piinalezely pouze &tyii usedlosti. Podle nejstarsi listiny z 15. listopadu
1248 praveé Oldrich, syn knizete Korutanského daruje nékteré majetky v Rakvicich

templaiam v Cejkovicich. Jednalo se o &tyfi statky.88

8 JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 39.

% JAN, L., Templafi v Cejkovicich, s. 47-69.

% JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 28-30.

8 FOLTYN, D., Encyklopedie kldstersi. Praha: Libri, 2005, s. 324-325.

8 CDM XV (Nachtrige 1207-1408). Ed: BRETHOLZ Bertold. Briinn, 1903, ¢. 4, s. 4 (18 Octobris 1248,
Schakwitz). .,...III predia in Raekwitz sita contulimus...“; NA, Maltézsti rytifi, ¢. 3085 (15. listopadu
1248, Cejkovice). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/RM/3085/charter.
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Dve¢ listiny vztahujici se k roku 1269 se tykaji sporu o desatky ze vsi Vrbice. Preceptor
s bratry v Cejkovicich ,,...preceptori et fatribus in Scheykwiz...“ se pfou s opatem
cisterciackého klastera ve Zd’aru nad Sazavou. Pii se zabyval olomoucky biskup Bruno.
Templafti desatky ze vsi zadali pro svij farni kostel, zatimco cisterciaci si délali naroky
prostfednictvim farniho kostela v Kobyli, kterého patrondtni pravo patfilo klasteru.
Biskup spor rozhodl tak, Ze kostelu v Cejkovicich nadéle patii farni pravo v obci Vrbice

a tamni desatek. Kostelu v Kobyli pak ptipadne desatek z Sesti vrbickych 1ana. %

Dalsi, kdo podporoval tad, byla pani BudiSe vdova po Hartlebovi z Dubna a jeji syn
Vitek z Loucky. Vitek se psaval podle svého otce, podle rozsahlého hradu nad osadou
Stfemchovi pobliz Lougek na Tisnovsku.® V listing z roku 1292 se fesi koup& obce
Senorady. Ves patiila pod komendu v Cejkovicih. Jako komtur tu opét vystupuje Ekko,
preceptor pro celou provincii Cech, Moravy a Slezska. Pokud nebudou moci prodavajici

zajistit ¥adu viechny svobody nebo dostat svému zavazku, zastavuji jim obec Hrusky.*

Listina ze zati 1302, kterou vydava Ekko provincialni komtur pro Cechy, Moravu
aRakousy a bratfi v Cejkovicich ,,...frater Ekko, commendator provincialis per
Bohemiam, Morauiam et Austriam, et fratres domus in Shehwicz...“ se tyka smir¢iho
urovnani pie o ro¢ni plat 48 videniskych denart ze dvora Domvogthof ve Vidni, mezi
Templati a benediktyny klaStera u Panny Marie. Plat ptipada benediktyniim, ktefi domu
v Cejkovicich pfenechavaji plat 45 denarti z Hensenariovy pekarny v ulici Radstrasse ve
Vidni.? V Rakousich se nenachazela samostatnd komenda, tamni statky patfily pod

Cejkovice a z rakouskych statkt ji plynuly renty, které mohly zabezpeovat jeji chod.

% CDM IV (1268-1293). Ed: BOCEK Antonin. Olomoucii, 1845, ¢&. 25, s. 30-31 (25 Septembris 1269,
Cremsirii).; CDM 1V, &. 27, s. 32-33 (25 Octobris 1269, Kel¢).

% NA, Maltézsti rytiri, & 1887 (7. dubna 1292, Brno). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/1887/charter.; RBM 11, €. 1570, s. 674-675 (7 April 1292, Brunae).

Y NA, Maltézsti rytiri, & 1887 (7. dubna 1292, Brno). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/1887/charter.; RBM 11, &. 1570, s. 674-675 (7 April 1292, Brunae).

2 RBM L, &. 1938, s. 834 (30 Septembris 1302, Wiennae).
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Jamolice a hrad TemplStejn

Po Cejkovicich jsou jejich dal§im vyznaénym pisobistém na Moravé Jamolice, které
rad dostava do vlastnictvi pied rokem 1279. Okolnosti, za kterych se fadu dostavaji do
rukou, vSak nejsou znamy. Templaii pobyvaji na tvrzi s pfilehlym roméanskym

kostelikem z druhé poloviny 13. stoletf.*

Templaii si pobliz Jamolic vystavéli na biezich feky Jihlavy v letech 1282-1297
kamenny hrad Templstejn, kde si zfidili komendu. Stopy po jamolické komendé jsou
dnes jiz nepatrné a ani o jeji podobé nemame zpravy, presto se predpoklada, ze tu
komenda byla, nez se piesunula o par kilometri dal. V dobé¢ zalozeni hradu bylo

vybudovano jadro i s mohutnym opevnénim v podobé plastové zdi.™

Byvalou Jamolickou komendu bychom nasli v provizornim dvorci nedaleko kostela
Nanebevzeti Pany Marie v Jamolicich. Ani u této komendy, nebo pouze tadového
domu, jak to uz u Templaid byva, nejsou znamé okolnosti jejiho zalozeni. S nejveétsi
pravdépodobnosti se tu komenda nachazela, ale 1ze uvazovat o tom, ze tu byl jen klaSter
a komenda se nachdzela pouze na Templstejné. Hrad bud’ postavili od zdkladu, nebo na
mistech star§iho hradku. Kdyz patronatni pravo nad kostelem v Dobiisku ziskal
templStejnsky komtur Détiich 16. Cervence 1298, templafsky kamenny hrad jiz

bezesporu stal.*® Jejich hospodateni se tykaji nasledujici poznatky z listin.

Prvni listina, ktera se tyka Jamolic, vypovida, Ze Templaiim z Jamolic pattila ves Horni
Dubnany, kterou fad obdrzel podle listiny vydané v Modticich olomouckym biskupem
Brunem 31.srpna 1279. Dokument dale také stvrzuje, ze tadu patii podaci pravo
mistnimu kostelu s filidlnimi kostely v Bohuslavicich a Dukovanech.*® To samé ovetfuje

v listing z 1. prosince 1281 novy olomoucky biskup Détfich.”’

% SKRIVANEK, F., Templdri v zemich koruny ceské, s. 23.

% FOLTYN, D., Encyklopedie kldsterii, s. 324-325.; SOUKUP, Vladimir; DAVID, Petr. Pojihlavi a
Pooslavi. Praha: S & D, 2000, s. 68-70. ISBN: 80-86050-63-7.

® FOLTYN, D., Encyklopedie kldsterii, s. 324-325.; MELICHAR, J., Morava, s. 71-105.

% NA, Maltézsti rytiri, & 2689 (31. srpna 1279, Modfice). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2689/charter.; RBM 11, ¢. 1188, s. 515 (31 Augusti 1279, In Modriz).

Y NA, Maltézsti rytifi, &. 2690 (1. prosince 1281, u Modfic). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2690/charter.; RBM 11, ¢. 1266, s. 545 (1 Decembris 1281, Apud Modritz).
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Ke komendé na Templstejné se vaze listina sepsana 16. ¢ervence 1298. Podle listiny
Eberhard teCeny ze Stendorfu se svou zenou prodali templafskému fadu 4,5 lanu
v Dobftinsku, jeho bratr Ingram pak devét vinic v Petrovicich a dalsi dva bratfi Abel a
Vicemil do fadu vstoupili a fadu darovali sviij podil na majetku. Podil zahrnoval 10,5
lanu, Sest dvort, ¥ lesa a pastviny v Dobfinsku a devét vinic v Petrovicich. Dale je tu
feCeno, ze Eberhard potvrzuje, ze fadu patii i obec Popovice, kterou jeho otec diive
Vv minulosti odkézal oslavanskému klasteru a vzdava se ve prospéch Templaiti vsech

svych prav na zminéné majetky a také fadu postupuje kostelni podaci préwo.98

Dalsi z listin tykajici se této komendy byla sepsédna 18. fijna 1301 a udava, Ze syn
Alberta z Merlen jisty AlSik schvaluje smlouvu mezi svym otcem a fadem a tim se

vzdava narokil na majetek a souhlasi, 7e nebude nijak proti smlouvé jednat.”
2.2.4 Ostatni doloZené a dalsi potencialni majetky na Moravé

Koncem 13. stoleti je Morava jiz kliCovym pusobistém Templaid v Ceskych zemich.
Majetky Fadu sahaly od Cejkovic az k Tiebici.'® U Tiebice se nachazi i obec Svatoslav,
které se tykd prodej Benediktynskému klaSteru. Opat Benediktyni v Tiebici podle
listiny z 1. bfezna 1290 kupuje od komtura Templaiského fadu Siegfrida se souhlasem

bratra Ekka za 26 hiiven dédi¢ny dvur a jeden a ptl lanu ve Svatoslavi."™

Dalsi vyznamné majetky tadu se nachdzely na Vsetinsku. Jedna z dalSich listin
z 30. zafi 1297 se tyka blize nespecifikované obce, lezici na obou bfezich Becvy,
pravdépodobné v dolnim toku fteky. Vétsi cast obce jeji majitel Protiva feceny
z Doubravice pro spasu své duse odkazal mistru Ekkovi a jeho fadu a zbytek jim prodal

se souhlasem krale Véclava II za 250 hiiven st¥ibra.%

% NA, Maltézsti rytiri, &. 2694 (16. &ervence 1298, Znojmo). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2694/charter.; RBM 11, ¢. 1806, s. 776 (16 July 1298, In Zneuma).

% NA, Maltézsti rytivi, & 2695 (18. fjna 1301, Brno). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2695/charter.; RBM 11, ¢. 1898, s. 816-817 (18 Octobris 1301, Brunae).

190 SKRIVANEK, F., Templdri v zemich koruny ceské, s. 23.

191 prodej dvora ve Svatoslavi (1. biezna 1290, Slavonice). Ed.: MELICHAR, J. Listina & XXII, In:
Templari: Cechy, s. 52.

192 NA, Maltézsti rytiri, & 2693 (30. zaH 1297, u Brna). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2693/charter.; ,,...vendidi partem minorem pro ducentis et quinquaginta
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Tyto pozemky fad vyuzil k vystavbé hradu Freundesberk staval nad potokem Bystficka,
ktery se vlévda do BecCvy. Toto uzemi ziskal od moravského Slechtice Protivy
z Doubravice bratr Ekko.’® O hradu se v listiné nemluvi, ten tu zarucen& vybudoval

vvvvv

insuper predictis annis si aliquod lucrum ex inventione metalli vel minere cuiuscunque

in dictis bonis accesserit...«.1%

Kdy ptesné tu hrad fad vybudoval, nevime, ale archeologické néalezy ukazuji na konec
13. stoleti. Slo zfejmé o skalni strazni hradek ze dieva a ty¢il se na vrcholu Klenov.'®
Vsetin pak bylo templaiské mésto, které je listinné¢ dolozené. Mésto 1 s hradem fad

pozdg&ji dava do pronajmu Vokovi z Kravaf s celym vsetinskym panstvim.'®

Obr. 14: Rekonsturkce hradu Freundsberk

7

) Zdroj: MELICHAR, J., Morava, s. 68.

marcis arg., totam vero partem resudiam hereditatis predicte legavi in anime mee remedium et salutem
viro disreto fratri Ekkoni, magistro militie Templi...“ RBM II, ¢. 1766, s. 759-760 (30 Septembris 1297,
Brunae).

103 JAN, L., Pdsobeni a struktura, s. 23-29.

104 RBM 11, ¢. 2170, s. 935-936 (3 Martii 1308).

1% MELICHAR, J., Morava, s. 63-68.

18 NA, Maltézsti rytiri, & 2696 (3. biezna 1308). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2696/charter.; RBM 11, ¢. 2170, s. 935-936 (3 Martii 1308).
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Krom¢ dalsich listinné potvrzenych vsi Bohuslavic, Dobtinska, Dukovan, Hornich
Dubnan, Petrovic a Velkych Popovic spadajicich pod komendu v Jamolicich a pozdéji
na Templstejné, a vsi pod Cejkovickou komendou Hrusky, Rakvice, Svatoslav,
Senorady a Vrbice s Templaii na Moravé souviseji i dal§i mista, ale stejné jako

v Cechach s nimi Templafe poji hlavné naznaky nebo drobné indicie.

U nékterych mist o Templéfich mizeme uvazovat jako o predchozich majitelich, podle
budoucich vlastniki. Jde o Cernou Horu a Stary Cimburk. S Cernou Horou spojuji
Templaie pievazné nedolozené informace, ale Gplné je vylougit nelze. Cernou Horu mél
vlastnit rod Boskovici. Toto misto mélo podle Wilhelma Grafa fadu ptipadnout diky
Hartlebovi z Boskovic. Dal§im takovym mistem je Stary Cimburk. Ten se zahy po
zruSeni fadu stal majetkem jistého Bernarda z Cimburku, z fadu Mecovych rytifu.
Nemuzeme vyloucit, ze se jednalo o byvalého Template, ktery se ptidal k jinému fadu.
Pokud opravdu Cerna Hora byla plisobi§tém fadu, mohli tu vlastnit i pivovar, o tuto

vysadu by se tad jist¢ nenechal ptipravit.'%’

Podle templaiské symboliky mizeme usuzovat, Ze se templaii zdrzovali také v Brng,
obci Reznovice nebo na hradé Veveii. Jednim z té&chto majetkii mohly byt nékteré
statky v Brné. Vlastniky Spilberka nebyli, ale mohli byt jeho navitévniky a mohli
vlastnit n€které majetky v okoli. Pro Brno hovoii oznaceni komtura z listiny z roku
1302 Siegfrid zBrna ,,... Frater Sifridus de Brunna...”. Tento pfivlastek mohl
naznacovat, Ze §lo o brnénského komtura, ale to je pouze domnénka. Komtur Siegfrid se
objevuje i na dal3i listing, ale tentokrat jiz bez piivlastku.’® Dal§im néznakem jsou
cervené tlapaté kiizky na sténach chrdmu Nanebevzeti Panny Marie ve Starém Brng.'%
Dalsi moznou templaiskou vesnici jsou Reznovice. Po zruseni fadu byla obec davana do
souvislosti s byvalymi majetky Templait a dodnes se v mistnim kostele dochovala

7w

kamenna deska s vytesanym dutym templaiskym kiizem.'® | architektura po vzoru

197 GRAF, Joseph Wilhelm. Geschichte der Tempelherren in Béhem und ihres Ordensiiberhaupt. Prag:
Enders, 1825, s. 93-122.; HORKY, Josef Edmund. Die Tempelherren in Mdhren :Sagen,
Untersuchungen, Geschichte: Notizen iiber die wirklichen und vorgeblichen Besitzungen der
Tempelherren in Bohmen. Znaim: 1845, s. 64-66.

108 RBM 11, &. 1938, s. 834 (30 Septembris 1302, Wiennae).
199 MELICHAR, J., Morava, s. 48.

M0 KRAL, B. Adolf. Nové poznatky o roméanském kostele v Reznovicich. Viastivédny véstnik moravsky.
1986, ro¢. 38, ¢. 1-3, s. 290-294. ISSN 0323-2581.
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chramu v Jeruzalémé mluvi pro Templdife. Mnoho nepifimych stop ukazuje i na hrad
Veveti. Na Templaie ukazuji indicie na farnim kosteliku Matky Bozi u Hradu, n¢které
architektonické prvky ukazuji na templaiskou symboliku, naptiklad cervené tlapaté

kiizky na sténach kostela, nebo ornamentalni zebrovani ve tvaru M aj A

Podle mistni tradice miZzeme uvazovat o Tel¢i a Dolnich Dubnanech. V historii obce se
piSe, ze mistni kostelik sv. Vaclava zalozil fad Templaii a i patronat je ptrisouzen
tadu.'? Navic sousedni Horni Dubfiany jsou Templaiskym majetkem doloZenym
pisemné. Mistni historie pak nasvéd¢uje souvislost s Templafi i u mésta Tel¢. Jedna se
0 zdznamy nebo spiSe indicie v mistni kronice. Templéafe s Tel¢i spojuje kronikar
Bilek."® Lze se jen domnivat, zda jde opravdu o templéafskou symboliku nebo stopy po
jejich plsobeni, ale mozné to je. U ostatnich mist na Moravé, které kdy s Templafi byly
dany do souvislosti, jde opét predevSim o Udaje zaloZené na Uvahach, povéstech

a nepodlozenych dohadech.

Mnoho pifimych dikazli o motivacich darcti neméme, ale z dil¢ich zprdv z prameni se
pokusim o nastinéni pravdépodobnych motivli, které Slechtice a dal$i vyznamné
donatory vedly k darovani jejich majetkti. Oproti obéma fadim neni vyjasnéno kdy
presné¢ a od koho dostali né€které¢ hlavni majetky nebo pozemky, které se staly
komendami. Zda se, Ze klaster Jeruzalém a Cejkovice obdrzeli od Véclava 1.
Jednookého, ale u prvniho z majetkd, tedy klastera Jeruzalém, nejsou zndmy okolnosti
této transakce. Je mozné, Ze si je chtél naklonit pro dalsi své zaméry 1 vojenské. ProtoZze
pravé Cejkovice jim ziejmé daroval za vojenskou pomoc proti bratrovi Piemyslovi.
DalSimi donatory byli pfedev§sim Slechtici, pdnové danych uzemnich celkd, jako
Oldfich Il z Hradce, Oldfich ze Spanheimu nebo moravsti §lechtici. Ti jim ze svych
majetkdl vyhradili nékteré statky, které fadu bud’ darovali, poptipad¢ prodali, nebo jim

udélili patronatni pravo nad kostelem.

11 MELICHAR, J., Morava, s. 114-122.

112 . OBEC DOLNi DUBNANY. Dolnidubnany.cz [online]. © 2013 [cit. 2013-18-05]. Dostupné z:
http://www.dolnidubnany.cz.

13 TELC. Turistické atraktivity. Kostely a véze. Telc.eu [online]. [cit. 2013-18-05]. Dostupné z:
http://www.telc.eu/turista_a_volny cas/turisticke_atraktivity/kostely a veze.
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Pokud §lo vSeobecné o dary Slechty, pani nékteré ze statkli pfenechavali v pozistalosti
pro spasu duse a rodina respektovala ptani zesnulého, dals$i z podporovatelti fadu meli
strach, ze nebudou mit muzské pokracovatele rodu, atd. Mluzeme piedpokladat, Zze
mnoho z donaci mélo ukazat chovani piikladného kiestana, jako podporovatele
takovych instituci a zajistit duSevni klid darce. U né€kterych ze Slechtict se zda, ze tad
podporovali z preferenci, i kdyz to neni tak zfejmé jako u ostatnich rytitskych radu.
Takovym donatorem mohl byt Oldfich ze Spanheimu, nebo rodina pana ze Stendorfu.
Jiné donatorské pociny Slechtict jsou jiz spojeny 1 s prodejem. U nékterych lokalit 1ze
predpokladat, ze si je vyhlidli Templaii a jejich dondtor jim je z Casti daroval
z n¢kterych zvySe uvedenych davodu, takovym piikladem mize byt donace

moravského $lechtice Protivy fe¢eného z Doubravice.
2.3 Clenové radu v Cechach a na Moravé

O konkrétnich ¢lenech Templaitt v Cechdach a na Moravé toho mnoho nevime,
0 jednotlivych osobach mame pouze utrzkovité zpravy. V Ceském kralovstvi se viak
prosazovali i Templafi u kralovského dvora jako radci a poskytovali i diplomatické
sluzby. Z ptednich ¢lenu tadu, o kterych mame dostupné zpravy, se u panovnického
dvora prosazoval predevsim komtur Ekko, ptedstaveny fadu v Cechach na Moravé

a pozdégji i v Rakousich.

Do templafského fadu vstupovali i mnozi vyznamni cesti Slechtici, jak nasvédcuje
&lenstvi Petra Berky z Dubé, ktery je uvadén jako &len fadu v roce 1252.** Hajek ho
dokonce uvadi jako zemského mistra, ktery dal vystavét komendu na Starém meésté
anazval ho Jeruzalém.™™ Jde viak pouze o nepodlozenou zpravu. Dal§im z &lend, ktery
patfil k vyznaénym ceskym Slechticlim, byl Braniborsky markrabé Otto Maly. Ten byl
synem Otty III. braniborského a Beatrice, ktera byla dcerou ¢eského krale Vaclava I.
Ten se stal po smrti své manzelky Hedviky, dcery Rudolfa I. Habsburského krale Svaté

fide fimskeé, &lenem fadu Templafi. '

4 SKRIVANEK, F., Templdii v zemich koruny ceské, s. 19.
U HAJEK V. z Libocan, Kronika ceskad III. 1101-1253. Ed.: FLAJSHANS, V., Praha, 1929, s. 452-453.

118 pyULKAVOVA KRONIKA. E — texty, Chronica Boemorum - Piibik Pulkava z Radenina, cesky, s. 307
[online]. © 2009 FF MU [cit. 2013-11-05]. Dostupné z: http://www.phil.muni.cz/german/projekty/nmb/
e-text/Pulk_cze.html.
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Jak mizeme vidét na uvedenych piikladech, mezi Cleny tadu patfili i predni Cesti
Slechtici, kteti se v dobé ruSeni fadu mohli spolehnout na své postaveni a vliv svych

rodin.

Jednim z prvnich, kdo vystupuje jako clen tadu, je Puta Petiik ze MSeného, ktery
zatupoval prazskou komendu ve sporu s katedralni kapitulou.117 Dalsi ¢lenové tadu
budou predevSim cesti nebo moravsti Slechtici, ktefi vstoupili do fadu ve spojeni
s darovanim svého majetku. Kromé jiz zminéného Slechtice Oldficha z Hradce,
0 kterém byla fec jiz ve spojeni s donacemi pro fad, je dalsim piikladem donace spojené
se Clenstvim dar bratri Abela a Vicemila ze Stendorfu. Listina se tyka hlavné prodeje
majetkll Eberhardem ze Stendorfu fadu, ale také potvrzuje to, ze se k fadu dali jeho dva
bratii Abel a Vicemil. Ti po sloZeni slibu chudoby fadu darovali cely sviij majetek.'*®
Bohuzel kvili kusovitym zprdvam o clenech chybi celkovy obraz o poctu ¢leni nebo

0 sloZeni fadu.

Do poptedi vystupuje rytii nazyvany vyhradné jako bratr Ekko (Ecko, Echko). Ten byl
komturem komendy v Cejkovicich, pozd&ji je veden i jako pfedstaveny v Uhiinévsi
a Vv Praze. Roku 1297 je Ekko veden jako mistr pro Cechy a Moravu a od roku 1302 je
komturem provincii Cech, Moravy a poprvé je uvadén i jako komtur pro Rakousko.
Politicky vliv Templait nartistal predevSim pii vyméné dynastii po zavrazdéni Vaclava
III. a vymfeni rodu Pfemyslovci po me&i."® Ekko se pravdépodobné ucastnil obrany
svaté zem¢ a po padu poslednich kiestanskych pevnosti se vratil do stfedni Evropy,
nejspiSe do kraja, kde se narodil. Pochéazel ze Slechtického rodu z jazykové némeckeé
oblasti, coz nasvéd¢uje jeho jméno Ekhard (Ekko). O Ekkovi uz je jen znamo, Ze
pouzival erb s lomenym bievnem nebo killem. V zemich odkud pak pochazel, se zacal
uplatnovat v politickych zalezitostech, vyvijet aktivitu ve prospéch fadu a postupovat

v kariéte.*?°

17 JAN, L., Pdsobeni a struktura, s. 23-29.

Y8 NA, Maltézsti rytiri, &. 2694 (16. Servence 1298, Znojmo). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2694/charter.; RBM 11, ¢. 1806, s. 776 (16 July 1298, In Zneuma).

19 SKRIVANEK, F., Templari v zemich koruny ceské, s. 19-20.

120 3AN, L., Piisobent a struktura, S. 23-29.

51



Dal$im z komturti fadu, ktery se objevuje v dokumentech, je Déttich, ktery je zminén
roku 1298 v piislusnych listinaich u komendy na Templstejné. Jiny piedstaveny
Siegfried z Brna, ktery v dalsi z listin vystupuje bez pfidomku, ale pouze jako komtur
Siegfrid mohl byt jeho nastupcem.'® U Siegfrida se neuvadi jeho misto paisobnosti.
O tom, kde byl komturem, se mizeme jen dohadovat. I jeho pfidomek muze lecos

naznacovat.

Podle zapisu z rakouské Otakarovy kroniky templatrsky bratr Ekko dorazil roku 1308 se
zpravou o pomoci dvanacti urozenych ¢eskych pant do Styrského Hradce za vévodou
Fridrichem Sli¢nym, ktery se snazil ziskat pomoc pro sviij boj o vladu nad Ceskym
kralovstvim a Moravskym markrabstvim. Friedrich Habsbursky byl synem fimského
krale a stal vboji o Cesky trin proti Jindfichovi Korutanskému, manzelovi Anny
Premyslovny. Komtur Ekko ziskaval podporu mezi ¢eskou a moravskou Slechtou praveé

pro tohoto kandidata.*?

Diplomatickou podporou habsburského kandidata ziejmé
sehrala obchodni transakce ve prospéch Voka z Kravar, krakovského a sudométského
starosty. Ekko mu na 31 let pronajal panstvi na Vsetinsku. Vok byl zifejmé jednim
z t&ch, ktefi méli v planu podpofit Fridricha.*”® Kromé dalsich diivoda, které Ekka vedli,

jisté politickd podpora sehrala svou roli.

Posledni zprava o zemském komturovi Ekkovi a také je z 24. inora 1309. Ekko jesté
s bratrem Friedrichem Sylvestrem, zfejmé velkopreceptorem ¢i komturem v Poryni
prodéva syniim pana Jindficha z Haslova nékteré statky v Rakousich.*® To znamena, e
ani po uvéznéni velmistra Molaye postaveni Templaiti v Rimskonémecké #13i neutrpélo
a az oficialni zrusSeni fadu k roku 1312 bylo uznéno. Jesté roku 1309 se angazuje bratr
Ekko v politickém zivoté jesté s dalsimi preceptory Friedrichem Sylvestrem
a Fridrichem z Alvensleben. Na pielomu 13. a 14. se vramci velkopreceptoratu
Templafa urcila pro némecka teritoria tfi zemska komturstvi a to pro Poryni, pro
Polsko, Pomotfany a Branibory a posledni nazyvané zpravidla jako preceptorat pro

Cechy, Moravu, Slezsko a Rakousko. Po rozpusténi fadu v roce 1312 byl majetek podle

21 JAN, L., Templati v Cejkovicich, s. 47-69.
122 JAN, L; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 54.
123 JAN, L., Piisobeni a struktura, s. 23-29.; RBM 11, &. 2170, s. 935-936 (3 Martii 1308).

124 JAN, L., Piisobent a struktura, s. 23-29.
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nafizeni papeze pieveden na fad Johanitl, Po zruSeni fadu se ze spolecenského
i politického déni zmizel jak preceptor Ekko i dalsi.'® Ze se Ekko pohyboval
Vv prostiedi prazského kralovského dvora, ale 1 dvora ve Vidni, bylo béZnou zalezitosti,

tam se ale dokézal zna¢né prosadit v diplomacii a mél vazenou pozici.126

Templaii a predev§im jejich piedstaveny Ekko, se v zemich Ceského kralovstvi také
podileli na diplomatickych vyjednavanich a angazovali se i V panovnickych
zalezitostech. Po vymfeni dynastie Premyslovct vojensky i diplomaticky zasahovali do
otazek nastupnictvi ve prospéch habsburského kandidata. I kdyz tyto snahy nakonec

byly netispésné.
2.4 Ostatni rytifské rady

V této kapitole nastinim situaci obou dalsich rytitskych fadt. Rad Templait zanikl
v Ceskych zemich v 1. &tvrting 14. stoleti a proto se u Johanitd i Némeckych rytiit
zamé&fim na obdobi, kdy u nés plisobili Templafi. U jednotlivych komend jsou zapsany
roky v zavorkach, které uvadéji prvni pisemné zminky o nich. Jedna se o domy, které

vznikly v sledovaném obdobi.
2.4.1 Rad Johaniti

Az po nastupu kniZete Vladislava II. ¢eské zemé pronikaly do SirSiho okruhu fiSské
politiky. Ceského kniZete a Konrada III. kontaktoval listem piimo sv. Bernard, ve
kterém vyzyval k tazeni do Svatych mist. Vyprava z Cech vedena Vladislavem II.
v roce 1147 navazala na vypravu Konrada III. Vladislav se v Konstantinopoli setkal
s velmistrem fadu Johaniti. Vojska vedend Konrddem dorazila do Jeruzaléma po
spojeni s francouzskou vypravou vedenou Ludvikem VII. Béhem bojovych potycek se
prosazovaly oba rytiiské tady, ale Templéafi bojovali pouze ve francouzskych
jednotkach. Prvnim rytiiskym fadem, ktery pfisel do Ceskych zemi, byli Johanité.
Na zakladé 0casti na druhé kiizové vypraveé byl v Praze vystavén chram Panny Marie

s komendou a v piistich desetiletich se rozsifila sit’ johanitskych komend v zemi.'*?’

125 SKRIVANEK, F., Templdri v zemich koruny ceské, s. 19-20.
126 3AN, L., Piisobent a struktura, S. 23-29.

121 SK]VQIVANEK, F., Templari v zemich koruny, s. 8-11.
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Do dvacatych let 14. stoleti do kompetence ¢eského generalniho pievora patfily pouze

Cechy, Morava a Slezsko, aZ poté i Rakousy.'?

Rad do Ceskych zemi piisel za podpory Vladislava II. nékdy v letech 1158-1169
a usadil se nejprve v Praze na pifedmosti Juditina mostu. Vlastnictvi kostela i Spitalu
fadu stvrdil roku 1182 papez Lucius Ill. Johanité se t&sili pfizni mnoha dalSich feudala
I Slechtict a postupné si mohli zacit zakladat i dalsi komendy a to v Manétiné (1169),
v Kadani (1186), v Ploskovicich (1174) a v Kladsku (1184). Zasluhou ptizné¢ rodu
Bavora ze Strakonic se do drzeni Johanith dostala i Cast jejich hradu ve Strakonicich
(1243), ktery jako rezidencni sidlo nahradily Prahu. Ve 13. stoleti fad vybudoval dalsi
komendy v Mladé Boleslavi (1255), v Ceském Dubu (1237) a v Zitave (1237).'%

Vedle Strakonic mély velky vyznam hlavné komendy v Ceském Dubu a Manéting.
Mezi vyznamna moravska sidla patfily komenda Ivanovice na Hané (1183), hrad nad
vsi Orlovice (1328, vybudovano na pocatku 14. stoleti), komenda se Spitdlem
Moravé byly Horni Kounice (1248), Piibice (1257) nebo Osinovice. Johanité vlastnili
také majetky na Opavsku a to jiz od poloviny 12. stoleti, ale komenda v Opavé vznika

az ve 20. letech 14. stoleti.**

Johanit¢ méli znanou podporu premyslovské dynastie 1 Ceské Slechty. Za vznikem
prazské komendy u Panny Marie na Malé strané stal sam kral Vladislav II., jeho syn
knize Friedrich, kancléi Gervasius a jeho synovec Martin pozdgjsi preceptor v Cechach
a prevor v Uhrach. Rad se také t&3il z podpory knizat Sobéslava II., Konrada Oty
a knizete-biskupa Bfetislava Jindficha. Dalsi fadové domy byly zalozeny za podpory
Ceské Slechty. Pfed svym odchodem do Palestiny kolem roku 1182 daroval tadu
vSechen svllj majetek Milhostiiv syn Petr. S pozemky sousedila ves Manétin, kde si fad
nyni vybudoval komendu a kterou jiz diive ziskal od krale Vladislava II. Rozlehlé
pozemky Vv Polabi dostal fad v poloviné sedmdesatych let 12. stoleti od velmozl

Hroznaty z Peruce a jeho bratra Méska. Radu viak ziistala pouze jizni ¢ast drzav, kde se

28 FOLTYN, D., Encyklopedie kldsterii. Praha: Libri, 2005, s. 92-93.
12 BUBEN, M., Encyklopedie Fadii, s. 43-51.
0 EOLTYN, D., Encyklopedie kldsterii, s. 202-650.
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strediskem stala komenda v Ploskovicich. Jednim z ptfednich podporovatelti fadu byl
rod Bavoril. V roce 1180 ziskava tad od ¢lenti rodu synti Dlouhomilovych Ivanovice na
Hané. Dalsi ptedni pfedstavitel Bavor 1. ze Strakonic jim daroval statky ve Strakonicich
a prilehlé vesnice. I kdyZz zadny z Bavort ziejmé nebyl ¢lenem fadu. Dalsi vyraznou
oblasti kde ¥ad pasobil, byly severovychodni Cechy. Kde se hlavnim donatory stali
potomci vdovy po Markvartovi z Bfezna Hostilky. Jeden ze syni Slechticny Markvart
odjizdi 30. ¢ervence 1250 do Svaté zemé¢. I dalsi z rodu Markvartict ¥ad podporovali
a také vstupovali do jejich fad. Havel z Lemberka vnuk pani Hostilky fadu naptiklad

zalozil komendu v Ceském Dubu. %!

Prazsky aredl Johanitti byl masivné opevnén valy, hradbou a véZzemi a podléhal vlastni
jurisdikci, proto také velmi dlouho zistal samostatnou sidelni jednotkou a i po
rozsahlych ptestavbach je dodnes celkem dobie patrny. Aredl tvofil kostel, ktery je
doposud z¢asti zachovaly a z obou stran k nému pfiléhala zastavba. V jizni Casti se
nachazi zachovala ¢ast trojkiidlého klastera s ochozem dvora, ziejmé puvodni $pital.
Po daru Bavor ze Strakonic se ¢ast hradniho aredlu stala johanitskym residen¢nim
sidlem. Johanité od Bavora I. dostali do drZeni kostel s domem na jeho sidle kromé
obytného palidce a to vroce 1243. Pii této pfilezitosti si tu fad zacal budovat svou

komendu.'%

2.4.2 Rad Némeckych rytiia

Tieti z rytifskych Fad@i Némeéti rytiti se do Cech dostava kolem roku 1200, ale piesny
rok neni znam. R4d se zpocatku usidlil v starobylé némecké osadé obchodnikii
a femeslniki s kostelem sv. Petra Na Pofi¢i pfed hradbami Starého M¢sta v Praze
a vybudoval si tu $pital s komendou. Tento majetek i fddové majetky v Opavé, které
ziskali od krale Pfremysla Otakara I. a jeho bratra, markrabéte moravského Vladislava
Jindficha, jim stvrdil papez Inocenc III. listinou ze dne 15. 4. 1204. DalSimi majetky
fadu, které Johanité obdrzeli darem od téhoz krale a markrabéte jsou vsi Hloubétin,

X Tl . 133
Humenec, Repin, Vysoka Liben a Borotice.

B JAN, L., Cesti a moravsti Slechtici, s. 289-303.
132 DURDIK, T., Ceské komendy, s. 52-55.

133 BUBEN, M., Encyklopedie Fadii, s. 86-91.
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Na Moravé¢ se pak nejvyznamnéjsi komendou stava Slavkov u Brna (1237). Mezi dalsi
mensi a méné vyznamné komendy nalezejici k mistnim faram patii Deblin (1295),
Hostéradice (1237), Horotovice (1237), Krnov (1281), Kienovice (1305), Moravsky
Krumlov (1237), Neplachovice (1257) a Osova Bityska (1264). Roku 1233 nékteré
statky odkoupila vdova po Piemyslu Otakarovi I. Konstancie a to kostel sv. Petra se
dvorem a vesnicemi Hloubétin, Rybnik, Borotice, Humenec, Hnidosice, Zupanovice
a Drazetice. Po této transakci Némecti rytifi presunuli své sidlo ke kostelu sv. Benedikta
na Starém Mé&sté v Praze a u n&j si ziidili komendu. V Cechéach a na Moravé patfili fadu
do 1. ¢tvrtiny 14. stoleti komendy Slavkov u Brna (1237), Chomutov s hradem Blatno
(1252), Drobovice (1242), Plzenr (1322), Jindfichtiv Hradec (1255), Repin (1236),
Hostéradice (1237), Opava (1204), Némecky Brod (1256), Bilina (1302), Osova
Bityska (1264), Neplachovice (1257), Krnov (1281), Moravsky Krumlov (1248),
Byckovice (1253), Miletin (1241), Praha (1204), Polnd, Hrotovice (1237), Hradec
Kralové (1251), Kfenovice (1305) a Deblin (1295).**

O piichod Némeckych rytifa do Ceskych zemi se také zaslouZili ptislu$nici panovnické
dynastie a to Cesky kral Pfemysl Otakar I. a jeho bratr Moravsky markrabé Vladislav
Jindfich. Mezi $lechtou se na Ceskomoravské vrchoving stal jejich donatorem Jan
z Polné, ktery zalozil komendu jak ve vlastni Polné, ale také v Drobovicih. Pani
z Lichtenburka pak fadu pfenechali patronatni pravo kostela v Némeckém Brod¢. Mezi
vyrazné piiznivce patfil rod Vitkovcl. Jejich vedlejsi vétev darovala fadu méstecko
Chomutov, kde byla roku 1251 vybudovana komenda. Rad podporovala i vyznamng;jsi
vétev rodu zjihovychodnich Cech, pani z Hradce. Vitek z Hradce potvrzuje fadu
patronatni pravo ke kostelu v Jindfichové Hradci, které jim zanechal jeho otec Jindfich.
Z jeho vile tu fad zalozil také Spital. I dalsi pani z Hradce tad podporovali. Oldfich II.
z Hradce jim zanechal patronatni prdvo nad vSemi kostely na svych usedlostech,
s vyjimkou Templéiskych stodiilek, protoZze se bal, Ze zemie bez dédice. Do fad fadu
zatala Ceska $lechta pronikat aZ v poloving 14. stoleti.™® Nejvétsi obliby dosahl ¥ad za

Piemysla Otakara II., ale vyznamnou tlohu méli i na dvofe Vaclava Il. Komtur Bertold

34 BUBEN, M., Encyklopedie rddii, s. 86-91.; FOLTYN, D., Encyklopedie kldsteri, s. 202-650.

1% JAN, L., Cesti a moravsti §lechtici, s. 289-303.
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z Gempzensteina byl krdlovym ptfednim radcem a byl soucésti nejuzsiho kralovského

dvora. I kdyz ve zbraslavské kronice se o ndm mluvi jako o &lenovi Templara.

Kdyz Némecti rytifi prest€éhovali své sidlo na Star¢ Mcesto do aredlu kostela
sv. Benedikta, vybudovali si tu také komendu. Zevnéjsek arealu nam odhalil zachranny
archeologicky vyzkum, ktery se uskuteCnil, pti vystavbé obchodniho domu Kotva.
Vyzkum odkryl trojdilnou dispozici komendy s uzavienym ¢étyrkiidlym jadrem. Kostel
s komendou sousedil voln¢. Pozd¢ji se hlavnim sidlem stala komenda v Chomutové.
K vystavb¢ fad vyuzil puvodni kostel s dvorcem. V arealu je nejstar$i kostel sv.
Katefiny. Knému fad pfistavél uzavieny presbytdi a na opacné strané¢ navazovala

obdéIna komenda. Aredl byl intenzivng opevnén a to i smérem k méstu.™*’

Oproti fadu Templati, ktery disponoval pouze ¢tyfmi komendami, byly oba dva dalsi
rady rozsifenéj$i a vlastnily desitky komend. I podpora ze strany Slechticti, byla

zietelngjsi.

1% JAN, Libor. Hodnostafi rytitskych duchovnich tadi na dvorech poslednich Piemysloved. In:
BLAHOVA, Marie aj. Cesko-rakouské vztahy ve 13. stoleti: Rakousko (véetné Styrska, Korutan a
Kraniska) v projektu velké rise Premysla Otakara II.: Sbornik prispévku ze symposia konaného 26.-
27. zari 1996 ve Znojmé. Praha: Rakousky kulturni institut, 1998, s. 247-260. ISBN 80-85899-41-8.

¥ DURDIK, T., Ceské komendy, s. 52-55.
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3 POROVNANI PUVODNIHO POSLANI TEMPLARU S JEHO

UPLATNENIM V CESKYCH ZEMICH

Kromé hospodaiského zazemi tad v evropskych zemich budoval jako ostatni fady
I $pitaly. Templafi se uplatiovali také jako finanénici a zejména ve Francii to byla jedna
z jeho hlavnich ¢innosti. V jinych zemich se vénovali stale boji hlavné v prostredi
pyrenejského poloostrova, nebo na Krymu. Jaké jeho aktivity prevazovaly v Ceskych
zemich a jak tyto ¢innosti korespondovaly S jejich ptivodnim zaméfenim, se podivame

Vv nasledujici kapitole.

Obr. 15: Templafsky rytii

Zdroje: http://pravdu.cz/templari/templari-jejich-templarsky-rad-1cast.; JAN, L., Cejkovice 1248-1998, s.
51.

O bézném Zzivot¢ Templaid u nds nam mohou néco napovédét formulare ze sbirky
biskupa TobidSe z Bechyné. Jednad se bohuzel o ojedinélé dokumenty, z kterych se

dovidame o vnitinim zivoté Templaid v Cechach a na Morave.

Dva formulafe se tykaji jistého templaiského serzanta Slavka. Ten nevydrzel drsné
zachazeni svého komtura a zabil ho. Papezsky zpovédnik ho posila za biskupem s tim,
ze u kurie dosahl absoluce a aby mu ulozil pokani. Biskup nésledné zada
velkopreceptora v Némecku po Slavové navratu z Rima o shovivavost a milosrdenstvi.
Slavek kona pokani svédomité a pokorné se podiidil Fadovému trestu.**® S prihlédnutim

k fadovym pravidlim, to byl trest velice mirny. Za takovy ¢in mél serzant opustit fad.

B8 Formular biskupa TobidSe z Bechyné (1279-1296). Ed. NOVAK J. B. Praha, 1903, & 206, s. 161.;
Formular biskupa TobidSe z Bechyne, €. 1245, s. 185.
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Nicméné se zda, ze Slavek mohl v fadu zlstat a od¢inil sviij ¢in pokdnim. Pfesto se

0 tomto lze jen domnivat, dalsi osudy fe¢ené¢ho Slavka nejsou znamy.

Dalsi dva formulafe jsou z let 1288-1291 a nam podavaji dukaz o rytifskych poutich
urozenych pant z Kralovstvi Ceského a Markrabstvi moravského do Svaté zemé
aspoluucasti na jeji obrané. V prvnim z nich biskup TobidS zada velmistra
templaiského adu Viléma z Beaujeu o oporu pro svého synovce TobiaSe z BeneSova,

ktery mé&l v umyslu uskuteénit rytifskou pout’ do Svaté zemé a bojovat s muslimy. ™

V druhém pak biskupova synovce doporucuje fimsky kral Rudolf Habsbursky
velmistrim vSech tii rytitskych fadi a to Némeckych rytifa, Johaniti i Templafi.
Je jisté, Ze biskupova kancelaf ptipravovala formulat pro doporucujici listy od fimského
krale. Je mozné, Ze proudéni informaci mezi Palestinou a jednotlivymi evropskymi
zem&mi nebylo vyjimkou a ukazuji zna¢nou informovanost fadovych piedstavenych
0 déni v Palesting. Dalsi pisemné diikazy o komunikaci mezi Svatou zemi a Ceskymi

zemémi se tykaji hlavné Johanitl, ktefi u nds méli oproti Templaiim hlubsi tradici.'*

Tyto formuldfe vypovidaji o tom, Ze bojovat s muslimy do svaté zemé se vydavali
i rytifi z Ceskych zemi a sam biskup Tobia$ zadal o podporu pravé velmistra fadu
Templait. Rady mély stale spojeni se Svatou zemi i v naSich konéinach a potadali

rytitské pouté do Jeruzaléma.
3.1 Sprava Spitali

Zpocatku byla chudinska, hygienicka, starobni nebo 1 sanitarni péce otdzkou soukromé
iniciativy v duchu kiestanské charity a hlavniho ptikdzani a spravy se tak ujimaly
cirkevni instituce.**" Reholni fady ve svych stanovach mély predepsanu pé&i o chudé
a nemocné. Pfedevs§im fehole sv. Benedikta pocitala s opatrovanim potiebnych. Z této

fehole vychazely i1fehole rytifskych fadd, které se této Cinnosti také vice ¢1 méné

9 Formuldr biskupa Tobidse z Bechyné, &. 182, s. 143-144.

W Formuldr biskupa TobidSe z Bechyné, ¢. 181, s. 142-143.; JAN, Libor. K zplisobu komunikace mezi
Ceskymi zemémi a Palestinou ve 12. a 13. stoleti. In: Shornik praci Filosofické fakulty brnénské
university, C 44. Brno: Filosoficka fakulta Masarykovy univerzity, 1997, s. 17-34. ISSN 0231-7710.

YINOVY, Rostislav. Prazské piedhusitské $pitaly. Documenta Pragensia. 1987, & 7/1, s. 62-73.
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vénovaly. Rehole uvadéla povinnosti jako, ob&erstvovat chudé, oblékat nahé,

vex . o , 142
navs$tévovat nemocné nebo pohibivat mrtvé.

Starsi tady vcéetné Benediktyni ale pecovaly vyhradné o nemocné cleny jejich
spolecenstvi. Pro nemocné byly ziizovany samostatné cely, ale i celé domy v blizkosti
klasteri. Stanovy také urCovaly, jak se ma s nemocnymi bratry nakladat.'*® Jak zachazet
S nemocnymi bratry, pievzala i fehole Templafi, ta urCuje, jak se starat o nemocné
bratry a jaky pro né¢ je vhodny oSetfovatel. Nemocnym mé byt vénovana nade vse

pozorna starostlivost a péée.144

Spitaly slouzily jako utoGisté t&m nejpotiebnéjsim. Tyto instituce vznikaly ze
sttedovekych Xenodochii, tak se nazyvala zafizeni, ktera slouzila k pohostinnosti. Byly
to jakési ubytovny pro cestujici kupce a poutniky. Pod kiestanskym vlivem se pak
zaCaly zamérovat, také na péci o nemocné, postizené a staré osoby, nebo také o sirotky
a chudé. Tyto Spitaly pak spravovaly Casto rytitské fady, predevsim Johanité. Podle
stanov m¢l Spital zaopatfit dvanact potiebnych podle poctu apostoll, presto skutecné
poéty toto ustanoveni piekradovaly. Spitaly byly mnohdy méstské, nékteré z nich

spravovala méstska rada, jindy byla obvykla pfitomnost pottebnych piimo v klastefe.!*°

Z ptemyslovské doby mame o Spitalech jen ojedinélé zpravy. Podle zakladacich listin
nebo biskupskych potvrzeni fundaci byly Spitaly zfizovany vesmeés ze soukromého
majetku mé$tanti nebo panti mésta, zakladali je laikové, méStané nebo Slechtici.
Zéakladni majetky Spitald pak mohly byt rozsifovany, vétSinou potomky donatora. Na
statky darované zakladateli, se vétSinou vztahovaly 1 osvobozeni od berni, platl nebo
sluzebnosti. Jejich spravu pak mnohdy piebirala cirkev nebo rytifské fady a majetky

Spitalu pak pouzivaly, jak pro jeho provoz, tak pro financovani své dalsi ¢innosti.**®

Y2 Rehole Benediktova: Regula Benedicti. Prelozila: FRANECOVA, Alzbéta aj. Praha: Benediktinské
arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty, 1998, s. 27-33. ISBN 80-238-2676-X

1 BLAHOVA, M., Pé¢e o chudé, s. 114-132.
14 MELICHAR, J., Prazského rukopisu, s. 183-220.
14 BLAHOVA, M., PéGe o chudé, s. 114-132.

14 ROUCKA, Bohuslav. Spitaly, jejich majetek, sprava a postaveni v daiiovém systému Geského
feudalismu. Prdvnéhistorické studie. 1966, sv. 12, s. 41-90. ISSN 0079-4929.
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Nejstar§im charitativnim zatizenim je Spitdl Panny Marie v blizkosti Tynského dvora,
ktery vznikl ve druhé poloving 12. stoleti. Ten roku 1233 nahradil Spital sv. Frantiska
V Praze nebo také kiiZzovnicky Spitdl, tomuto zafizeni byly pak podfizeny ostatni

podobné méstské instituce. Tento jediny klaster byl ziizen z donaci kralovské rodiny.147

Do pocatku 14. stoleti bylo v Praze kolem 25 klaSternich instituci, kterym fadové
predpisy ukladaly péci o chudé, poutniky a nemocné, ale starost o nemocné se tykala
vesm&s C¢lentt daného tadu. Pouze jediny Spitdl mél vefejnou plsobnost a to Spital
kfiiovnicky.l48

Od ctyricatych let se podle pramenti zacinaji charitativni ¢innosti vénovat Johanité na
Moravé. Roku 1238 byl zalozen $pital sv. Ducha na podnét brnénského méstana

Rudgera.*

Tento Spital v roce 1243 zacal spravovat fad Johanitd, na pfevedeni na rad
se zaslouzil sam piedstaveny $pitalu Rudger.™®® Od vdovy po Markvartovi z Biezna
Hostilky tad ziskal S$pital v Mladé Boleslavi s veSkerym majetkem, tad ziskal
$pital s kostelem sv. Vita a n&kolik vsi.™®! Dalsi z tadi, Némegti rytifi, dal zfidit pred
rokem 1237 $pital v Jindfichové Hradci na podnét hradeckého pana Jindficha z Hradce.
Dalsi Spital pod jejich spravou v Drobovicich pak zaal fungovat na pocatku 70. let

7 152 & s 17 x: r S ’ vy v s oo 1
13. stoleti. ** Spitalni &innost se posléze stava hlavnim zam&fenim fadu Johanitt. ™

U Templait o konkrétni ¢innosti ve Spitalnictvi zpravy nemame, to ale neznamena, Ze u
nékterého z klastert Spital fungovat nemohl. Jak miZeme vidét, také u obou dalSich
fadi zaznamy o této Cinnosti v pramenech jsou sporadické. Rytitské fady v naSich
zemich se ve $pitalnictvi v této dobé neangazovali natolik, z mnohych takovych instituci

jen zlomek spravovaly pravé rytitské fady. I u nds to byla doména pievazné Johanitd,

“TBLAHOVA, M., PéGe o chudé, s. 114-132.

Y8 Rehole Benediktova: Regula Benedicti. Prelozila: FRANECOVA, Alzbéta aj. Praha: Benediktinské
arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty, 1998, s. 27-33. ISBN 80-238-2676-X

9 Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (dale CDB), sv. I1I/2 (1238-1240). Edited by:
KRISTEN Zdengk. Pragae, 1962, ¢. 198, s. 256-257 (27 Augusti 1238, Brunnae).

10 B AHOVA, M., Péce o chudé, s. 114-132.
B1JAN, L., Cesti a moravsti Slechtici, s. 289-303.
152 BLAHOVA, M., Pée o chudé, s. 114-132.

13 ROUCKA, B., Spitaly, s. 41-90.
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u kterych sprava Spitald byla jedna z hlavnich naplni. Také Templéii mohli provozovat
Spitaly, pomoc potiebnym méli zakotveno ve stanovach, i kdyz jen okrajové. Jak bylo
diive teCeno v kapitole o feholnich pravidlech, charitu méli ¢lenové tadu konat
darovanim desatého dilu chleba na almuZznu nebo darovanim obleceni. To ovSem mohl

zaopatiovat 1 klaster.

Jiz od pocatkt byli Templafi fad prevazné vojensky a péce o potiebné ziistavala pouze
doplitkovou aktivitou. Je tedy pravdépodobné, Ze v Ceskych zemich se ¥ad spravou

Spitalii nezabyval.
3.2 Prevazujici uplatnéni Templaii ve srovnani se svatou zemi

Jak uZ bylo feeno hlavnim tkolem rytifskych fadt a hlavné Templafi ve svaté zemi
byla ochrana poutnikli a nasledné i obrana kiest'anskych mist proti muslimim. V boji
proti nevéticim tad pokracoval i v dalSich zemich Evropy. Dalsi typickou ¢innosti bylo
I poskytovani finan¢nich sluzeb evropskym panovnikim nebo charitativni ¢innost
asprava Spitalid. Jak jsme ale mohli vidét vySe, o spravé Spitali fadem Templait

v Ceskych zemich nejsou zaznamenany vyraznéjsi informace v pramenech. Charita

piesto ziejmé byla jednou z jejich ¢innosti, coz vyplyva ze stanov fadu.

Rad se v nasich zemich angaZoval i v diplomatickych zaleZitostech, hlavné co se tykalo
nastupnictvi po vymieni pfemyslovcti. Rad a hlavné jeho komtur Ekko stal na strand
habsburského néslednika triinu. Komtur fddu pro naslednika hledal v fadach Slechty
I moznou podporu v boji. Rytifské podpory se od fadu dostalo ziejmé i krali Vaclavovi
I. za kterou fad ziskal jednu z jejich hlavnich komend a to Cejkovice. Nejvyrazngjsi
postavou, ktera se v diplomacii uplatiiovala, byl predstaveny fadu v Cechach na Moravé

a v Rakousich Ekko.

Obr. 16: Znak Cejkovic

Zdroj: MELICHAR, J., Morava, s. 52.




Z predchozich kapitol vyplyva, Ze hlavni naplni fadu v Ceskych zemich bylo budovani
majetkového zdzemi a lze v jejich pocindni vidét i1 uritou systemati¢nost. Majetkové
zazemi si ad budoval z §lechtickych a panskych donaci nebo koupi. Velmi vyznamnou

ulohu hrélo 1 patrondtni pravo nad kostely, které bylo také casto fadu svéfovano.

Podle dochovanych prament se zd4, Zze mnozi se svym darem soucasné vstoupili
do tadu, ptikladem mohou byt Oldfich II. z Hradce nebo bratfi Abel a Vicemil ze
Stendorfu. U Oldficha je mozny i vliv jeho matky, ktera fadu se svym synem pienechala
patronatni pravo kostela ve vsi, ktera ji patfila. Néktefi vstupovali do fadu ze smutku ¢i
z pokory, jako Braniborsky markrab¢é Otto, ktery se stal ¢lenem fadu po smrti své
manzelky. Mezi dal$i motivy byly spojeny zejména s dusevnim klidem a vnitfnimi
pohnutkami donatorti. Oproti ostatnim je méné vyrazna preference daného tadu, ale

takovy motiv se zda byt u Oldficha ze Spanheimu, nebo rodina panti ze Stendorfu.

JOA)

Patronatni pravo nad kostely Templafim pak zarucovalo i podaci pravo k danému
kostelu. Tak mohl fad jmenovité navrhovat nové duchovni, které si ve svych farnostech
prali. MiZzeme tedy logicky predpokladat, ze volili farafe ze svych fad. Sprava kostelt
a farnosti a jejich majetkli, poptipad¢ vybirani ptislusSnych davek a desatka tak byla
dalsi velmi castou moznosti uplatnéni. Mnohdy se fad dostaval s jinymi do sporu praveé
o desatky. Obedienc¢ni spor, tedy pod kterou farnost, jaka obec Ci kostel patii a tim
i vytézky z ngj, se v listinnych pramenech tykajicich se Templait objevuji celkem casto,

nejvyraznéj$im byl obediencni spor tykajici se vsi Vrbice.

Obr. 17: Malba komendy Templai v Uh#inévsi z roku 1960
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Zdroj: MELICHAR, J., Cechy, s. 135.
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Rad zacal své majetky rozSifovat spiSe na Moraveé. Nejvétsi vyznam méla komenda
v Cejkovicich, které se tykalo i nejvice transakci. Majetky na jizni Moravé jim navic

zajistovaly velké vynosy diky vinicim. Nejvyznamnéjsi jisté bylo okoli Cejkovic, ale

i v dalSich oblastech tad vlastnil vinice, napiiklad v Petrovicich.

Dal$im vyraznym putsobistém bylo 1 Vsetinsko, kde si vybudovali na vrcholu Klenov
jeden ze svych hradi. I po pfenechani Vsetina i s hradem Freundesberkem Vokovi
z Kravar si Templaii ponechali polovinu z vytézenych mistnich surovin. Mlzeme se
domnivat, e toto misto také bylo vybrano strategicky. Rad pozemky ziskal od

moravského Slechtice Protivy z Doubravice, od kterého ¢ast koupil, a ¢ast dostal darem.

Hlavni naplni Templaitt v Ceském kralovstvi a Moravském markrabstvi, bylo tedy
vybudovani hospodéaiského zdzemi a sprava komend poptipad€ farnosti. | v naSich
zemich m¢l fad spojeni se Svatou zemi a mohli tam putovat rytifi, kteti se chtéli podilet
na obran¢ ktestanskych drzav v Jeruzalémé. Co se tyCe Spitalni ¢innosti nebo pomoci
potfebnym, zda se, ze v Ceskych zemich se jednalo pouze o zékladni povinnosti
zakotvené v feholi. O samostatném $pitalu nemame v Cechach a na Moravé diikazy.
Utogistém potiebnym se mohl stat ziejmé klaster. I kdyZ charita nebyla primarni
¢innosti, Templari méli povinnost syceni nebo Saceni chudych a stradajicich. Templafi
jiz od za€atku byli bojovych fadem a pomoc potfebnym byla spiSe doplitkovou ¢innosti.

Této ¢innosti se vénovali prevazné Johanité.
3.3 Porovnani s moznostmi dalSich Rytifskych radi

V kapitole se podivame na porovnani situace jednotlivych rytitskych tadu. I kdyz jsou
Templati nejstar§im rytitskym fadem, do Ceskych zemi pfisli oproti Johanitim a fadu
Némeckych rytifi opozdéné a vlastnili i nejméné komend a pfilehlych majetkd. Oba
dalsi fady vlastnily desitky komend a v Ceskych zemich byly i rozsitengjsi. To Ze si
v Ceskych zemich Templafi nevybudovali takové zizemi, jako oba ostatni fady, je
dasledkem jejich pozdniho ptfichodu do naSich zemi a jejich pfedasnym zruSenim.
V dobé jejich nahlého konce, byli Templafi v Ceskych zemich pouze omezenou dobu

a jejich vyznam teprve zacal postupné narustat.
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Jiz v prubehu 12. stoleti se rytiiské fady vcetné Templait zacaly rozsifovat po celé
Evropé. Ceské zemé zpo&atku staly mimo osazovanim rytitskymi fady, situace se méni
az za druhé kiizové vypravy. Jako prvni pfichazeji za piimé podpory Vladislava II.
Johanité. Ten se s nimi stietl za druhé kiizové vypravy, kde se i osobné setkal s jejich
velmistrem. To byl také podnét k pozvani fadu Johaniti do nasich zemi. Templare, ktefi
se vyskytovali pouze v druziné francouzského krale, Vladislav Il. zfejmé minul. Pied
Templaii do Ceskych zemi pfichdzi i ¥ad Némeckych rytift a to nékdy na pielomu
12.a13. stoleti a ziskdva dominantni roli za vlady Pfemysla Otakara II. Templafi se
v Cechach uchytili ndkdy pocatkem 30. let 13. stoleti za Véclava 1. Jednookého. Rad se
zacal prosazovat az za Vaclava II. Vyznam a s tim spojeny politicky vliv Templait
stoupal. Na panovnickém dvofe se fad politicky zacal angazovat, az v osmdesatych a

devadesatych letech 13. stoleti.

I podpora ze strany Slechty a panovnické dynastie je u obou fadl vyraznéjsi. U obou
dvou ftadi jsou jasné preference nékterych vyznamnych Slechtickych rodin
I konkrétnich panovnikt. V piipadé Templaiského fadu jsou informace o podpote
konkrétnich Slechticti, panovniki nebo dalSich pant velice kusé. U Johaniti to byly
predev§im rod kancléfe Gervasiuse, rod Bavorii ze Strakonic, nebo Markvarticové.

U tadu Némeckych rytift se jednalo hlavné o rod Vitkovct nebo rod pant z Hradce.

Nejvyraznéjsi postaveni v naSich zemich mél fa4d Johanitd. Ten, také hral kli¢ovou
tilohu v komunika¢nim spojeni mezi Ceskymi zemémi a Palestinou. To doklada jiz
zminény formuldf TobidSe z Bechyné, ale také list velmistra Johanitd proboStu
Martinovi, pfevorovi v Uhrach. V listu z 30. dubna 1193 velmistr probosta informuje o
smrti nékterych vyznaénych nepiatel, kteti ovliviiovali vyvoj v islamském svéte.
S nejvétsi pravdépodobnosti takovéto predavani informaci nebylo vyjimkou. DalSim
takovym ptikladem je opét formuldf jiz zminéného biskupa. Ten tentokrat zada
velmistra Johanitd, aby se jeho sluZebnik, prazsky méstan Elias, mohl stat clenem

154

fadového domu v Akkonu."™ Také $pitalni Ginnost v Cechach a na Moravé byla

doménou Johanit. U tohoto fadu mame doloZeno, Ze né€kolik Spitalt spravoval.

Mo

V mensi mife se vénoval $pitalnictvi 1 fad Némeckych rytift.

Y4 Formuldr biskupa Tobidse z Bechyné, €. 183, s. 144.; JAN, L., K zptsobu komunikace, s. 17-34.
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4 ZRUSENI RADU TEMPLARU A PRUBEH V CESKYCH ZEMICH

Tématem zruseni fada Templara, jejich domnélym kacifstvim, nebo také vlivem
francouzského krale na jejich osudy, se zabyva velké mnozstvi literatury a i interpretace
jsou rozdilné. Také dosud neni jednozna¢né dofeSeno, zda bylo obvinéni Templait
z hereze opravnéné a nakolik bylo zalozeno na skuteénych pomérech v fadu. Velmi

diskutabilni je ve véci Templait uloha francouzského krale Filipa Sli¢ného.

v O

4.1 ZruSeni Fadu Templara

Rad Templaiti byl vsoudobé literatufe (Bernard z Clairvaux)™™

popisovan jako
nezdolny obrance svatych mist a idealizovan. Nebylo mozné o¢ekavat, ze se takovym
obrazim vyrovna i v realit¢. Koncem 13. stoleti se piipadnym kritikim naskytla
ptileZitost k jejich hanobeni. Organizace jako byli Templafi, spotiebovavaly ¢im dal vic
finan¢nich prostiedkd, které byly nutné k existenci této prvni organizované mezindrodni

armady. Také se stali politicky piili§ mocnou organizaci. (Barber, Read, Sterneck).*®

Obr. 18: Bronzovy Zeton z 12. stoleti, ktery slouzil jako obdoba cestovnich Seki

Zdroj: http://www.radio.cz/cz/rubrika/udalosti/na-zbirohu-jsou-vystaveny-artefakty-templaru-i-portret-

leonarda-da-vinci

Po ztraté¢ mésta Akkonu roku 1291, se ud¢l rytirskych fadi stal diskutovanym tématem.

Nejcastéjsim navrhem bylo slouceni fadi do jediného seskupeni. Okolnosti predevsim

15 CLARAEVALLENSIS, B., De laude novae militiae, s. 1-30.

1% BARBER, M., Novi rytifi, s. 75-206.; READ, P. P., Templdri, s. 242-278.; STERNECK, M., Déjiny
templarského radu, s. 75-206.
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pro Templafe nebyly ptiznivé. Oni byli v dile Bernarda z Clairvaux popisovani jako

dokonali kiest’ansti vale¢nici a obranci Svaté zemé.

V jistém okamziku na n¢ vice nez na jiné fady mohlo byt pohliZzeno tak, Ze oni selhali
amohli se stat terem kritikti. Prave jejich upadajici popularity se rozhodl zneuzit
francouzsky kral Filip IV. Slicny a jeho vlada.® Jak uz jsme mohli pozorovat
v predchozich kapitolach, pravé obrana Svaté zemé a boj proti nevéficim, byla
u TemplaiG ptevazujici ¢innost ve svaté zemi. Toto uplatnéni vyplyva jak z jeho stanov,
tak pravé z pojednani Bernardova. Naptiklad Johanité se stejnou meérou zabyvali
| $pitalnictvim a i po ztraté Svaté zemé plnili ¢ast svého pivodniho poslani, Templafi

oproti tomu, byli zaméteni pfevazné na bojovou ¢innost.

Rad byl izolovan pied okolnim svétem a pochopitelnd byl obklopen mnohymi
tajemstvimi a dohady. To zapficinilo i mnohd hereticka obvinéni, kterd byla proti nim
vznesena. K tém jsou soucasni historikové kriticti. | jednotlivé vypoveédi samotnych
Templait se béhem procesu riizni. Pfedni ptedstavitelé fadu navic pozd¢ji tato ptiznani
popfeli. Pfizndni byla vynucovand utrpnym pravem a to jim ubird na vérohodnosti.
Inkvizice hrala v procesu ve Francii vyraznou roli a byla béznou soucasti vySetrovani.
Templaii byli mimo jiné obvinéni z kacifstvi, netcty k svatosti oltaini, sodomie

a modlafstvi (Barber, Fraleova, Sterneck).'*®

Obr. 19: Proces s Templafi — [luminace upaleni Templafa

Zdroj: BARBER, M., Proces s templari, 396 s.

T BARBER, M., Novi rytiFi, s. 115-128.

' BARBER, Malcolm. Proces s templdfi. Pielozil: KASL, Jifi. Praha: Argo, 2008, s. 69-277.
Kazdodenni zivot, sv. 40. ISBN: 978-80-257-0018-1.; FRALEOVA, B. Templari, s. 107-154.;
STERNECK, M., Déjiny templarského radu, s. 75-206.
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Rano v patek 13. fijna 1307 zacalo rozsahlé zatykani a pronasledovani templait v celé
Francii. Zaroven byl veSkery templafsky majetek zabaven kralovymi zplnomocnénci.
Papez Kliment V. nejprve kroky krale povazoval za urdzku své autority, ale jiz
22. listopadu 1307 nakazal zateni ¢lent fadu i ostatnim kiestanskym evropskym
panovnikim bulou ,Pastoralis praceminentiae” a zabaveni majetkl ve jménu

papezského stolce. Zagatkem roku 1308 zagalo vySetfovani i papezskymi zastupci.*®

Roku 1310 byl do jihofrancouzského Vienne svolan koncil, ktery mél fesit osudy radu.
Na Viennském koncilu mezi 1éty 1311-1312 papez fad zrusil papezskou bulou ,,Vox in
Excelso® datovanou 22. biezna. Vynos o zruSeni byl zvetejnén 2. dubna 1312. Na
koncilu se rozhodlo i to, Ze majetky, které fad diive vlastnil, mély byt pfidéleny fadu
Johaniti. Pfevedeni na Johanity potvrzovala bula z 2. kvétna 1312 ,,4d providam
Christi vicarii“. Kral si vS8ak vymohl, aby mu bylo vyplaceno 200 000 livrii jako
odskodné francouzské kralovské pokladné za idajné vzniklé ztraty Koncil se zabyval
i osudy byvalych Templait, jejich dalsi pisobeni fesila bula ,,Considerates dudum®
z 6. kvétna. Podle buly ti, ktefi byli uznani nevinnymi, byli propusténi na svobodu
a mohli dozit s danou rentou v nékdejsich fadovych domech nebo v nékterych z klastert

ostatnich feholnich t4du, protoze jejich feholni sliby stale byly plaltné.160

Obr. 20: Posledni Velmistr Jacquese de Molay

Zdroj: FRALEOVA, B., Templdri, 173 s.

¥ BARBER, M., Proces s templdri, s. 70-71 a 96-99.

10 BARBER, M., Proces s templdri, s. 255-277.
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4.2 Dalsi evropské zemé

V ostatnich zemich Evropy se fad nesetkal s tak drastickym koncem jako ve Francii.

Jako nejvyraznéjsi piiklady, Ize brat Britské ostrovy a Pyrenejsky poloostrov.
Britské ostrovy

Na uzemi Britskych ostrova tudiz v Anglii, Skotsku a Irsku mizeme pozorovat, ze ani
zde se postup proti fadu Templari nesetkal s velkym ohlasem. Kdyz anglicky kral
Eduard II. dostal zpravu o zatykani Templait, byl kradlem pouhych par mésica a jeho
predchidce mu zanechal zna¢né dluhy, tim padem by se dalo ocekavat, ze se chopi
ptilezitosti. Pozemky fadu v Anglii byly pomémné cenné a jejich zabaveni by mu
pomohlo s finanéni situaci. Piesto koncem fijna 1307 francouzskému krali sdélil, ze
naféeni proti Templaiim se mu nezdaji vérohodnd a 4. prosince rozeslal listy 1 dal§im

evropskym panovnikiéim, kde ¥ad hajil.**

Kdyz ale 14. prosince obdrzel papezovu bulu ,,Pastoralis praeeminentiae”, ktera
schvalovala zatykani, dal Eduard papezi na védomi, ze se postara o vyfizeni dané
zaleZitosti. Piesto nékterym Templafim bylo dovoleno ziistat v fddovych domech az do
papezského vySetfovani na podzim 1309. Do Anglie byli poslani dva inkvizitofi, ke
kterym se prfipojili angliéti prelati. Ti vyslechli 43 templaii podle 87 clanki
vytvotenych ve Francii, ale nedosahli zadnych vysledkli. Vypovédi byly ve znacném
kontrastu s hromadnymi pfiznanimi ve Francii, které vrychlém sledu vymohli

inkvizitofi. Anglicky soudni systém se navic zakladal na spolupraci s porotou.'®?

Papezsti inkvizitofi poslani do Anglie si nakonec vymohli omezeného uplatnéni
mucicich prostfedkli a to az v 1ét€¢ 1311. Pfesto i po uplatnéni muceni néktefi bratii
popirali dand obvinéni, jini se zifekli nékterych projevi kacitstvi, hlavné co se tykalo
rozhfeSeni nebo pripustili, Ze jsou ofernéni a nemohou se od odsuzujicich ¢lanki ocistit.
Tito Templafi se rozptylili po riznych klasterech, kde méli ¢init pokani. Opét tu platilo

rozhodnuti pfevedeni majetkd na J ohanity.163

161 BARBER, M., Proces s templdFi, s. 215-216.; READ, P. P., Templdri, s. 267-270.
192 BARBER, M., Proces s templdri, s. 217-220.; READ, P. P., Templdri, s. 267-270.

13 BARBER, M., Proces s templdri, s. 224-225.; READ, P. P., Templdri, s. 267-270.
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Spanélsko a Portugalsko

Ani v zcela katolickém Spanélsku nestihl Templéte tak nelitostny osud jako ve Francii.
Spanéliti Templati se rozhodli nepodvolit se jen tak bez boje a hajit pravdu i své Zivoty.
Aragonsky kral Jakub zpocatku zastaval nazor, ze proti fadu se neobjevila zadna vytka
a naopak, ze fad vykonal mnoho proti nevéticim. Proti Templditm by zasahl, pouze
tehdy, pokud by panovalo jasné podezieni a nafizeni od cirkve. Koncem listopadu 1307
vSak tuto politiku zménil a nafidil svému zmocnénci ve Valencii, aby pozatykal
Templaie a zabavil jim majetek. Mohlo to byt z toho duvodu, Ze fad byl v dané oblasti
v aktivni sluzbé a disponoval mnoha bojovniky. Templaii se aktivné branili
Vv obléhanych hradech a nehodlali ustoupit, dokud nebudou moci ospravedlnit své bratry
a hajit se proti zlo¢inlim, z kterych jsou nafceni. Koncem listopadu 1308 kapituloval
posledni z hradii Miravet a byla zahajena ptisluSna Vyéetfovéni.164 Po nékolika letech tu
jednani dospéla k dohod€ a Aragonsky kral Jakub II. pro byvalé ¢leny fadu roku 1317

vr q: , rovr 7 ’ ’ v ’ 165
ziidil ,, Montészky rad“ s hlavnim sidlem na hradé¢ Montésa.

Také v Portugalsku se fad Templafi tésil pfiznivym podminkdm pii svém ruSeni. Kral
Diniz byl jejich zastancem a sam dal podnét k ustanoveni fadu nového se stfediskem
v Tomaru. Rad je dal§im pokracovatelem Templafského fadu. Novy fad byl zalozen
roku 1319 a pojmenovéan ,,Rad Kristiiv*. Statky, které mé&l ponechané k volnému

disponovani papez, si docela fadné rozdélily fad Johanitl a oba néastupnické feidy.166

Obr. 21: Templafsky hrad v portugalském Tomaru

A Zdroj: FRALEOVA, B., Templd#i a Kristitv rubds, 194 s.

164 BARBER, M., Proces s fempldrFi, s. 226-233.; READ, P. P., Templdri, s. 265-267.
165 BARBER, M., Novi rytiFi, s. 341.; READ, P. P. Templdri, s. 275.

16 BARBER, M., Novi rytifi, s. 341.; READ, P. P., Templdri, s. 276.; SKRIVANEK, F., Templdri v
zemich koruny ceské, s. 30.
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4.3 Svata riSe rimska

Na uvedenych piikladech mizeme vidét, ze procesy v jednotlivych zemich ovliviiovaly
politické nazory panovnika, ale i postoj samotnych Templaii. Podobné tak bylo ve
Svaté 1isi fimské. Vzhledem k papezovym pozadavkim svolali arcibiskupové mezi 1éty
1310-1311 nékolik provin¢nich koncilt a to Trevirsky a Mohuésky. Koncil v Treviru,
ktery vedl arcibiskup Burchard, zprostil po vyslechnuti Templait i dalSich svédka
fad viny. Dalsi koncil se konal v Mohu¢i a ptfedsedal mu arcibiskup Petr z Aspeltu.

Také jeho rozsudky byly nakonec osvobozujici.*®’

Pfi tomto stani v Mohuci doslo k ozbrojenému incidentu, kdy zautocilo nékolik rytii,
které vedl Hugo ze Salmu preceptor z Grumbachu a jeho bratr Fridrich, komtur
v Poryni. Rytiti nakonec mohli vystoupit a koncil vyslechl jejich obhajobu, ktera stala
ina svédectvi o zazraku Vv podobé bilych fadovych rouch, které pry mély zistat
neporusené po upaleni templarskych rytifi ve francouzském Avalonu. Podle soudobé
kroniky, kdyZ se rytifi objevili na procesu, arcibiskup komtura se vsi slusnosti vybidl,
aby se kdanému piipadu vyjadiil. Dalsiho slySeni se dobrovolné zucastnilo jiz
tficet osm rytifli a jedenact vysoce postavenych osob. Komtur Fridrich Salm, ktery se
podilel na dobyvani Akkonu a slouzil pod Jaquesem Molayem, o n€kdej$im velmistrovi
vypovidal, ze je hrdina bojujici obétavé v zaleZitostech bozich. Jini zas svédcili
0 Templaiské dobroc¢innosti. Nakonec pfi tomto slySeni arcibiskup Templare osvobodil.
Poté co dokazali, Ze jsou nevinni, dosahli svobody a mohli se stat &leny jiného z Fadi.®®
Navic v celé Svaté fisi fimské, papeZ nemél takovy vliv a mnohé Templafe chranily
169

i jejich rodiny.”™ To jisté také sehralo svou roli. Moc a vliv §lechtickych rodin, ke

kterym Templafi pattili, jim jisté také zajistily lepSi podminky v procesu.

V n¢kterych némeckych a Ceskych zemich se udrzeli Templafi i déle. Vi se, Ze se
V braniborské Marce a v Zhotelci v Horni Luzici Templafi udrzeli az do roku 1318 pod

zaStitou braniborského markrabéte, kdy byly jejich statky predany J ohanitiim.*"

17 BARBER, M., Proces s templdri, s. 246-248.; READ, P., Templdri, S. 265.
%8 READ, P., Templdri, s. 265.; SKRIVANEK, F., Templdri v zemich koruny ceské, s 30-31.
%9 BARBER, M., Proces s templdrFi, s. 246-248.

170 HORKY, J. E. Die Tempelherren in Mdhren, S. 7-242.
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4.3.1 Cechy a Morava

Nase zem¢ spadaly pod preceptorat alemansko-slovansky se sidlem v Braunschweigu,
jehoz poslednim preceptorem byl Fridrich z Alvenslebenu, ten také byl obcasnym
navitévnikem naich komend. Rytife z Cech a Moravy tak stihaly vy$e zminéné
koncily. Také jejich vyroky byly pro Ceské zemé platné.!™ K osvétleni pribéhu zruseni

Templafil v naich zemich, ndm opé&t pomohou listiny.'"?

Predni svétsti predstavitelé zemi byli pozvani i na koncil ve Vienne ve Francii, kde se
méla projednavat otazka Templafi. Pozvani piiSlo od papeze Klimenta V. ceskému
krali Jindfichovi Korutanskému, dalsi pozvani pak bylo pro mohucského arcibiskupa
a dalsi cirkevni hodnostare mu podléhajici a to biskupa prazského, moravského, kterym
byl Jan VI. z Valdstejna i ostatni opaty, dékany a dal§i predstavené.!”® Jak mazeme
vidét, papez ve véci tykajici se vysetfovani Templara oslovoval jednotlivé prislusniky
svétskeé 1 cirkevni moci zvlast. Neni proto vylouceno, ze tak postupoval i v piipadé

nasledujicich udalosti.
Postoj cirkve

Setfeni proti fadu Templaitt maji podle listiny vydané z 12. srpna 1308 papezem
Klimentem V. zapocit arcibiskup mohucsky Petr z Aspeltu a také magdebursky
spolecné s biskupem prazskym Janem IV. z Drazic, vratislavskym Jindfichem I

Lo N o174
Z Vrbna a ostatnimi cirkevnimi ptfedstavenymi.

Postoj mohucského arcibiskupa se Klementovi V. nezamlouval. Vytek od papeze se pak

tykaji tfi dokumenty. Prvnim z listi je prohlaSeni papeze, Ze nesouhlasi se soudnimi

YL SKRIVANEK, F., Templdri v zemich koruny ceské, s 30-31.

72 Listiny z Vatikanského archivu v fadé Monumenta Vaticana res gestas Bohemicas illustntia vydana ve
svazku Tomus prodromus (dale MVB-TP).

1% Acta pontificum Romanorum: Clementis V. 1305-1314, Johannis XXIl. 1316-1334, Benedicti XII.
1335-1342. Edited by: HLADIKOVA, Zdeiika. Praha: Academia, 2003. Monumenta Vaticana res gestas
bohemicas illustrantia; Tomus prodromus (dale jen MVB-TP), ¢. 28, s. 23-27 (12 Augusti 1308,
Pictavis).; MVB-TP, ¢. 29, s. 27-28 (12 Augusti 1308, Pictavis).

14 MVB-TP, &. 26, s. 20-21 (12 Augusti 1308, Pictavis). ISBN 80-200-0959-0.
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vyroky mohuéského arcibiskupa Petra z Aspeltu a jeho sufraganii. Papez vyroky soudu

ozna&il za chybné a vyhlagené proti jeho vili.'"™

Druhym listem papez oznamuje v§em arcibiskupiim a biskuptim v Némecku, ze vyroky
soudu vedené Petrem z Aspeltu a jeho podiizenych proti Templatskému fadu ztraceji
platnost.}”® Poslednim listem papez vybizi mohugského arcibiskupa, aby odeslal veskeré
rozhodnuti, tak i spisy ke kterym fizeni dospé&lo v souvislosti s fadem Templafa.'”” Jak
muzeme vidét papapezovo nafizeni se mnohdy protivilo i biskuptim nebo arcibiskuptim.
Konkrétné mohuésky arcibiskup Petr z Aspeltu, pod kterého spadaly i naSe zem¢,
shledaval ¥4d nevinnym a jeho verdikt pii provincialnim koncilu byl osvobozujici. Radu
v naSich zemich se nasledné dotkly az vyroky, které¢ byly ucinény ve Vienne

a stvrzovaly je buly vydané papezem.
Postoj krale a Slechty

V Cechach nebyli Templéii zabijeni. Kdo z nich dokézal svou nevinu, doséhl svobody
a mohl vstoupit do jiného Fadu.'” | pro Nage zemé platila bula ,,Considerates dudum*
a Templafi mohli zistat po zbytek Zivota v uréenych byvalych tadovych domech
a dokonce dostavali rentu z byvalych majetk fadu, nebo v jiném klastere.!™ Jak uz
bylo feceno, papezova bula Templarfim povolovala vstoupit do jiného fadu, protoze
jejich teholni sliby platily. Je pravdépodobné, Ze 1 u nas se ji rytifi prevazné tidili.
Nemizeme posoudit, ktefi tuto moZnost vyuzili. V bule bylo také feceno, Ze 1 nékteré
fadové domy byly vyélenény Templaitm k dalsimu Zivotu i s rentou. O piestupech

K jinému tadu nebo dozivani v danych domech mame pouze mizivé informace.

Pokud nékteré domy byly takto Templafi vyuZity, je pouze pfedmétem dohadt. Lidova

tradice aneptimé hmotné doklady naznacuji, ze Kronberg V sousednim vévodstvi

15 MVB-TP, &. 45, s. 37 (23 Decembris 1310, Avinione).

18 MVB-TP, ¢&. 46, s. 37 (23 Decembris 1310, Avinione).

YT MBV-TP &. 47, s. 37 (23 Decembris 1310, Avinione).

" HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Krystof. Cesta z krdlovstvi ceského do Bendtek: odtud do zemé
svaté, zemé judské a ddle do Egypta, a potom na horu Oreb, Sinai a sv. Kateriny v pusté Arabii. Dil I.
Ed.: RIVNAC, Frantisek. Praha, 1854, s. 250.

' JAN, L., Templaii v Cejkovicich, s. 47-69.
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Rakousy, mohl byt jednim z mist, na kterych Templafi dozivali po svém zrugeni.'® Na
Moravé mohlo jit o Stary Cimburk, jelikoz brzy po zruseni Templaii se tu jako majitel
vyskytuje jisty Bernard z Cimburku z fadu Mecovych rytiifd. Mohlo se jednat o

byvalého Templare, ktery se posléze piidal k tomuto piibuznému tadu. '8

O postoji spole¢nosti nas mize informovat i Zbraslavska kronika. Zapis k roku 1312
vypovida, ze podle ndzoru vétSiny, Templaisky fad nebyl kaciisky, ale jeho tipadek
zapfi¢inila chamtivost po jejich znaéném bohatstvi. Ze zapisii Petra Zitavského se také
dozvidame o smrti Klimenta V., ktery zemfiel 20. dubna 1314. Zminény papez znicil
slavny fad Templait, kdyz ho neprdvem obvinil z kacitstvi. Velmistr fadu byl s tichym
souhlasem papeze dfive toho roku upalen a mnoho dal$ich ¢lenti bylo tvrdé muceno.
Vétsina lidi stale minila, Ze Templafi nebyli hereticky tad, ale jeho zkazu zptsobila
chamtivost po jejich nesmirném majetku.’® Autor kroniky se opira o vefejné mindni
ataké bychom mohli fici, ze vjeho zapisech se miiZze odrdZet ndzor panovnika.
Zbraslavska kronika je dilo oslavujici krale Vaclava IlI. a tedy je psana tak, jak by si on

ptal. Kronika by se nestavéla proti jeho minéni nebo minéni jeho nasledovnikt.

Co se tyce osudu Templait, par zprav mame o predstavenych ve Stfedni Evropé.
Mnohé z nich chranily jejich rodiny a néktefi dostali k dispozici jina sidla. Fridrich
Sylvestr po odlozeni fadového roucha zbytek Zivota travi na hradé Thronecku u Treviru,
kterého polovinu ziskal od svého synovce. Jiny z komturii, Otto brunSvicky predstaveny
na Siipplingenburgu, setrval jako svétsky pan své nékdejsi komendy az do své smrti.
Také Friedrich z Alvensleben dozival u svych ptibuznych v okoli Halberstadtu.
Prameny o dalsich osudech nejznaméjsiho z komturi a to Ekka se neobjevily.® Predni
predstavitelé¢ se vétSinou stahli do Ustrani a dozili u svych ptibuznych v darovanych
sidlech. Je pravdépodobné, Ze né&ktefi z béznych rytifa, ktefi byli z vyznamnych

Slechtickych rodin, také méli tuto moznost.

180 MELICHAR, J., Morava, s. 129-136.; Autor u Kronbergu odkazuje na profesora Hermanna Baucha,
ktery se zabyval vyzkumem tajemstvi Templait v Dolnich Rakousich na zékladé folklornich legend.

181 HORKY, J. E., Die Tempelherren in Mdhren, S. 64-66.

182 Zbraslavska kronika (Chronicon aulae regiae). Ed.: FIALA Zdentk; HERMANSKY Frantisek;
MERTLIK Rudolf. Praha: Svoboda, 1975, Kniha prvni CXXI, s. 283-284.

18 JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 56.
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Stejné jako V ostatnich zemich, kromé Francie, ani v Ceském kralovstvi respektive celé
Svaté fisi fimské se Clenové fadu vyhnuli odsudku smrti nebo dokonce dal§imu
pronasledovani. Po dosazeni osvobozujiciho vyroku soudniho fizeni v Mohuci a Treviru
se mohli byvali Templaii stdt Cleny Johaniti popiipadé vstoupit do jiného fadu.
V jistych ptipadech zifejmé mohli i svobodné dozit v diivéjsich fadovych domech. Stale
se jich ale tykal vynos z Viennského koncilu potvrzeny papezskou bulou o rozpusténi

fadu a predani veskerych majetkti Johanitskému fadu.
4.3.2 Jaky byl dalii osud templaiskych majetkii v Ceskych zemich

Jak uz bylo feceno, papez pienechal byvalé majetky Templait bulou ,,Ad providam
Christi vicarii, fadu Johaniti. Opis fecené buly, ktery nalezneme v Zbraslavské
kronice, zni ,,... Rozhodli jsme také z moci apostolské ponechati vsechny statky svrchu
uvedeného radu rozhodnuti o opatieni Apostolského stolce, ... aby svrchu rFecené statky
byly navzdy privteleny K radu svatého Jana Spitalu Jeruzalémského.... A také jsme
rozhodli, aby ti kdoz zabrali Fecené statky, nebo nedovolené je podrzuji, ... nepusti-li
recené majetky do doby jednoho mésice, kdyz je o to pozadaji Feceni velmistr a bratri
toho Spitalu nebo kdokoli z nich nebo jejich zastupce..., aby byly pro ten cin postizeny

nalezy interdiktu...«.**

Papeziiv vynos vychazi z usneseni koncilu, Ze statky, které zlistaly po rozpusténém tadu
zalozit a se $pitalnim fadem spojit. Néktefi Gcastnici zastavali i nazor, ze by bylo lepsi
tyto statky poskytnout znovu zalozenému tadu Templait nez Johanitim. Kone¢nym

rozhodnutim koncilu presto bylo prevést majetky na Johanitsky fad.*®

Nez byl tad oficidlné zruSen papezovou bulou, v nasich zemich nesporné fungoval bez
potizi. Pfikladem muze byt smlouva o najmu mésta Vsetin s hradem Freudseberkem
z 3. bfezna 1308. Listina je vydana Cejkovickym konventem, peéeti ji ,,conventus nostri

in Schekwitz, tedy nas konvent v Cejkovicich.*® Dokument ukazuje, Ze fad v nasich

184 Zbraslavskd kronika. Ed.: FIALA, Z. aj., Kniha prvni CXXII, s. 285-287.

185 NA, Maltézsti rytiri, &. 2697 (16. kvétna 1312, Libourne). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2697/charter.; RBM IlI, ¢. 78, s. 34-35 (16 Maii 1312, Liberoni).

18 RBM I, &. 2170, s. 935-936 (3 Martii 1308).
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zemich svobodn¢ nakladal s majetkem jesté v obdobi, kdy byl velmistr fadu Jaquese de
Molay jiz zatéen a uvéznén. Tedy v dobé kdy pronasledovani rytiit Templu ve Francii

bézelo naplno. V dané dobé¢ se proces Templaiti v naSich zemich tolik nedotykal.

Podle této smlouvy Preceptor Ekko se souhlasem velmistra fadu a rakouského
a Styrského knizete Fridricha, poskytuje Kk uzivani na 31 let mésto Vsetin i s hradem
Freundesberg. Majetek do limitovaného najmu dostava moravsky pan Vok z Kravaf,
podle emfyteutického prava. Listinou neni poruseno podaci pravo mistnich kostelil
a Templaium ve vlastnictvi zistava také mlyn ve Vsetiné a také vynos objevenych nebo
vytézenych nerostli. Po uplynulé¢ dobé 31 let bude uzaviena smlouva nova.’® Vok
z Kravai se pozd¢ji tésil piizni Jana Lucemburského a nékdejsi templaiské majetky si
mohl ponechat a také je vyrazné rozmnozil.'® Jaky byl uéel takového pronajmu, se
miizeme jen domnivat. Rad se mohl pravdépodobné pokouset zabezpegit tento majetek
tak, aby se po pteziti kritické etapy své existence majetek vratil opét do rukou fadu,
podle dlouhodobého prondjmu miizeme piedpokladat, ze f4d se zruSenim nepocital.
Jestli takto manipulovali Templafi i s dalS§imi statky, se mizeme jen dohadovat. Na

druhou stranu svou roli mohla sehrat diplomacie a politika templaiského komtura Ekka.
Papezské a ostatni oficidlni dokumenty

JiZ vsrpnu 1308 pak papez Kliment V. templarské majetky nechavd ve spraveé

hnézdenskému arcibiskupovi a prazskému biskupovi v Ceském kralovstvi a n€kterych

189

Castech Polska.”™ Ptesto jesté v zati roku 1308 prodéva preceptor fadu Templari

Janusius v Slezské Malé Olesnici vdové po jistém Hefmanovi a jeho détem desatek

S pfijmem ze tfi lanG ve vsi Goczalkov u Stfihomi. To vSe dfive Hefman odkazal

190

OleSnické komend€.”™ Na zdklad¢ listiny z OleSnice muzeme vidét, Ze sprava

¥ NA, Maltézsti rytiri, & 2696 (3. biezna 1308). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2696/charter; RBM 11, €. 2170, s. 935-936 (3 Martii 1308).

188 JAN, L., Templaii v Cejkovicich, s. 47-69.

89 MVB-TP, &. 27, s. 21-23 (12 Augusti 1308, Pictavis).

YO NA, Maltézsti rytiri, &. 744 (9. zaii 1308, Mala Olesnice). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/744/charter.; Codex diplomaticus Silesiae (dale CDS), sv. XVI Regesten zur

Schlesischen Geschichte (1301-1315). Edited by: GRUNHAGEN Colmar a WUKTE, Konrad. Breslau:
Josef Max & Comp., 1892, ¢. 3011, s. 128 (9 Septembris 1308, Olesnicz).
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v nékterych Ceskych zemich byla funkéni jeste rok po uvéznéni templaiského velmistra,

navic fad majetek prodéval, jiz v dobé€, kdy ho méli mit ve spravé cirkevni hodnostati.

Dv¢ listiny z kvétna 1312 jsou vynosy papeze Klimenta V. adresované prislusnym
osobam. Dokumenty souvisi se zruSenim fadu Templaii a néslednym pfevodem
majetku na Johanitsky fad. Listina z 2. kvétna naleZela cirkevni spravé braniborské a
marlborkské diecése. Opis buly papeze Klementa V. oznamuje, ze po zruseni fadu z
rozhodnuti papeze koncil ve Vienne schvalil ptevod veskerych statkii na Johanity,
s vyjimkou majetkt, které si vyhradil papezsky stolec a stanovil, aby pfijemci sdélili
predstavitele fadu nebo jejich prokuratory, kteti se ujmou spravy statki. Dava jim také
pravo stihat toho, kdo by majetek zadrzoval a nevydal do mésice po vybidnuti.*** Do
této diecéze patfila dle kanonického prava braunschweigska templatska kurie spravujici

. , . 192
I slovanské zemé¢.

Druha listina z 16. kvétna patiila spravé Ceského kralovstvi. Papez Kliment §lechts
Kralovstvi ¢eského dava na védomi vynos koncilu ve Vienne. Kliment v listin€ oslovuje
urozené panstvo na$i zemé. ,,Dilectis filiis nobilibus viris universis, comitibus, et
baronibus per regnum Boemie.” Tedy dava védét vSem urozenym muzim, hrabatim,
baroniim Ceského kralovstvi, Ze na koncilu ve Vienne padlo nafizeni, Ze vsechen
majetek patfici templafskému fadu, jako jsou komendy, kostely, mésta, hrady a dalsi
ostatni majetek vcetné dichodl a prav Templait bude svéten Spitalnimu fadu sv. Jana
Jerusalemského. Listina také vyzyva tyto jmenované, aby byli napomocni velmistrovi
Johaniti a dalSim c¢lenim fadu pii prevzeti téchto majetkd. Bula vyzyva ,,Vasi
urozenost K podpofe pii odebrani veskerych majetki Templaid lezici v Kralovstvi
¢eském prostfednictvim johanitskych prokuratorti nebo jinych zastupcti jmenovanych
k tomuto ucelu, aby co nejrychleji byly poskytnuty tomuto fadu. Bula také nafizuje, ze

, e , , e < ox y 1
vynos ma byt vydan ve znamost. Listina je zapeceténa papezovou bulou. %

BUNA, Maltézsti rytiri, & 2698 (2. kvétna 1312, Vienne). Opis z 16. stoleti. Dostupné také z:
http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2698/charter.

192 SKRIVANEK, F., Templdri v zemich koruny ceské, s. 28.

98 NA, Maltézsti rytifi, &. 2697 (16. kvétna 1312, Libourne). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2697/charter.; RBM IlI, ¢. 78, s. 34-35 (16 Maii 1312, Liberoni).

77



Dal$im z dokumenti papez dava pravomoc mohucskému arcibiskupovi, a dal§im
cirkevnim hodnostaifim piedevsim biskupiim prazskému a olomouckému, aby ptedali
nekdejsi majetek Templara fadu J ohanita.®* Papez svym podfizenym ve jménu svatého
stolce svétuje predani majetk Johanitim. Arcibiskupové a biskupové jsou prostrednici

mezi Svatym stolcem a Johanity, mohou tedy jednat jeho jménem.
Pievedeni majetkii na Johanitsky rad

O Templarskych komendach mame celkem jasné zpravy, obé dvé ziskal Johanitsky tad.
Johanité si v§ak nenechavali vSechny majetky, které na néj ptesly, nékteré piredaval dal,
coz dokladaji dv¢ listiny z roku 1313. Prvni z nich Bedfich Berthold z Hennebergu
preceptor Johanitského #adu v Cechach, Polsku, na Moravé a v Rakousich, prodava
matce piedstavené a sestram fehole sv. Augustina dominikdnského fadu u kostela
sV. Anny pod Petfinem byvalou templéaiskou komendu s kostelem sv. Vaviince za 130
kop prazskych gro§i.’® Druhy dokument je bulou, kterou &esky a polsky kral Jan

Lucembursky stvrzuje prodej z téhoz roku dominikdnkam pfi klaSteru sv. Anny.196

Druhou z ¢eskych komend, tu v Uhtinévsi, si Johanité ponechali i s tvrzi a ptilehlymi
obcemi Tehovi¢ky, Kolovraty, Vodérady, Zdebrady, Prestavlky a Lipany. Ti mohli

~rw

byvalou templafskou komendu rozsifit a prebudovat na tvrz nebo vystavét novou

poprvé v pramenech zaznamenanou roku 1436.°

U moravskych komend je situace komplikovangj$i. V letech kdy bézel proces
s Templafi, panovala v Ceskych zemich napjata politicka situace. Kdyz se ale
Vv poloving roku 1312 rozhodovalo o templafském majetku, panovala mezi Friedrichem
Habsburskym a Janem Lucemburskym shoda templaiské majetky pouZity k politickym

dohoddm ve prospéch Jana Lucemburského. Jeho poru¢nikem byl fiSsky hrabé

194 MBV-TP, ¢&. 55, s. 41-45 (2 Maii 1312, Vienne).

% Narodni archiv Praha (ddle NA, Listiny Ceskych zrusenych klastert), Archivy ceskych kldsterii
zrusenych za Josefa II. (1115-1760). PRAZAK, Jifi aj. Praha, 1961. Listiny 1115-1784, ¢. 1077 (9. kvétna
1313, Praha). Dostupné také z: http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/AZK/1077/charter.;
RBM 1, ¢. 136, s. 58 (9 Maii 1313, Pragae).

198 NA, Listiny ceskych zrusenych kldsteri, . 1078 (15. kvétna 1313, Praha). Dostupné také z:
http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/AZK/1078/charter.; RBM III, ¢. 138, s. 59 (9 Maii 1313,
Pragae). Dostupné také z http://147.231.53.91/src/index.php?s=v&cat=8&bookid=130&page=67.
¥7JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 58.
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Berthold VII. z Hennebergu, ktery byl bratrem pievora johanitského adu pro Cechy,
Moravu, Polsko a Rakousko. N¢které majetky, které prosli Johanitskou administrativou,

fad prodaval Slechtictim, ktefi stali na stran¢ rakouského Vévody.198

Komenda Cejkovicich byla pro zrueni fadu v drZeni riznych $lechtickych rodd, které ji
postupné dostavovaly.199 Po Templatich se jako nasledujici majitelé jevi pani z Lipé.
Potomci Jindficha 1. z Lipé siroku 1346 déli statky po svém predkovi a lze
predpokladat, ze pravé on byl po Johanitech jejim pfistim vlastnikem. Statky odkoupil
od Bertolda VII. z Hennenbergu fi$ského hrabéte, nebo jeho jmenovce velkopreceptora
Johaniti. Cejkovice paniim z Lipé slouzily jako hospodafské statky. Posledni pan

Cejkovic tohoto rodu, Cengk z Lipé roku 1353 nakonec z finanénich diivodt prodal.”®

Podobny osud c¢ekal i dalsi moravskou komendu na hradé¢ TemplStejn€. Jako prvni
Zz majiteld se roku 1318 po tadu Templaia ukazuje byt kutnohorsky tézar Bertold
Pirkner, po kterém se jeho potomci nazyvali Pirknstejnové. Ten se k Templstejnu dostal
také pres Johanity, ato nejspiSe opét prostfednictvim Bertholda VII. bratra komtura
johanitského tadu. Pirkner byl velkym pfivrzencem Habsburkil a mezi 1éty 1306-1310
pro né pracoval. Také stal na strané¢ Friedricha I. Habsburského spolu s Jindfichem
z Lipé adalSimi Slechtici proti ¢eskému krali Janovi. Komenda pieSla na rod
PirknStejnii bez kostelnich patronatii, které si ponechal Johanitsky tad.” Jiz jeho
synové roku 1349 panstvi prodavaji rodu Selmberkdi a od roku 1379 jiz pati
Templstejn panim z Lipé. V té dobé se také zacal hrad rozsitfovat a pravdépodobné je

202

zni¢en pozarem V 16. stoleti, kdy postupné zacina chatrat.”" Hrad po Templatich rychle

ménil majitele a jeho funkce neni zfejma, az za pant z Lipé je patrna aktivita na hradg.

Nelze vyloudit, ze moravsti i CeSti Slechtici se snazili ukofistit byvalé majetky
Templaiského fadu. Stejné jako naptiklad v sousedicich Rakousich. Tam si nékteré

fadové statky pfivlastnili synové cisafe Albrechta vévodové rakousti, jiné pak byly

198 JAN, L., Templati v Cejkovicich, s. 47-69.; RBM |11 (1311-1333). Edited by: EMLER, Josef. Pragae,
1890, ¢. 108, s. 45-46 (10 Octobris 1312, Pragae).

199 FOLTYN, D., Encyklopedie klasterii, S. 260-263.

20 JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 59-63.
21 JAN, L.; STEPANEK, V., Cejkovice 1248-1998, s. 58-59.
22 SOUKUP, V.: DAVID, P., Pojihlavi a Pooslavi, s. 68-69.

79



rozdany. Pokud majetky nepfipadli dédicim, vracely se piedeslym vlastnikim nebo

piipadly vladaii.”® Pro Cechy nebo Moravu z4dny konkrétni piiklad viak neméame.

U komend lze podle listin z maltézského archivu zmapovat, ze prosly jejich
administrativou a s nejvétsi pravdépodobnosti se i staly majetkem fadu i kdyZ pouze na
omezenou dobu. Nékteré majetky fad prodal, ¢i pronajal jesté za svého fungovani a tyto
majetky pak jeho drzitelim zGstaly, takovym piikladem je predevSim Vsetinsko.
U dalSich nemovitosti, rent, dichodi a jinych statki to neni tak zfejmé a konkrétni
informace o téchto dalSich majetcich Templaiu nemame. U individualnich piipadu nelze
vyloucit, Ze se obohatily i1 dal$i osoby, jako ve Vévodstvi Rakousy, nicméné to jsou jen

nékteré mozné interpretace.

203 HORKY, J. E., Die Tempelherren in Mdhren, S. 7-242.
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DOSLOV: RAD RYTIRU KRISTOVYCH

Jak jsme mohli pozorovat v piedchozi kapitole, kdyZ mélo dojit na rozpusténi fadu
Templaia na Pyrenejském poloostrové, nastal docela ne¢ekany pielom. Mistni Templari
se nechtéli podvolit nespravedlivému natceni bez obrany. Bojem si Templati nezajistili
pouze spravedlivé soudni fizeni a osvobozujici rozsudek, ale pravée tady se také zacaly
formovat nové nastupnické fady a to fad Montésky a fad Kristav. V nich pfetrval duch
fadu Templatt a jejich odkaz. Rad rytiit Kristovych s sebou nese odkaz Templatd, jak
svym nazvem, tak podobnym znakem. Oboje vypovida, e pravé portugalsky Rad rytita

Naseho pana JeziSe Krista je odpovidajicim nastupcem Templaii.

Zalozeni Radu rytii Kristovych v Portugalsku bylo uzdkonéno bulou Jana XXII.
z 14. biezna 1319. Ruytifi Kristovi si byvalé fddové heslo ponechali beze zmén ,,Non
nobis, Domine, non nobis, sed nomini Tuo da gloriam!“, ve znaku se sice odliSovali, ale
pouze tim Ze do Cerveného tepaného ktize ptidali dovnitt, jako diikaz neviny, tenky bily

v 204
k2.2

Obr. 22: Insignie Fadu rytifa Kristovych

et

Zdroj: MELICHAR, J., Cechy, s. 20.

24 MELICHAR, J., Cechy, s. 21-22.
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I kdyz oba fady pasobi dodnes, Montésky fad setrval pouze ve Spanélsku, portugalsky
fad Kristdv pisobi i v provinciich, které si vytvofil jinde v Evropé, mimo jiné

i v ¢eskych zemich. Pravé proto se zaméfim na tohoto dédice Templaia.

Jiz v pribé¢hu 14. a 15. stoleti vyuzival finan¢ni podpory fadu princ Jindfich
Mofteplavec k financovani svych ndmotnich vyprav a objevii. Koncem 15. stoleti papez
Alexandr VI tadu zrusil povinnost skladat feholni slib, ale fad nadale papeze uznaval
jako nejvyssiho duchovniho. S postupem doby se tad dostal pod piimy vliv portugalské
koruny a velmistrovstvi fadu bylo nakonec spojeno s funkci krale. Tento vyvoj také
pfispival k postupnému zesvétitovani fadu. V roce 1789 byl Rad Kristiv reformovan
a pln¢ sekularizovan kralovnou Marii 1. Dnes je fad mezinarodni neziskova organizace
a zachovava duchovni akulturni odkaz rytifi Kristovych v duchu fimskokatolické
cirkve. V soucasnosti jde o laicky kifestansky fad a jeho oficidlni nazev zni ,,Nova
militia Jesu Christi “, tedy Nové vojsko Jezise Krista. Pisobeni fadu mélo byt v souladu
se svatym Evangeliem a ¢lenové méli zit vzorovym kiestanskym Zivotem. Jejich ndplni
bylo zakladani a podpora charitativnich domovt a jinych zafizeni obdobného typu,
ktera poméhala postizenym nebo jinak potfebnym. Postaveni rytife S sebou pfinasi ideu
bezuhonného ideélu, ktery zapoli se zlem. Rytif ma branit slabé a nemohouci a pomahat

;205
nemocnym.

Rad rytiti Kristovych v eskych zemich funguje od 23. biezna 1999, kdy tu byla
zfizena Ceska provincie se sidlem ve Stranecké Zhoti na Moravé. Tato komenda je
jedinou u nas. Zamek je uz vice nez jedno stoleti v dezolatnim stavu, avSak zasluhou
Radu rytift Kristovych se nedavno objevila nadéje na jeho rekonstrukci. Kdyz budovu
fad koupil, zahy zapocal zachranné prace. Po ukonceni oprav by mél byvaly zamek

slouZit nejen potiebam fadu, ale také kultufe v obci.?%

25 BUBEN, M., Encyklopedie Fddii, s. 68-69.; MELICHAR, J., Morava, s. 147-149.

206 HRADY. CZ. Zamecka Zhot. Hrady.cz [online]. © 1995-2013 Hrady.cz [cit. 2013-28-04]. Dostupné
z: http://www.hrady.cz/index.php?01D=4072.; ZAMEK STRANECKA ZHOR. Sougasny stav. Vyuziti
objektu.  Zamekstraneckazhor.wgz.cz  [online].  [cit.  2013-28-04]. Dostupné z:  http://
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ZAVER

Zamérem této prace bylo seznamit Ctenare s tim, jak se odliSoval zivot rytitskych fada
V jejich domacim prostiedi od jejich ptisobeni v Cechach a na Moravé. Cilem bylo
porovnat ptivodni ideje a poslani adi, zejména Templafi, s jejich redlnym naplnénim
v ¢eském prostiedi a také objasnit, jakd byla primarni &innost ¥fadu v Cechach a na
Morav¢ a jak korespondovala s jeho puvodni funkci. Dal$im z cilti prace bylo upozornit
na odli$nosti procesu s Templaii v Ceskych zemich oproti Evropé, zejména Francii.
Dale jsem sledovala dil¢i otazky, jako jaké bylo socialni zazemi tada ¢i jaké motivy
vedly jednotlivé donatory fadu. Pozornost byla také vénovana majetkovym poméram
fadu aosudim templaiskych majetkdt po jeho zruseni v Ceskych zemich. Dalsim
hlediskem bylo nastinéni situace, jak se liSily podminky Templait oproti Johanitim
a Némeckym rytiftim. Myslim si, ze prace svlj ukol splnila a odpovédéla na otazky,

které vyvstaly v jejim tvodu.

Nase tizemi slouzilo zpoc¢atku fadim jako hospodarské zazemi, ale ¢asem se také zacal
zvySovat podil fadovych knézi na provozu farni spravy. Pravé hospodateni, sprava
komend a rozsifovani majetkového zazemi bylo primérni ¢innosti #adu v Cechach a na
Moravé. Ve svaté zemi byli Templafi zamétfeni pievazné na bojovou Cinnost. 1 kdyZz
jsem se Casto setkavala s tvrzenim nekterych autord, ze Templaii jako jeden z rytitskych
radh provozovali $pitaly, nebo Ze u klaStera staval $pital, v nasich zemich pro to nejsou
zadné diikazy. Charitativni ¢innost se ve stanovach tadu projevuje velmi okrajové. Co
se tyka povinnosti péce o nemocné, fehole se spiSe soustfedila na povinnost starat se
0 vlastni ¢leny. Nicméné rytifi méli davat chudym kazdy desaty dil chleba, tedy starat
se o nasyceni stradajicich poutnikti a hladovych, nebo mezi potiebné rozdélovat
obleceni. To mohly ale zabezpecovat samotné klasStery. Stejn¢ jako v ostatnich zemich
Evropy mohla i tato provincie slouzit k hrazeni naklad valky proti nevéficim. Cesti
a moravsti rytifi se také ucastnili pouti do Svaté zemé, coz dokladaji formulare ze sbirky
biskupa TobiaSe z Bechyné. Sam biskup TobidS preferoval pravé velmistra fadu

Templait.

83



Pokud $lo vSeobecné o dary Slechty, pani nékteré ze statkli prenechavali v pozistalosti
pro spasu duSe, jini ze strachu, Ze nebudou mit muzské pokraCovatele rodu, atd.
Muizeme predpokladat, ze mnoho z donaci mélo ukazat chovani ptikladného kiestana,

jako podporovatele takovych instituci a zajistit duSevni klid darce.

U nékterych ze Slechticti se zda, ze fad podporovali z preferenci, stejné jako to bylo
U ostatnich rytifskych tada i kdyz to neni tak jednoznacné. Dalsi dary byly jiz spojeny

s prodejem, nebo spolu s nim donator vstoupil do fadu.

Co se ty¢e procesu s Templaii v Cechach a na Moravé stejné jako v celé Svaté {isi
fimské a také dalsich Evropskych zemich, kromé Francie, zalezelo na politickém nézoru
panovnika. Proces probihal pomérné pokojné a po dosazeni osvobozujicitho vyroku
soudniho fizeni v Mohu¢i a Treviru, se mohli byvali Templafi stat ¢leny Johaniti,
popiipade vstoupit do jiného fadu. Kdyz byl tad rozpustén, vétsina jejich majetkt po
cel¢ Evropé pfipadla Johanitskému fadu. NaSe archivni prameny jsou vSeobecné
skromné na materidly o Templafich a ani o pfesunu na fad Johanitl nejsou Zadné
zdznamy, které by objasnily presny prubéh pfevodu majetkl. Lze se domnivat, Ze se
obohatili i dal$i ucastnici, nicméné u vétSiny statkl 1ze predpokladat, ze jejich prevod
probéhl pomérn¢ fadné a vétsina statkll presla pres spravu Johanitského tadu, alespon

formalné.

Oba dalsi fady vlastnily desitky komend a v Ceskych zemich byly i rozsifendjsi.
Templati si v Ceskych zemich nevybudovali takové zazemi a i podpora ze strany
Slechty a panovnické dynastie byla u obou tadt vyraznéjsi. U obou dvou fada byly jasné
preference nékterych vyznamnych Slechtickych rodin i konkrétnich panovniki.
V ptipadé¢ Templafského fadu jsou informace o podpofe konkrétnich Slechtici,
panovnikd nebo dalSich pani dosti ojedinélé. Nejvyznamnéjsi postaveni mél nejspise
Johanitsky tad a také Spitalni Cinnost stejné jako V Evropé byla jejich doménou

i v Ceskych zemich.

Jako tad maji Templafi v naSich zemich velice kratkou historii a 1 prameny tykajici se
jejich plisobeni jsou velmi omezené, miZzeme se jen domnivat, ze pokud by fad pisobil
Vv naSich zemich déle, byl by obraz o nich jisté celistvéjsi a vyjasnily by se zaleZzitosti,

které jsou vice ¢i méné spekulativni.
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RESUME

The main aim of this bachelor thesis was the comparison of the original ideas which
stood at the birth of the Order of Knighthood with their real fulfilment in the Czech
countries and how different was the life of the Orders of Knighthood in their home from
their work in Bohemia and Moravia. The work is focused mainly on the activities of the
Knights Templar and their primary activity in Bohemia and Moravia. It includes
introduction of major donors and members of the Order and the motives that led to their
actions. The thesis also deals with the dissolution of the Order and how this process
distinguished in the Czech lands from other European countries, especially France.
Attention is also paid to the property situation of the Knights Templar and also the facts
about Templar possessions after the dissolution of the Order in the Czech lands. From
the beginning, Bohemia and Moravia served Orders as the economic base, but over time
also increase the number of the priests in parish administration. The primary activity of
the Order in Bohemia and Moravia was management, administration of Komenda and
expansion of property. In the Holy Land, the Templars were mainly focused on combat
activities and charity was only ancillary activity. The Knights Templar had to give to
the poor every tenth part of their bread, take care of saturation destitute and hungry
pilgrims, or distribute clothes. This province could also serve to cover the cost of the
war against the infidels. Czech and Moravian knights also participated in pilgrimages to
the Holy Land. The main motive of the gifts of nobility was primarily the mental peace
of giver. Some noble families supported the orders because of the preferences.
Regarding the trial of the Templars in Bohemia and Moravia, as well as throughout the
Holy Roman Empire and also in other European countries, except France, depended on
political opinion of the sovereign. It proceeded relatively peacefully and most goods
duly passed through the management of the Order of St. John. The Order of St. John
and the Teutonic Knights owned a lot of Komendas. These two Orders were in Bohemia
and Moravia more expanded and supported. The Templars in the Czech countries did
not build such facilities. Templars, as the Order of the Knighthood, have in our
countries very short history and also sources regarding their activities are very limited.
For these reasons, the picture of Templars is incomplete and a lot of matters relating to

the Order are more or less speculative.
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Piiloha 1: Rehole iddu Templdiii

Rukopis fehole fadu
z 12. stoleti.

Rukopis  ulozeny
v Narodni knihovné
v Praze je jednim
Z nejstarsich

rukopist.

Reholi pro  tad

sepsal opat Bernard

Zdroje: MELICHAR, J. Templari: Cechy, s. 34.; http://lwww.zbiroh.com/cz/expozice



Piiloha 2: Klaster Jeruzalém - rekonstrukce stavby
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Pudorys a rekonstrukce romanské podoby kostela

sv. Vavfince pied piestavbou Templafi

Pudorys a rekonstrukce Templarského kostela s jiz
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Zdroje: BORKOVSKY, I., Kostel tadu templait v Praze, s. 35-46.; SKRIVANEK, F., Templdri
v zemich koruny ceské, s. 12-13.



Piiloha 3: Komenda Cejkovice - rekonstrukce stavby

Rekonstrukce komendy v Cejkovicich z 13. stoleti
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Analyticky ptdorys pFizemi tejkovické rezidence: 1, 2 - rané gotické a pozdné gotické zdivo,

3 - parkdn odhaleny archeologickym vyzkumem, 4 - renesanéni zdivo, 5 - zdivo barokni
amladif, 6 a 7 - obrys stojicich nebo archeologicky sjidténych konstrukei, 8 - hypoteticky priibéh
zdiva (M. Plaéek, 1998)

Pudorys piizemi komendy v Cejkovicich

Zdroj: FOLTYN, D., Encyklopedie moravskych a slezskych klasterii, s. 33 a 261.



Piiloha 4: Komenda na hradé Templstejn - rekonsturkce stavby
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Terénni plan hradu Templstejn.

8 Rekonstrukee mozné
podoby hradu v temp-

ldrském obdobi podle
Ing. arch. P. Simetka
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Rekonstrukce podoby Templaiského hradu.

Pt 1l FLRLRTN 7

Zticenina hradu Templstejn na veduté€ z 18. Stoleti.

Zdroje: MELICHAR, J., Morava, s. 104.; SKRIVANEK, F., Templd#i v zemich koruny ceské, s. 24.



Priloha 5: Chionsky pergamen
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Roku 2001 objevila dr. Barbara Fraleova v Tajnych vatikanskych archivech dokument ,,Processus contra
templarios* neboli proces proti Templaiam, ktery obsahoval i tzv. ,,Chinonsky pergamen* dokladajici, ze jiz v
roce 1314 papez Klement V. Templafe tajné omilostnil. Kdyz Vatikin loni vydal tento svazek Sdruzeni
Templaiské sklepy Cejkovice, které provozuje byvalé templaiské sklepy, se ji rozhodlo koupit. Jsou v ni

zvefejnény vypoveédi templaid a jejich soucasny kriticky komentaf. Knihu dopliuji reprodukce vyslechovych

protokolt pofizenych v letech 1308-1311.

Zdroje: FRALEOVA, B. Templdri, s. 143-149.; http://www.cez-okno.net/clanok/veda/processus-contra-
templarios; http://templari.cz/historie/odtajnena-fakta-z-vyslechu-templaru.



Piiloha 6: Opis buly Klementa V. (prvni a posledni strana)

i
s P C}f/a
o i o
; ‘_m.;f, /6{‘3

-'Vfﬁyl 4‘,‘4 WM

/"“"‘ e

nady

Wrt h(“’—’

ﬁ&é:ia Ty

Opis buly Papeze Klimenta V., vztahujici se
k pfevodu majetkd Templait na Johanitsky fad
pochazi z 16. stoleti. Bula nalezela cirkevni
spraveé braniborské a marlborkské diecése. Do
této diecéze patiila dle kanonického prava
braunschweigska templaiska kurie Spravujici

némecké a slovanské zemé
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Zdroj: http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/RM/2698/charter



