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ANOTACE

Bakalaiska prace se zabyva problematikou masakru ve Srebrenici na vzorku imigrantl
zijicich v Ceské republice. Cilem prace je analyza nizorGi uprchlikii ze Srebrenice se
zamé&fenim na lidskou pamét, na motivace k migraci a chapani pojmua genocida, zlo¢in proti

lidskosti, kolektivni pamét’, migrace a stigmatizace.

KLICOVA SLOVA

Bosna a Hercegovina, Srebrenice, masakr, obéti, piezivsi, genocida, kolektivni pamét,

migrace, motivace

TITLE

The Srebrenica massacre from the perspective of Balkan refugees in the the Czech Republic

ANNOTATION

This bachelor thesis deals with problems of massacre in Srebrenica on a sample of immigrants
living in Czech Republic. The aim of the work is the analysis views of refugees from
Srebrenica. Thesis focuses on human memory, motivation to migrate and comprehension of
terms like genocide, crime against humanity, collective memory, migration and
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Uvod
Vybér tématu mé bakalarské prace byl v zdsad¢ jednoduchy. Nechtél jsem se zabyvat
nécim, co mé& osobné nezajimalo ¢i viibec neoslovovalo. Nakonec jsem si jako téma vybral

kapitolu z d&jin nedavného jugoslavského konfliktu.

Hlavni motivace ke studiu segmentu déjin byla ma osobni nevédomost. Prvni stiipek
K poznani védomosti pfiSel vroce 1997, kdyz jsme byli srodinou na letni dovolené
v Chorvatsku. Projizdéli jsme prazdnymi vesnicemi, kde byly rozstiilené domy a ve zdech
byly veliké kratery od kulek. Tehdy jsem se zeptal rodict, pro¢ tomu tak je. Vysvétlili mi, ze
V téch mistech probihala valka. V osmi letech jsem hloubku a vaznost slova valka natolik
nechdpal, ale polozil jsem si otazku. Pro¢ jsou rozstiilené domy, které nemaji opevnéni?
Nechépal jsem to. OvSem mé prvotni zapaleni o téma rychle vyprchalo s letnimi paprsky.
Zasadni zlom pfiSel 24. biezna roku 1999. Divali jsme se na vecerni zpravy, a tam oznamili,
7ze NATO zacalo bombardovat Jugoslavii. Zpravy ukazovaly obrazky rozbombardovanych

mest. Znovu jsem nechdpal, pro¢ tam lidé val¢i, a tak blizko od mého domova?

Od té doby mi Balkan zacal imponovat. Hltal jsem nové informace a objevoval staré.
Postupem ¢asu jsme se pii vyuce dé&jepisu jak na zakladni skole, tak i na gymnaziu dostali do
tohoto obdobi, ale pocitoval jsem touhu védét vic. Dal jsem se zajimal o valku v Jugoslavii,
az jsem narazil na Srebrenici. Znovu jsem nechapal. Pro¢ ¢lovek pacha na ¢lovéku tak ohavné
¢iny? Krvavy zdznam v déjindch ve mné& nechal hlubokou stopu. A poté pfislo studium
socialni antropologie a bakalafska prace. Studium a psani mi dalo moznost mou pomyslnou
nevédomost odstranit. Kone¢né jsem se mohl naplno a dopodrobna zabyvat né¢im, o co jsem

m¢él zajem takika celou studijni kariéru.

Srebrenicky masakr je jednim z milnika balkanskych déjin. V malém horském mésté

se odehrala za bosenské valky nejvétsi genocida od dob druhé svétové valky.

Cilem prace je zmapovat pohled vybraného vzorku pteziv§ich obéti srebrenického
masakru, které z balkanského poloostrova uprchli nebo emigrovali do Ceské republiky a byli
jeho pfimymi ucastniky. Sebrané vypovédi pak nadale analyzuji a komparuji je naptiklad s
teoriemi migrace, kolektivni paméti a klasifikaci genocidy. Domnivam se totiz, Ze naSe
spolecnost si stale neuvédomuje vaznost a zejména krutost tohoto ¢inu. Za sedmnact let od
masakru média, politikové a justice totalné devalvovali vyznam a vaznost Srebrenice.

Medialni obraz Srebrenice se uz v soucasnosti omezil pouze na to, ze se kazdorocné
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Vv Cervenci piipomenou srebrenické udalosti, ale malo se zddraziluje, Ze emoce kolem
horského méstecka jsou stale zivé. Na povrch se dostavaji riznd vyjadieni politikd a soudc,
ale klade se malo diiraz na samotné obéti. Jsou zminovany vétSinou v kontextu pocti
zavrazdénych, ale piezivsi dostavaji oproti ostatnim aktérium udalosti méné prostoru a jejich
zkuSenosti se objevuji v kratSich rozhovorech ¢i vypovédich. Tato bakalafska prace se vsak
nepfiklani k ani jedné strané a neni platformou, kde informatofi prezentuji své nazory. Nybrz
je to antropologicka prace zaloZzena na empirickém a teoretickém vyzkumu. Ve vyzkumu jsem
napiiklad hledal motivace uprchlikdi k ptesunu do Cech, jak se informétorim vedlo se
integrovat do ¢eské spolecnosti, do jaké miry si uchovali svou etnickou a kulturni identitu, jak
se na informdatorech traumaticka udalost podepsala a v jaké form¢ si na ni uchovavaji

vzpominku, nebo pro¢ informatofi ¢asto inklinuji ke konspira¢nim teoriim.

Bakalatska prace je rozd€lend na tfi ¢asti a Cerpa z poznatkil studia vybranych zdroji a
ze ziskanych vypovédi od informétort. Prvni, metodologicka ¢ast, podrobné a piehledné
popisuje prubéh terénniho vyzkumu, problémy vyzkumu, metody vyzkumu, vyzkumné
otazky, etiku vyzkumu a reflexi pouzitych zdroji. Druhd, historicka cast, predklada stru¢né
d&jiny oblasti kolem Srebrenice a souvislosti s balkanskou valkou. Historicky exkurz povazuji
za dulezity podklad pro spravné pochopeni pozdéjsich udalosti. Dale definuji pojem genocida
a zlo¢in proti lidskosti. Treti, teoreticko-prakticka c¢ast, komparuje teoretické poznatky
z vybranych zdrojti a informace ziskané v terénu. Ctenafe seznamuje s naslednou analyzou a

Zavery.

Povazuji za dilezité, aby srebrenické udalosti neupadly do zapomnéni. Srebrenice by
méla byt odstraSujicim ptikladem, kde selhal €lov€k. Hrlizy jakékoliv valky by mél mit

¢lovék neustale pred o¢ima, aby si uvédomoval, kde vSude chyboval a ¢eho je schopny.

., Béda tomu, kdo ziistava nestranny pred krvacejicimi ranami svobody. “

Viktor Hugo
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1. Metodologie
V metodologické ¢asti popisi terénni vyzkum, reflexi vyzkumu, metody ziskavani dat,

etiku vyzkumu, vyzkumné otazky a podrobim reflexi zdroje spjaté s tématem.

1.1 Terénni vyzkum

Terénni vyzkum probihal mezi Gcastniky srebrenického masakru, ktefi dnes Zziji na
tizemi Ceské republiky a tuto udalost bud’to proZili na vlastni kiizi, nebo s ni byli tzce spjati.
Vzorek informatort jsem si vybral na zaklad¢ prvniho kontaktu, od néhoz jsem obdrzel
nékolik dalSich kontaktl, jez rozsitily informacni zdroje, ze kterych jsem nasledné profiloval

téma.

Vyzkum byl rozdélen do ¢ty ¢asti. Studium literatury, vstup do terénu ¢i navazani
kontaktd, terénni vyzkum a zpracovani dat. Sbér dat zacal v zaii roku 2012, skon¢il v kvétnu

2013.

1.2 Reflexe vyzkumu

Pied i béhem terénniho vyzkumu jsem narazil na celou fadu problémd. Prvni problém
byl se ziskanim kontaktl. Na zacatku vyzkumu byl jediny kontakt, jediny informétor, na
kterém zavisel cely vyzkum. AZ po prvnich rozhovorech s nim mi bylo pfedano nékolik
novych kontaktd a umoznéno kontaktovat tak dal§i nové informatory. Diky poskytnuti dalSich

kontaktd jsem téma mohl dal rozpracovavat a rozvijet.

Druhy velky problém spocival v samotném navazani kontaktu s informatory. ,, KaZdy
Z nds je V cizim prostiedi vnimdn viceméné jako kaspar.“* Musel jsem piekonat osobni stud,
kdy jsem piedstoupil pted de facto uplné cizi lidi, které jsem zpovidal z jejich traumatickych
zazitka. Ze zacatku bylo samoziejmé, ze i informatoii museli pfekonat Svou 0sobni hranici a
najit silu reprodukovat své Zivotni prozitky Upln¢ nezndmému cloveéku, ktery ptiSel do jejich
osobniho teritoria. Na prvnich schiizkach jsem vétSinou dostaval odpovédi typu: ,, Proc¢ bych
ti mél vykladat, jak mi Srbové zmasakrovali rodinu, kdyz té viibec neznam? “* nebo ,, Proc si o
Srebrenici nenajdete informace na internetu a otravujete me? “* &, Pro¢ zrovna ja? «

Prvotni nezajem jsem Se snaZil pfekonat vysvétlenim, Ze zatim na Ceské akademické ptadé

neprob¢hl konkrétni vyzkum vztahujici se jen na Srebrenici a ze je dulezité o tématu mluvit,

' ERIKSEN, Thomas Hylland. Socialni a kulturni antropologie: pfibuzenstvi, nérodnostni pfislusnost,
ritual. Praha: Portal, 2008, str. 39

% Informator &. 6 na prvni osobni schlzce.

® Informator &. 4.

* Informator &. 1 pii prvnim kontaktu, kdy jsem ho seznamoval se zamérem vyzkumu.

12



protoze stale mnoho lidi ma k tragickym udalostem co fici a medialné je srebrenicky masakr
neustale rozebiran. Za zasadni véc vyzkumu jsem tedy povazoval ziskani si davéry
informatorti. Od zacatku bylo totiz jasné, ze ochota informatortt mluvit o srebrenickych
udalostech se odvijela od znamosti s prvnim kmenovym informatorem, na které¢ho jsem musel
udélat klicovy dojem. Az na zdkladé jeho doporuceni mi ostatni vypravéli své zivotni
zkuSenosti a prozitky. Proto jsem musel od zacatku vyzkumu klast velky diraz na citlivost

vystupovani a na vyvazenou komunikaci.

Tteti problém bylo samotné ziskavani dat. S nékterymi informatory probihaly schiizky
Z o¢i do o¢i a nékterymi probihala pouze emailova forma konverzace at’ uz z davodi, Ze se
setkat prost& nechtéli anebo na schiizku neméli ¢as. Casova vytizenost informatort zptisobila
velkou casovou ndro¢nost samotného vyzkumu, protoze na odpovédi jsem cekal mnohdy
nékolik dnti 1 tydnt. U schiizek jsem n€kdy napiiklad cestoval dvé hodiny pro tficetiminutovy

rozhovor. Data jsem tak zpracovaval do posledni mozné chvile.

Ctvrty problém byla samotna data a jejich citlivost. V§ichni informatofi chtéji zistat
Vv ¢astecné nebo v Uplné anonymité a néktefi si chtéji praci pfed odevzdanim piecist a na
zéklads toho mi povoli pouZit jejich vypovédi. Bez tohoto prislibu® nebylo mozné informace

ziskat.

Déle jsem ve vyzkumu piedpokladal problém jazykové bariéry. Ani jeden informéator
se totiz nenarodil v Ceské republice. Vsichni se béhem nékolika let po bosenské valce do
Cech pristéhovali. Ale Ziji tu uz n&kolik let, esky umi mluvit obstojné, a pokud nastal
problém s vyjadienim, tak jsme vyuzili vyrazové prostfedky, koncetiny ¢€i anglicky jazyk.

Jazykova bariéra tim byla odstranéna.

Jeden z nejvétsich problémi ve vyzkumu byly nazorové postoje informatord a moje
osobni rétorika nad danym problémem. Od navdzani kontaktu jsem musel dbat na to, jestli je
informator naladény prosrbsky nebo probosensky a na zakladé téchto postojui jsem musel volit
i vhodna slova. Spatna rétorika znamenala odklonéni od tématu a rozsahlé nazorové pouceni
ze strany informatora. V hor§im ptipad¢ jsem takto o jednoho prosrbského informéatora pfisel,
kdyz jsem podle oficialnich zdroji ICTY® ozna¢il Ratka Mladice’ za vale&ného zlogince. To

znamenalo konec rozhovoru. Jako divod informator uvedl. ,, Ses cejtit chorvatskou Spinou,

® Viz. etika vyzkumu.
® Mezinarodni trestni tribunal pro byvalou Jugoslavii.
" Valeény zloginec, ktery se pred ICTY zodpovida z valeénych zlogina.

13



kterd chce nds, Srby, zahubit. Nehodlam stebou ztrdcet cas®. P¥i zp&ném pohledu jsem
dospé€l k ndzoru, jestli jsem svou rétoriku nemél imysin¢ slad’'ovat s informatorem, za tcelem
Nakonec jsem se tomu vyhnul, protoze jsem usoudil, ze by to mohlo kolidovat s etikou

vyzkumu.

., Terénni vyzkum je nesmirné ndrocny po odborné i lidské strdance.“® Tuto vétu
pronesl T.H.Eriksen a i ja tézkou pozici vyzkumnika v terénu potvrzuji. Ziskavani dat bylo
hlavné psychicky naro¢né, protoze jsem musel mit na paméti pii kazdém rozhovoru, co si
k informatorovi mohu a nemohu dovolit, kazdé slovo muselo byt pied vyiknutim dukladné
promyslené a cely rozhovor neustale smérovat k vyzkumnému tématu. Informatofi méli Casto
tendence od tématu odbihat. Do poslednich chvil pfed ukoncenim rozhovor a uzavienim
vyzkumu jsem nevédél, jestli se mi podaii dojit k jadru vyzkumnych otazek. Nakonec se ale

veskeré problémy podafilo v rdmci moznosti vyfesit.

1.3 Metody vyzkumu

K ziskévani dat jsem si vybral kvalitativni vyzkumné metody. Hlavnim prosttedkem
byly rozhovory a elektronicka korespondence, ta byla prostiedkem pro dodate¢né dopliovani
informaci. PfedevS§im jsem vyuzil strukturovany, polo-strukturovany, nestrukturovany a
narativni rozhovor. Technika a vedeni rozhovort byly pro vyzkum zasadni, protoZe jen skrze
né jsem navazoval kontakt a ziskdval divéru a informace. Podle povoleni informatora byly

rozhovory zaznamenany na nahravaci zafizeni ¢i do vyzkumného deniku.

Strukturovany rozhovor jsem vyuzival jako seznamovaci a informac¢ni prostiedek.
Pied prvni schiizkou jsem mél vzdy pevné pfipravené tematické otazky, které mély oslovit
informatora diky spole¢nému tématu a vtdhnout ho do vyzkumu. Dal jsem si za cil, Ze si
informatora musim ziskat hned na zacatku a to diky mému z4jmu o téma. Tyto pocatecni

rozhovory trvaly pét az deset minut.

Strukturovany, polo-strukturovany a nestrukturovany rozhovor jsem nadale vyuzival
Vv celém vyzkumu, a to vzdy podle situace, jak se rozhovor vyvijel. Pokazdé jsem mél na
schiizku pfipravené otazky a témata, kterd jsem chtél rozvijet. Strukturované otazky mély

vyty€it zakladni témata aktualniho rozhovoru a polo-strukturované otazky dopliiovaly

® Tento informator byl z vyzkumu vyfazen.
°® ERIKSEN, Thomas Hylland. Socialni a kulturni antropologie: pfibuzenstvi, narodnostni prislusnost,
ritual. Praha: Portal, 2008, str. 40
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informace Kk zékladnim tématim. Na zacatku a na konci kazdé schizky jesté probihaly
nestrukturované rozhovory. Ty daly dalsi zaklad divéfe mezi vyzkumnikem a informatorem.

Tyto rozhovory byly vét§inou mimo vyzkumné téma.

Neékterym informatorim nevyhovoval rozhovor typu otazky a odpovédi. Aplikoval
jsem metodu narativniho rozhovoru, kdy informatofi na zadané téma voln¢ vypravéli své
zivotni zazitky tykajicich se Srebrenice. U narativniho rozhovoru informator ¢asto inklinoval
k citovym prozitkim'®, &ast&ji vyjadioval diky delsimu souvislému vykladu subjektivni

nalady, pocity a nazory na dané téma.

1.4 Etika vyzkumu

VSsichni informatofi byli sezndmeni se zdmérem vyzkumu a na zékladé dohodnutych
podminek byl vytvofen pisemny souhlas', ktery vyzkumnik a informator stvrdili svym
podpisem. Tim se vyzkumnik zavazal dodrzovat dohodnuté podminky, fadné nakladat s daty
od informatori jak pfi zpracovani, tak i pii zvefejiovani. Na zdkladé tohoto pisemného
souhlasu nebudu v metodologické ¢asti podrobné rozebirat osobni udaje o informatorech.

Informatory predstavim az v teoreticko-praktické ¢asti.

1.5 Vyzkumné otazky
Pro svij vyzkum jsem si zvolil dvé vyzkumné otazky, na které jsem v prubéhu
vyzkumu hledal odpovédi. Snazil jsem se je volit tak, aby mi co nejlépe pomohli najit

odpovédi na dana témata.

Prvni vyzkumna otazka, ,,Jak vidi masakr ve Srebrenici informatori dnes?“ Otazka
méla za tkol zjistit nazorovy postoj informatorti na udéalosti minulé z mista pfitomného. Déle,
jak se vzpominky zapsaly do paméti pteziv§ich. Odpovédi na vyzkumnou otazku ¢. 1 hledam
v kapitole Minulost a soucasnost. S otazkou ¢islo dva, ,,Pro¢ si informatoii vybrali
k emigraci Ceskou republiku?“, jsem hledal motivace, které informatory vedly k piesunu
z rodné vlasti do nového prostiedi a dusledky s migraci spjaté. Odpovédi na vyzkumnou

otazku ¢. 2 hledam v kapitole Migrace.

19 N&kolikrat se informator rozhovotil tak, Ze ho rozvzpominani dovedlo k slzam.
! Ukazka pisemného souhlasu je v pfiloze bakalafské prace pod &islem 1.
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2. Zdroje

., DuleZitou soucasti pripravy na prdaci v terénu je tedy vybér presné formulovaného
tématu. “*? Slova slavného norského antropologa presné vystihuji piipravu na mij vyzkum.
Shanéni a studium literarnich, internetovych ¢i akademickych zdroji jsem zacal pul roku pied
vyzkumem, protoze teoretické nastudovani, naslednd stratifikace témat a konecné
vyprofilovani hlavniho tematického sméru vyzkumu bylo pfed pozd¢jsi praci s informatory
stézejni. Teoretické nastudovani je pro téma velice dalezité, protoze nebylo mozné jit pred
informatory nepfipraveny. Je zde n¢kolik zasadnich pojmi, které jsem si potieboval uvést na
pravou miru, nebot’ kazdy autor nahlizi na problém z jiné strany. Dale jsem pfichazel na to, ze
napiiklad mnoho knih bylo slozité sehnat. At uz z davodi nedostupnosti v knihovnach nebo
vysoké pofizovaci ceny. Ale mnoho literatury, ¢lankt a odkazi mi také ochotné poskytli sami

informatofi.
2.1 Literarni zdroje

2.1.1 Historie Bosny a Hercegoviny

Za nejucelengjsi publikace 0 historii Bosny a Hercegoviny povazuji dvé knihy od
Ceského historika Ladislava Hladkého. Jako jediny tuzemsky autor zpracoval historii zemé. Je
tu samoziejme jest¢ dalsi spousta jinych publikaci, ale ty jsou spiSe encyklopedického razu.
Publikace Bosna a Hercegovina: Historie nestastné zeme obsahuje deset rozsahlych textl ve
ttech oddilech, které mapuji historii od pocatkt datujicich se do 2. tisicileti pt. n. 1. az do roku
1996. Kazdy text se vé€nuje urcité historické epose. V prvnim oddile autor nastinuje Bosnu
jako naraznikové pasmo, kde se po staleti stietavaly kultury dvou velkych tehdejsich fisi,
Osmanské a Rakousko-Uherské. Je zde li¢ena etnickd problematika a pfelévani vlivu
jednotlivych i$i s dopadem na obycejné obyvatelstvo V oblasti socidlni 1 kulturni®. Tyto
historické souvislosti slouzi k celkovému pochopeni etnickych nasilnosti a valek, které se
odehraly v Bosné na konci 20. stoleti. Bez historického exkurzu neni mozné bosenskou
problematiku pochopit. Publikace predklada texty, které seznamuji S obecnymi fakty a
problematikou v obecné roviné, nejde v nich do hloubky. Autor se nestavi na zadnou stranu,
predklada historicka fakta. Jedinym mistem, kde vyjadiuje své postoje, je Givod a zavér.
Hladkého druha publikace z roku 2005, Bosenska otazka v 19. a 20. stoleti, do hloubky

rozsifuje historické udalosti. Posledni dv¢ staleti tu jsou dopodrobna rozebrana a kniha nese

2 ERIKSEN, Thomas Hylland. Socialni a kulturni antropologie: pribuzenstvi, narodnostni prislusnost,
ritual. Praha: Portal, 2008, str. 44
13 HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie neStastné zemé. Brno: Doplnék, 1996
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dokonaly obraz nedavnych dé&jin, ktery prohlubuje pochopeni problematiky Bosny. Publikace
je plna historickych mini udalosti, které dohromady davaji celek.® Kniha disponuje
nadhledem oproti publikaci piedeslé. Historie nestastné zemé byla napsana v roce 1996, v

prabehu jugoslavského konfliktu, kdezto Bosenskd otazka... byla publikovana az v roce 2005.

Ob¢ publikace popisuji faktické déjiny Bosny a Hercegoviny ve ctivé formé,
Vv dostate¢né hloubce a davaji prostor k vlastnimu nazoru. Ob¢ knihy po nastudovani garantuji
schopnost se orientovat v bosenskych dé&jinach a davat informace do souvislosti S

jugoslavskym konfliktem a bosenskou valkou.

2.1.2 Srebrenické udalosti

Ceskych i anglickych publikaci, které se detailné a konkrétné zabyvaji srebrenickym
masakrem, je malo. Kniha Srebrenica, zprava o vdlecném zlocinu je dilem dvojice
holandskych autorti, ktefi pfinaSeji syntézu vale¢nych dikazi, rozhovoru, svédectvi,
vypovédi, obrazovych a psanych materiali. Kniha je velice uznavany zdroj jak v anglicting,
tak i v Cestiné. Autofi vSe spojili do chronologického a piehledného vykladu udalosti, den po
dni, hodinu po hodin¢. Kniha slouzi jako podrobna informaéni studnice srebrenickych
udalosti a ¢tenaf ma pied sebou uceleny obraz, kde se rozebiraji pfiCiny, samotny akt, i
dasledky. Dosud nebyla v anglickém ani v ¢eském jazyce vydana lepsi publikace, ktera by
soustiedila sled udalosti do jedné knihy. Srebrenica, zprava o vilecném zlocinu ma dva
nedostatky. Byla sepsana a vydana v roce 1996, rok po masakru a z texti je ,, citit” zivost
tématu. Chybi kriticky odstup. Z toho prameni druhy problém, kdy autofi obhajuji konani

mezinarodniho spolecenstvi navzdory pozdéjsim dikaziim o selhani.

Valecna nemocnice od Sheri Fink vykresluje jiny pohled na srebrenické udélosti, a to
skrze skupinu lékaiti, ktefi na zacatku valky pfiSli do oblasti zachrafovat lidské Zivoty a
vypravi autentické piibéhy na pozadi masakru. Je to pohled na kaZzdodenni 1ékarskou praci, na
zivoty lékaiti a pohled do jejich mysli. Je to kniha velmi emocné zabarvena. Publikace
predstavuje $ir$i pohled na Srebrenici v bosenské valce, protoze piibéhy se odehravaji na
vetsim ¢asovém pasmu (1992 az 1995). I kdyz se primarné probiraji Iékatské a chirurgické

zalezitosti, na pozadi se odehrava piibéh mésta a lidi v ném.

2.1.3 Genocida a etnické konflikty
K prostudovani téchto dvou pojmt mi bylo doporuceno nékolik autort. Vybral jsem si

Yvese Ternon a Filipa Tesare. Kniha Genocidy XX.stoleti od Yvese Ternona je uznavanou

14 HLADKY, Ladislav. Bosenska otazka v 19. a 20. stoleti. Brno: Masarykova univerzita v Brng, 2005
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publikaci, ktera dopodrobna pojem genocida zkouma a rozebird. Genocidu zasazuje do
historie, aplikuje na ni rizné spoleenské pohledy a na svétovych genocidach dokumentuje
své teze. Zamysli se nad nazorovymi proudy a vyhodnocuje je. PO nastudovani Genocidy
XX stoleti dostane Ctenaf skvély pichled o pojmu genocida. Etnické konflikty od Filipa Tesare
jsou odbornou vefejnosti uznavanou knihou, ktera ptekracuje hranice zemé vzniku. Autor
¢tivou formou pfiblizuje pticiny, pribéh a disledky etnickych konfliktt. Na problematiku
nahlizi ze v§ech moznych uhlt pohledu a kazdy pojem detailné vysvétluje, rozebira a uvadi
ptiklad. Sila knihy tkvi v pfehledné a uspotadané struktufe. Kniha Etmické konflikty je zdroj,

ktery postihuje celou problematiku.

2.1.4 Kolektivni pamét’

Vice budu kolektivni pamét’ rozebirat v kapitole kolektivni pamét’.

Vycet literarnich zdroji je samoziejmé delsi, ale pro téma masakru ve Srebrenici
pokladam vySe jmenovanou literaturu za stézejni pro zakladni a dale rozsifujici podklad pro

teoretické uchopeni tématu.

2.1.5 Reflexe dosavadnich ,,vyzkumi“

Na ceské akademické pidé vzniklo od roku 1995 nékolik absolventskych,
bakalarskych a diplomovych praci, které se Srebrenici neptimo zabyvaly. Z antropologického
hlediska zatim zadna. Dvacet let po udalostech na konci bosenské valky je téma stale Ziveé a
aktualni. ICTY™ dodnes soudi odpovédné zlogince, politicti piedstavitelé se kazdoroEn& pres
média dohaduji o podilu viny a celosvétova i tuzemskd média v Cervenci ozivaji
vzpominkami na masakr ve Srebrenici. AC je tato krvava tecka za bosenskou valkou
pfitazlivym tématem, tak nikdo z absolventii nepfiSel s pohledem jinym nez z literatury.
Problémem praci byla plochost informaci, které byly pifedlozené a zpracované jako
rekapitulace historie bez reflexe dalSich zdroji. Vyzkum ¢i jakakoliv zdrojova komparace by
téma ozivilo a diky casovému odstupu od udalosti by se objevilo vnovém svétle.
Antropologicky vyzkum nabizi zcela jiny pohled nez jen skrz literaturu, ale diky

informatorim a vypovédim je pohled na masakr naturalnéjsi a autentictéjsi.

Srebrenickymi udalostmi se podrobnéji zabyvala vroce 2010 Tereza Mazdkovad
Vv bakalatské praci Bosenskad genocida a jeji souvislosti. Vymezila zakladni tematické pojmy a
na zaklad¢ literatury zrekonstruovala historické udalosti a co jim predchazelo. Roku 2010

stvotila Klementina Mandi¢ diplomovou praci Holocaust Zidu a genocida Bosnakii.

!> Mezinarodni trestni tribunal pro byvalou Jugoslavii.

18



komparaci holocaustu a genocidy Bosndki vyuzila sociologické a psychologické metody.
Masakr vylic¢ila prostiednictvim literarnich zdroji a genocidu vykladové rozebrala. Dominik
Brandl vypracoval diplomovou praci Ozbrojené konflikty po skonceni studené valky na
Balkané a taktéz Maros Sovak a Specifika tistavniho systému Bosny a Hercegoviny. Obg
prace Srebrenici zminuji okrajove, ale nahlizeji na udélosti z politologického a pravnického
hlediska. VétSina praci méela dva spoleéné jmenovatele. Srebrenice nebyla hlavnim tématem a
byl to hlavné historicky exkurz seskladany z odborné literatury. Nejblize antropologii se
s diplomovou praci piiblizil Pavel Oskrkany, Valka v Bosné a Hercegoviné v ceském dobovém
(1992 — 1995) tisku. Pro vyzkum pouzil komparativni (historicko-srovnavaci) analyzu podle

Miroslava Hrocha®®.

v

VétSina akademickych praci nepfinesla k vyzkumu vyraznéjsi informacni obzor,
jelikoz vétSina praci méla zakladni literaturu identickou s mym seznamem literatury, tudiz
jsem ho musel rozsifit. Tyto bakalaiské a diplomové prace shrnuji informace z odbornych
knih, ale pro lepsi celkovy obraz tématu bylo vhodnéjsi ptecist prave knizni zdroje, které byly
obsirnéjsi. Akademické prace spise poslouzily jako jiny autorsky pohled na zdkladni
literaturu. Srebrenické udalosti jsou na ¢eském akademickém poli stale neprobadanou oblasti,
respektive jeSté nikdo nerealizoval konkrétni vyzkum, ktery by na masakr nahlizel o¢ima

piezivsich obéti.

2.1.6 Internetové zdroje

Na internetu se objevuje nepieberné mnozstvi ¢lankt, analyz a glos, které se piimo
zabyvaji Srebrenici. Ne kazdy je informaéné hodnotny a pouzitelny. Musel jsem odlisit laické
clanky od téch odbornych. Pfinosné byly zahrani¢ni zdroje, kde fada odbornikd vede
vyzkumné skupiny, a zabyvaji se ur¢itym segmentem masakru. Déle jsem se opiral o stranky
Mezinarodniho trestniho tribunalu pro byvalou Jugoslavii, o svétové a domaci dobové
zpravodajstvi a mnoho dalSich textd. Rozebirat co a k ¢emu jsem pouzil, nema na tomto misté
vyznam. Tematicky pouzité clanky jsou vzdy uvedené v textu bakalafské prace. Konecny
vycet pouzitych internetovych zdroji je na konci prace. Celkové se v internetovém prostoru

pohybuje mnoho pouzitelnych informacnich zdrojl, které jsou pro vyzkum uzitecné.

* OSKRKANY, Mgr. Pavel. Valka v Bosné a Hercegoviné (1992—1995) v &eském dobovém tisku.
Brno, 2012. Diplomova prace. Masarykova univerzita.
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3. Historie

Oproti slavnym antropologiim jako byl Evan-Pritchard, Boas ¢i Malinowski jsem m¢l
jako vyzkumnik vyhodu. Oni se mohli v omezené mife pfipravit studiem starSich materiald o
zkoumanych skupindch, ja ne. ,, Proslulost” Srebrenice utvofila mnoho prament, které
nabizeji historické materialy ke studiu a umoznuji lepsi pfipravenost vyzkumnika do terénu.
Historicky exkurz je pro pochopeni souvislosti se soucasnosti nezbytny. Evans-Pritchard
nebo Kroeber zdiraznovali, ze je dulezité znat minulost zkoumané spolecnosti a jeji
piispévek k piitomnosti’’. Bez historie by byla bosenska ptitomnost k nepochopeni. V této

kapitole popisi stru¢né historii a souvislosti s bosenskou valkou.

3.1 Pocatek bosenské valky

Bosna a Hercegovina byla v Jugoslavii mistem, které nebylo etnicky homogenni. Po
smrti Josipa Broz-Tita' v roce 1980 se celd Jugoslavie zadala utapét v hospodaiské, politické
a narodnostni krizi. Tu zplsobily politické, ekonomické, narodnostni a statoprdvni faktory,
postupné slabnuti komunistické ideologie a snaha o politickou integraci v zapadni Evropé.
Z pocatku byla krize v politické roving, protoze se hlavni ptedstavitelé dohadovali, jestli
komunisticky rezim uchovaji nebo transformuji. Postupem casu konflikt pterostl do roviny

narodni, jenz vyvrcholil rozpadem jugosldvské federace.

V roce 1990, se po rozpadu federace rozhoiel novy spor. Federace zaStitovala Sest
republik a dv€ autonomni oblasti. Jednotliva etnika a narody se sdruZzovaly pod hlavicku
jednoho statu a postupné vyhlasovaly samostatnost. Prvni bylo Slovinsko, pak Chorvatsko
v Cervnu 1991. Osamostatnéni téchto dvou zemi, hlavné Chorvatska, znamenalo pocatek
celého jugoslavského konfliktu. Nacionalni propaganda se umocnila a vztahy vsech etnik se

vyostfily.

Situace v Bosné byla nejhorsi ze vech. Hlavné diky etnické rozmanitosti. Narodnostni
mapa'® byla obrazné pifirovnavana k ,, leopardi kuzi“. K roku 1991 vypadalo etnické slozeni®

obyvatel Bosny a Hercegoviny takto:

" ERIKSEN, Thomas Hylland. Socialni a kulturni antropologie: pribuzenstvi, narodnostni prislusnost,
ritual. Praha: Portal, 2008, str. 46 - 49
'8 prezident Jugoslavie v letech 1953 az 1980.

http://www.bosnia.org.uk/news/news body.cfm?newsid=2771 Mapu etnického sloZeni Bosny
ukladam do textu zamérné, protozZe je to nejlepSi mozny zplsob, jak si udélat pfedstavu o etnické
rozervanosti statu.
29 http://www.mzv.cz/jnp/cz/encyklopedie _statu/evropa/bosna_a_hercegovina/
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- Bosniacs - more than 66% - Serbs - more than 66%
B Bosniacs - 50-65% [ Serbs - 50 - 65%
[:] Bosniacs - up to 50% l:l Serbs - up to 50 %

Na samostatnosti Bosny a Hercegoviny se intenzivné pracovalo od rozpadu federace,
ale vétSina navrhli byla smetena, protoze nenaSly shodu mezi vSemi. Politi¢ti pfedstavitelé
Bosny védéli, ze vyhlaSeni samostatnosti bude velky problém a branili se tomu, a tak pozdéjsi
prezident Bosny, Alija Izetbegovié, navrhoval model ,, Svaz jihoslovanskych republik“*:, ktery
mél byt volnym sdruzenim republik podle piikladu SSSR. Avsak tento navrh byl od zacatku
ze strany domaci i zahrani¢ni politické strategie nepfijatelny. Neschopnost politického
konsenzu dovedla k akci bosenské Srby?, ktefi na uzemi Bosny 9. ledna 1992 vyhlasili

formou deklarace Republiku srbského néroda v Bosné a Hercegoviné™.

VyhlaSeni Republiky srbského naroda v Bosné a Hercegoviné piinutilo jednat rodici se
Evropskou unii, ktera chtéla moderovat spor a zprostiedkovat feSeni vnitro-bosenskych
problému. Ale uznat Bosnu jako samostatny stat nechtél nikdo. Argumentovali tim, Ze

nezéavislost si nepfeje vétSina obyvatel. VyhlaSeni nezavislosti muselo predejit

L HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie neStastné zemé. Brno: Doplnék, 1996, str. 144
?2 Srbové Zijici na Gzemi Bosny a Hercegoviny.
= HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie neStastné zemé. Brno: Doplnék, 1996, str. 144
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celorepublikové referendum. V tinoru 1992 probéhla fada konferenci o budoucim uspofadani
Bosny za Ucasti viech stran. Strana SDA* pod vedenim Izetbegovide hajila myslenku
unitarniho satu. SDS BaH 2 pod vedenim Karadzice, prosazovala parcelaci Bosny na tfi
etnické celky a bosensti Chorvaté uplatiovali decentralizaci na bazi federace. Zavér

«26 W v W o
podle néhoz me¢la Bosna ziistat

konference byl, ze strany utvotily ,, Cutilheiruv plan
v dosavadnich hranicich s podminkou, Ze se vytvoii samospravné celky, opstiny®’, zalozené
na etnickém, ekonomickém, i1 funkénim principu. Plan® predpokladal, Ze jednotlivé
narodnostni opstiny ziskaji vnitini samospravu, ale Bosna ziistane nadéle centralizovana.
Vyjednavajici strany s planem souhlasily, ale nikdy ho nerespektovaly a nepodepsaly. Pozd¢;ji
argumentovaly tim, ze jen deset opstin ze 106 bylo etnicky homogennich, tudiz nebylo mozné

timto ani jakymkoliv jinym planem dosahnout feSeni bosenské etnické krize.

Na pielomu unora a bfezna roku 1992 se v Bosn¢ konalo referendum, kde se 63,4%
opravnénych voli¢u vyslovilo pro samostatnost. Bosensti Srbové referendum bojkotovali
S vyjadienim, Ze oni uz svij stdt maji. Referendum bylo prvnim impulzem, kdy lidé vysli do
ulic, zejména v Sarajevu, a tim zapocalo mnoho ob¢anskych nepokojii. Mocensky a politicky
souboj viel i mezi stranami SDA a SDS BaH. Karadzi¢ova SDS BaH spustila Gto¢nou rétoriku
proti Bosiiaklim, kde bosenské Srby stavél do pozice obéti a utlatovanych, a etnickou valku
vidél jako nutnost. Ptikladem rétoriky a vzedmuti narodnich vasni byla kauza zastieleného
Srba na svatb¢é v Sarajevu. Byl zastfelen nezndmym pachatelem, kdyZ na svatbé maval
srbskou vlajkou. SDS BaH kincidentu tekla, ze to byl utok proti srbskému narodnimu
symbolu a ze takto bude vypadat spolecné souZiti bosenskych Srbli a Bosiiaku, utrpeni pro
Srby.?

SDS BaH atmosféru vyostfovalo a zacalo jednat na vlastni pést a podnikat prvni
vojenské kroky, pod zadminkou spoluprace se vSemi. Na konci bfezna 1992 SDS BaH

vyhlésila tstavu a tim oficialné ztvrdila existenci Republiky srbského naroda v Bosné a

** SDA BaH — Strana demokratické akce Bosny a Hercegoviny, narodné orientovana strana Bosnaku;

HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie neStastné zemé. Brno: Doplnék, 1996, str. 215

** SDS BaH — Srbska demokraticka strana Bosny a Hercegoviny, narodné orientovana strana

bosenskych Srbu; HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie nesStastné zemé. Brno: Doplnék,

1996, str. 215

*® HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie nestastné zemé. Brno: Doplnék, 1996, str. 145 -

146

Z HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie nestastné zemé. Brno: DopInék, 1996, str. 146
Pfiloha €. 2

29 HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie nestastné zemé. Brno: Doplnék, 1996, str. 144 -

149
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Hercegoviné. K SDS BaH se posléze pripojila JLA*, neutralni federalni jugoslavska armada,
ktera v pocatcich byla nestranna, ale poté spolecné s bosensko-srbskou stranou vytvofila plan
na ovladnuti strategickych cili. 5. dubna 1992 odstartovaly stiety JLA s polovojenskymi
jednotkami Bosnaki a bosenskych Chorvatli v Sarajevu a toto datum je povazovano za prvni

den bosenské valky.

3.2 Srebrenice v bosenské valce

Srebrenice lezi v prostiednim cipu severovychodni Bosny a podle Cutilheirova planu
je to teritorium z pievazné Casti obyvané muslimskym obyvatelstvem. Samotné mésto a okoli
se stalo po rozpadu jugoslavské federace idealnim mistem pro bujeni organizovaného zlo¢inu
okolnich velkych mést a blizkost k srbskym hranicim, kde etnické spory hotely nejvice. Tyto
faktory zapficinily, Ze v tfiletém vale¢ném obdobi byla Srebrenice a okoli vystaveno brutalni

decimaci obyvatel ze vSech etnickych i ndbozenskych majorit a minorit.

Srebrenice byla v etnickém slozeni homogenngjsi*’. V médiich dochazi ke konfliktu
interpretaci poctu zmasakrovanych obyvatel. Mnohé zdroje nerozlisuji fakticka ¢isla od toho,
jestli se jedna o Srebrenici jako statuarni jednotku ¢i o mésto s pridruzenou aglomeraci.
V cislech je velky rozdil. VétSina €lankti a knih zmifiuje pocet obéti fadoveé kolem 8§ tisic a
zaroven dodavaji, ze to byli obyvatelé Srebrenice. Autofi ale neberou v potaz, Ze v Cervenci
roku 1995 bylo ve mésté pres 35 tisic uprchliki a nepfipoustéji, ze obéti byli jak z fad
obyvatel Srebrenice, tak i z fad uprchlikt. Realné z toho vyplyva, ze mésto mélo nékolik tisic
obyvatel a medialni obrazy narusuji vefejné minéni lidi. KdyZ jsem napiiklad vedl debaty
s kolegy, vétsina si myslela, ze to bylo velké mésto, kde byla zlikvidovana ¢ast obyvatel.
Posléze jsem jim vysvétlil, ze to nesedi s fakty, ze by Srebrenica musela byt zmasakrovana
minimaln¢ dvakrat, abychom se dostali na udavana ¢isla. Informatofi Casto vypovidali, jak

jsou rozhot¢eni medidlnim obrazem.

0 JLA - Jugoslavska lidova armada, nazev vojenskych sil jugoslavske federace v letech 1945 az
1992; HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie neStastné zemé. Brno: Doplnék, 1996, str.
214

%% http://en.wikipedia.org/wiki/Srebrenica
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Etnické sloZeni obyvatel mésta Srebrenice k roku 1991

Bosnaci Srbové Chorvaté Ostatni
63,92% 28,40% 0,59% 7%
3673 1632 34 407

Etnické sloZeni obyvatel mésta Srebrenice s piilehlou aglomeraci k roku 1991

Bosnaci Srbové Chorvaté Ostatni
75,19% 22,67% 0,10% 2%
27 572 8 315 38 741

Republika srbského ndroda v BaH v pozadavcich prosazovala, aby se oblasti
muslimskych opstin® kolem Srebrenice a dal na jih pres Zepu a Gorazde, piipojily k srbskym
teritoriim, aby se cely vychodni pruh od severu na jih pfipojil k Srbsku. A¢ k akci neméli
bosensti Srbové zadné oficidlni povoleni ze strany predstaviteli Bosny ani mezinarodniho
spoleenstvi, tak tato izemi postupné zaplavovala jejich armada, ktera obsazovala strategické
cesty a silnice, zaminovavala zem, vrazdila a vyhéan¢la civilisty z domovi, vykonéavala etnické
a nabozenské Ccistky na muslimském obyvatelstvu a postupné celou oblast svirala do
bosensko-srbskych klesti. Civilisté prchali a vztahovali se na izemi kolem Srebrenice, Zepy,
Gorazde a do drinské niziny, kde byla jedini ochrana v podob& ARBiH® a ozbrojenych

muslimskych povstalci.

Cely rok trvalo mezinarodnim organizacim, nez konaly. Rada bezpe¢nosti OSN
poprvé ve své historii, v rezoluci 819%, dne 16. dubna 1993 ustanovila Srebrenici ,, bezpecnou
zonou . Rezoluce potvrdila ty piedeslé tykajici se Bosny, vyjadiila obavy nad dodrzovanim
lidskych prav a ustanovila tfindct bodd, které mély vejit v platnost ve mésté a okoli
Srebrenice. Napiiklad v§em bojujicim strandm zakazovala vojenské akce, natfidila nerusené
dodavky humanitarni pomoci pro civilisty a vyzvala Svazovou republiku Srbsko k pieruseni

dodavek zbrani a demilitarizaci oblasti a dale ustanovila, ze na izemi kolem Srebrenice bude

%2 Podle Cutilheirova planu.

* ARBIH - Armiju Republike Bosne i Hercegovine, armada muslimské vlady Izetbegoviée. THOMAS,
Nigel a Krunoslav MIKULAN. Valka v Jugoslavii: Bosna, Kosovo a Makedonie 1992-2001. Praha:
Grada, 2008, s. 6

% UNITED NATIONS. Resolution 819. 1993. Dostupné z:

http://www.un.org/ga/search/view doc.asp?symbol=S/RES/819(1993)
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zvysen polet ozbrojenych mirovych a ochrannych sil OSN (UNPROFOR®), které¢ budou
chranit civilisty, udrzovat v oblasti klid. Zaroven vyzyvala k ochrané¢ jednotek ze strany
bojujicich. Rezoluce méla zabranit etnickym masakrim na civilnim obyvatelstvu a bezpecna
zona méla byt uto¢istém pro uprchliky a civilisty z celé spadové oblasti. Rezoluce 819

W

masakru po druhé svétové valce.

3.3 Naser Ori¢ a Srebrenice

Dulezitou soucasti srebrenickych dé&jin je Naser Ori¢. Bosensky dustojnik byl
minimaln¢ jednou z pficin, pro¢ se masakr odehral. Naser Ori¢ prosel kompletnim vojenskym
a policejnim vycvikem. Jako policista byl nasazen na misich v Kosovu a byl ¢lenem $irSiho
sboru policisti chraniciho Slobodana Milosevice. Délal | vyhazovacée v sarajevském no¢nim
Klubu. Vroce 1991 byl ptevelen do Srebrenice, kde byl z pocatku policejnim $éfem
v nedaleké PotoCari a se zacatkem valky se stal vrchnim velitelem muslimskych sil

operujicich na izemi Srebrenice a jeho okoli.

Béhem policejni kariéry se dostal do kontaktu s mafiany Bélehradu a Sarajeva. Osvojil
si mafianské praktiky. Ty se projevily, kdyz se stal velitelem armady. Naser Ori¢ je zloCinec,
ktery kolem Srebrenice na zacatku roku 1992 rozpoutal zbésilé etnické vyvrazd’ovani. Byl
oznaden jako warlord®. Vyzbrojen armadou dal kolem sebe dohromady tym zapéalenych
muslimskych vojaki armadné nazvany 28. muslimské brigadda a ti poté poradali ozbrojené
najezdy na srbské vesnice a obyvatele. ICTY disponuje mnoha dﬁkazy37, které dosveédcuji
krutost Oric¢ova chovani sméfovanou proti Srbiim. Svédectvi obyvatel a novinaitu dokazuji, Ze

srebrenickd oblast méla co doc¢inéni s velkym zlo¢incem.

Oric¢ovy jednotky srbské vesnice piepadaly ze zalohy, obyvatele vytahly z domd,
okradly je o0 cennosti a potraviny, dim pied jejich zraky spalily a nakonec je pozabijely. Podle
soudniho patologa Zorana Stankovice, ktery psal pitevni zpravy obéti, to bylo zabijeni
brutalni. VéEtsina obéti méla hrdla protfiznuta doslova od ucha k uchu, dal$i méli v sobé pét a

vice kulek a néktefi méli hlavu oddélenou od téla.

% KENNEDY, Paul M. Parlament svéta: OSN a hledani svétové viady. Praha: NLN, 2009, str. 100 -
101

% Warlord — oznageni pro osobu, ktera ma totalni vojenskou i civilni kontrolu v urgité oblasti a
nepodléhd ustfednimu veleni. MALIC, Nebojsa, Crime and Punishment. 2006. Dostupné z:
http://original.antiwar.com/malic/2006/07/05/crime-and-punishment/

¥ Ori¢ nékolika novinaftim v rozhovorech sam Fekl, kolik lidi povrazdil &i jestli to byli Srbové &i
Bosnaci.
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Krutost Ori¢ovi vlady nad oblasti deklaruje i vypovéd informétorky &. 1: , Reznik
Ori¢. Tak jsme mu tajné mezi sebou vikali. On a ta jeho sebranka byla ztélesnenim zla.
Srebrenici ovladali oni. Bydlela jsem pobliz domu, kde skladovali ukradené zasoby od Srbui.
Jeden vecer jsem vidéla, jak vojaci privedli nekolik kusii dobytka. Nebylo to poprvé. Nekolik
tydnui jsme nemeli doma zadné maso. Vedeli jsme, Ze dobytek za domem porazi, a tak jsem se
druhy den sebrala a sla jsem za vojakem, ktery hlidal u vrat. Poprosila jsem ho, jestli by mne
a moji rodiné nedal kousek masa. On se na mé kouknul, plivi na mé a prastil mé pazbou pusky
do obliceje. Otresena jsem spadla na zem, snazila jsem Se vstat a chtéla jit co nejrychlejc
domii. Ale to prase mé chytlo za vlasy a odtihlo skrz vrata na dvir. Rval, jak se opovazuju
prijit si pro maso? Ze Ori¢ Fekne, kdy budeme jist maso. Strainé jsem kricela. Odtahnul mé
pres celé zaprazi do stodoly, kde stali dalsi vojaci a hned u vrat byla velka plechovad bedna.
Priserné to tam smrdélo. Vsichni se smali a ten Smejd mé pritahnul pred tu bednu. Nestacila
Jjsem ani vstat a on bednu otevrel, popadnul mé znova za vlasy a hlavu mi dal nad bednu. To,
co jsem videla, do smrti nezapomenu. Bedna byla plna lidskych hlav. Jednu hlavu vzal, nacpal
mi ji do rukou a rekl, Ze si mizeme doma udelat dobrej srbskej mozecek. Vsichni se zacali

¢

Silené smat a on mé pustil. Hlavu jsem upustila a utikala domii.

Naser Ori¢ své jednani zdlvodioval tim, ze diky srbskému armadnimu obklic¢eni
celého srebrenického uzemi, bylo odfiznuté od potravinovych zasob a jako velitel se musel

starat o to, aby jeho lidé nevyhladovéli.38

Pro¢ je Naser Ori¢ dilezitou soucasti srebrenickych dé&jin? Z historického hlediska
bylo okoli Srebrenice mistem stfetdvani kultur a ndbozenstvi Kazd4 dominantni strana se
dopoustéla krvavych cCistek a nikdo nebyl bez viny. Ori¢ v dob& etnického neklidu, kdy na
celém Balkang silila etnickd a nacionalistickd propaganda, vyostfil srbské, ale i muslimské
postoje. Likvidaci srbskych obyvatel a vesnic déval zaminku srbské propagandé¢ moznost
zvetsit rétoriku nesnasenlivosti vic¢i muslimiim a konkrétné Oricovo protisrbské chovani bylo
zase vodou na mlyn bosensko-muslimské propagand¢, ktera vlévala energii do Zil bosensko-
muslimskym bojovnikim. Orié¢ uz tak napjaté etnicko-nabozenské vztahy vygradoval do
netnosnych mezi, které eskalovaly do jesté brutalnéjSich vin nasili a oba vojenské tabory se

jesté vice zradikalizovaly.

Existuje teorie, ktera ftik4, Ze genocida ve Srebrenici byla odplatou vojaka

rekrutovanych z fad bosenskych Srbtl, ktefi pochéazeli z oblasti, kde mésto leZi. Tito vojaci ve

*®* URBAN, Jan. Vdem sr&aétm navzdory: vélka, o které nechcete nic védét. Praha: GG, 1996, str. 110
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mésté a vesnicich méli mrtvé rodiny a pfibuzné. A ti sami vojaci vedli posléze v Cervenci
roku 1995 obsazeni Srebrenice a genocidu. To tvrdil Stefan Karganovi¢, spolupracovnik
soudu v Haagu a feditel vyzkumného projektu Srebrenica — Historical Project®, ale nakonec
byla teorie vyvracena s tim, ze Srebrenici obsadily jednotky, které byly rekrutovany z jinych

casti Bosny.*°

Steorii msty a odplaty pracuje také Filip Tesar: , Krutost viici bezbrannym —
zajatciim, civilistum, Zenam — také podporuje msta. Spolecné prozité nebezpeci vétsinou
witvari mezi vojaky intenzivni citové pouto. Vojdci se pak mohou mstit za mrtvé a ranéné
spolubojovniky. I kdyz padli nebo byli ranéni jinde, pro ostatni byl vinikem jeden spolecny

v (141
nepritel.

Stird se tak rozdil mezi muslimskym civilistou a vojdkem. Oricovo brutalni chovani
k stbskému obyvatelstvu v oblasti mohlo zpisobit, Ze bosensko-srbsti vojaci pii genocidé
vytésnili otdzku viny a rozdily mezi civilisty a vojaky. Spoleény nepfitel byl muslim nehledé

na miru viny néslednych obéti.

3.4 Co se ve Srebrenici stalo?
V této podkapitole se nebudu dopodrobna vénovat sledu vSech udélosti, které se ve
Srebrenici ptihodily, protoze je jich mnoho. Ctenafe struéné seznamim s tim, co se délo

v ¢ervencovych dnech roku 1995 ve Srebrenici.

Kolem Srebrenice se zacatkem cervence zacala zintenzivilovat vojenskd aktivita.
Zvysoval se pocet vojenskych incidenttl, ale zddny velitel mezinarodnich sil si neuvédomoval,
mirové sily nespravné vyhodnotily postup srbskych jednotek, které piechazely do ofenzivy
podle stejné Sablony. Pomaly postup, lehka, pravidelna délostfelecka palba a postupné
pfiblizovani. Okolni terén byl pro taktiku piihodny, protoZe se tdbory uprchliki nachazely
V nizing a srbské jednotky méli dostate¢ny piehled pro délostieleckou palbu. Ac¢ se v oblasti
nachazelo né€kolik desitek mirovych jednotek OSN, které mohly ofenzivé ptedejit, tak se

nakonec nechaly srbskou ofenzivou zajmout.*

% SREBRENICA HISTORICAL PROJECT. 2013. Dostupné z: http://www.srebrenica-project.com/

““ DVORAK, Vaclav. General Miadié, Srebrenica a Izi. 2011. Dostupné z:
http://www.blisty.cz/art/58848.html

L TESAR, Filip. Etnické konflikty. Praha: Portal, 2007, str. 120

*2 HONIG, Jan Willem a Norbert BOTH. Srebrenica: Zprava o valecném zlocinu. Praha: Mlada fronta,
2001, str. 27 - 54
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Bosensko-srbska armada® v Gele s generalem Ratkem Miadicem si byla védoma, Ze
maji pted sebou jednotky OSN a musely jednat velmi opatrn€, aby nevyprovokovaly zasah
mezinarodnich sil. Ofenziva BSA zacala 6. Cervence. VSem stranam bylo jasné, ze klicovou
ulohu ma veleni holandskych jednotek. BSA postupné obsazovala pozorovaci stanoviste,
nékteré¢ holandské vojaky zajali a dalsi vytladili smérem do mésta. Pravomoc jednotek
vojensky zasahnout byla oklesténa rezolucemi. Kazdy vojensky zasah se musel konzultovat
s vyS8§im velenim. Velitelé si zacali uvédomovat vaznost situace a to i po vyjednavani

S Mladicem, ktery tvrdil, Ze zoénu obsadit nechce. I pies tato ujisténi postup BSA pokraéoval.44

Ofenziva vrcholila 11. ¢ervence v noci, kdy NATO i OSN uznalo, Ze postup BSA je
kriticky a dala ultimatum. ,, Pocinaje 06:00 se musi BSA zacit stahovat, jinak sily OSN
pFistoupi k rozsahlym leteckym videriim. “*® Mezitim veleni bosenské armady a rada mésta
zacala jednat s jednotkami OSN o evakuaci uprchliki. Velitelé bosenské armady se nedohodli
na spole¢ném postupu a vSe se zacalo hroutit. Bosensti vojaci se shromazdili k pochodu do
nesplnilo. Letecky uder se oekaval 12. Gervence v 07:00. Operace Modry mec™ se ale
neuskutecnila. 70 letouni NATO vzlétlo a 10 minut pfed uderem byl utok zruSen. Predpisy
operace Modry mec piikazovaly, Ze letouny mohou napadat jen aktivné utocici cile. A BSA
v dobé leteckého zasahu chytie neutocila. Cel4 letka se obrétila a vratila na zakladnu. Kolem
11:00 BSA zacala s utokem. V tu chvili zacala evakuace uprchlikt, vojakti a bosenska armada
se vydala na pochod do Tuzly. Obrana mésta se zhroutila a bylo otazkou ¢asu, kdy BSA
Srebrenici obsadi. Velitelé dali dohromady jesté jeden letecky utok. Jeden letoun vypustil na
cile dvé rakety, ale BSA ihned zareagovalo, vydalo ultimatum, ze pokud NATO nezastavi
letecké utoky, tak zabiji holandské zajatce. Velici $tab okamzité letecké utoky zastavil. BSA
12. Cervence kolem 16:00 obsadila Srebrenici. Pied sebou méla asi 350 mirovych sil,
Vv Potocari 25 tisic muslimskych uprchliki a v horach nad méstem prchalo 15 tisic uprchliktl
spole¢né s bosenskou armadou. Velitelé pfitomnych sil OSN zacali vyjednavat, ale tragédii

nedokazali zabranit.*’

3 Dale jen BSA.

* HONIG, Jan Willem a Norbert BOTH. Srebrenica: zprava o vale¢ném zlo¢inu. Praha: Mlada fronta,
2001, str. 27 - 54

%> HONIG, Jan Willem a Norbert BOTH. Srebrenica: zprava o vale¢ném zlocinu. Praha: Mlada fronta,
2001, str. 47

4 Operace Modry me¢€ byl nazev pro letecky ider NATO v oblasti Srebrenice.

*" HONIG, Jan Willem a Norbert BOTH. Srebrenica: zprava o valeéném zloc¢inu. Praha: Mlada fronta,
2001, str. 44 - 54

28



13. Cervence BSA rozjela plan, ktery mél ze Srebrenice a okoli udélat etnicky Cistou
oblast. Do okoli zacali proudit vojaci, autobusy a nakladni auta. General Mladié¢ pred
holandskym velitelem uprchliky ujistoval, Ze se jim nic nestane. Rozdaval jim jidlo, vodu a
nakonec je vyzval, aby nastoupili do pfipravenych autobusi, Ze je odveze na bezpe¢né misto.
Nejdiive odveze Zeny a déti, ale Ze i1 ostatnim zajisti bezpe¢ny odchod. Mirové jednotky tusily
zamér, ale nemohly nic dé€lat. Zacala separace muslimskych muzii od zen a déti. Mladic¢ vse
zduvodnoval tim, Ze muze potiebuje vyslechnout, protoze se nevi, jestli nespachali néjakou
nezakonnou akci. Nékteré autobusy na dohodnuté misto dorazily, ale dalsi zacaly postupné
mizet a BSA branila v patrani silam OSN. Jes$té ten den se zacaly §ifit zpravy 0 zabijeni muza

a znasiltiovani zen.*®

Tragické udalosti v Potocari popisuje informatorka ¢. 3: ,, Vybavuju si to jako dneska.
Ten den bylo strasny teplo. Do Potocari jsem s manzelem a dvouma klukama utekli zacdtkem
Cervence. Rikalo se, Ze cetnici obklicujou Srebrenici a chtéj zlikvidovat vsechny muslimy.
Chteéli jsme odjet autem, ale neméli jsme benzin. V Potocari byli Holandani. Doufali jsme, Ze
nas pred cetnikama ochranéj. Dosli jsme tam s minimem véci pésky a doufali jsme, Ze nam
pomiizou. Ale bylo jich tam malo a neméli nic. Za par dnu u brany stali Cetnici s jidlem a
vodou, a ja védela, Ze je zle. Bratko, mij manzel, se rozhodnul, Ze musim s détma nastoupit do
autobusu. Ze se urcité dostaneme do bezpeci. Lidi kolem byli jako v transu. Hrnuli se
k autobusiim. Chlapy i Zensky. JenZe chlapiim nastupovat zakdzali a ja jsem Bratka nechtéla
opustit, nechtéla jsem se rozdélit. Bratko mé ale s klukama tlacil do autobusu. Nakonec jsem
se rozhodla, Ze s détma nastoupime a ze se uvidime na shromazdisti, Ze na néj budeme cekat.
Kdyz jsme nastupovali, tak nedovolili nastoupit ani Maruanovi, protoze mu bylo osmndct.
Petara cetnici pustili, protoze mu bylo pét. Ja i Petar jsme breceli, sedli jsme si a koukali jsme
na Bratka a Maruana. Potom se autobus rozjel. To bylo naposledy, co jsme je oba v Zivoté

videli.

Separace a masakr muslimi pokra¢oval ve méstech, v okoli Srebrenice, ale BSA
likvidovala uprchliky v lesich, ktefi se vydali na pochod do Tuzly. Podle svédkt BSA sttilela
na jakykoliv pohyblivy cil. Ob&ti ze viech mist pak byly svazeny do hromadnych hrobu.*®

8 HONIG, Jan Willem a Norbert BOTH. Srebrenica: zprava o vale¢ném zlo¢inu. Praha: Mlada fronta,
2001, str. 55 - 75
9 HONIG, Jan Willem a Norbert BOTH. Srebrenica: zprava o valeéném zloc¢inu. Praha: Mlada fronta,
2001, str. 76 - 98
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Z 0daji Federdlni komise ziizené v Sarajevu™ vyplyva, Ze zabitych &i pohiesovanych
osob je 8106. K tomu se jesté pripocitava dalsich 500 osob, jejichz zmizeni ¢i smrt nebyla
provéiena. Mezinarodni komise pro zmizelé (ICMP51) osoby uvadéla® oficialni &islo 8372
zabitych nebo pohifeSovanych. Toto Cislo je i na srebrenickém pamaétniku. Pozdéji ICMP
uvedla®, Ze pracuje se vzorky kolem 8100 osob. Téla z masovych hrobi se dodnes exhumuiji
a jsou podrobeny forenznim expertizam vcetné¢ hlavni analyzy DNA. Védci k ¢ervenci 2012

odhalili totoznost 6 838 obéti.>* Stale zbyva vyzkoumat totoznost 1534 obéti.

Srebrenice a nejblizsi okolni mésta se v cervencovych dnech a na sklonku bosenské

weew

genocida, systematické a naplanované masakrovani obyvatel. Podle v§ech nashromazdénych

dikazt ICTY uz odsoudil nékolik zodpovédnych zlocinct.

*® EFEDERALNA KOMISIJA. Preliminarni Spisak Srebrenica. Dostupné z:
http://www.domovina.net/srebrenica/page 006/Preliminarni_spisak Srebrenica_1995.pdf

*! International Commission on Missing Persons.

°2 SREBRENICA GENOCIDE BLOG. Srebrenica numbers. 2010. Dostupné z: http://srebrenica-
genocide.blogspot.cz/2007/12/srebrenica-numbers-quick-facts.html

>3 INTERNATIONAL COMMISSION ON MISSING PERSONS. DNA Results of the International
Commission on Missing Persons Reveal the Identity of 6,481 Srebrenica Victims. 2010. Dostupné z:
http://www.ic-mp.org/press-releases/dna-results-reveal-6481-srebrenica-victims/

>* INTERNATIONAL COMMISSION ON MISSING PERSONS. Over 7,000 Srebrenica Victims have
now been recovered. 2012. Dostupné z: http://www.ic-mp.org/press-releases/over-7000-srebrenica-
victims-recovered/
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4. Genocida

12. Cervence 1995, Sest dni po zacatku ofenzivy bosensko-srbské armady, vytlacila
tat4z armada posledni obranné jednotky ARBIH® a OSN z bezpeéné zény Srebrenice, tim ji
obsadila a zapocalo vyvrazd’ovani muslimskych obyvatel. ICTY oznacil tento ¢in jako
genocidu a zloCin proti lidskosti. Definovani a analyzovani téchto pojmu vede k lepsSimu

pochopeni, co slovo znamena a jakou nese vaznost.

4.1 Genocida a zlocin proti lidskosti

Oba pojmy si jsou blizké, nestoji proti sobé a druhy v sob& zahrnuje prvni. Nad témito
dvéma slovy zacala velka diskuze po druhé svétové valce. Svétové pravo se muselo
dohodnout na obou pojmech, hlavné na obsahu. Nikdo nebyl schopny ustanovit, co tyto dva
pojmy zahrnuji, aby bylo vSe spravné v ramci prava. Zejména byla obtiznd vymahatelnost
prava, protoze se sice pravnici shodli na kolektivnim statnim zlo€inu, ale ustanoveni trestného
¢inu i oznaceni pachatele je neslucitelné s pojmem statni suverenity, kdy jako suverén neni
stat nikomu podfizen a neni povinen nékomu skladat ucty. Existuje tu rozpor mezi vnitinim
pravem statu a absenci prava kontrolujici ¢iny statu. To mize byt odstranéno vypracovani
mezinarodniho trestniho prava omezujici suverenitu. Ale i samotné mezindrodni pravo nevede
K definitivnimu obvinéni pachatele, protoze pachatel jako jedinec neexistuje. Statu nelze

ulozit trest, ktery by postihnul vSechny statni pfislusniky, nejsou-li vSichni delikventy.56

Pravni silu a ukotveni zdkond na potirani statnich zlo¢inli hledala lidska spolecnost
léta. V 19. stoleti se mezindrodni spolecenstvi fidilo univerzalnim etickym kodexem, ale ten
byl nakonec shledan nedostacujicim a zména pro mezinarodni feSeni spord piisla v letech
1899 a 1906, kdy se konala Haagska konference, a byly ustanoveny Zenevské konvence. Od
té doby se svét, hlavné Evropa, snaZila klasifikovat mezinarodni zlo€iny a postihovat je. Od té
doby vznikalo mnoho smluv, dohod a umluv, které se porusovaly, a zahy na to pfiSla zbrusu
nova dohoda, ktera do seznamu postihi ptidala to porusené z minulé dohody. D4 se fici, Ze se
mezindrodni pravo ucilo, jak se vyporadavat s poruSovanim lidskych prav. Prvni varovani
pfed nedokonalosti systému byla prvni sv€tova valka. Ta zplsobila otevieni mnoha dalSich
debat nad otazkou lidskych prév a lidskosti samotné. Ale ani jedna velmoc do t¢ doby nebyla

schopna pfijit s u¢innym dokumentem ¢i zfizenim, kterému by podléhali vSechny staty a fidili

** ARBiH - Armiju Republike Bosne i Hercegovine, armada muslimské vlady Izetbegovice. THOMAS,
Nigel a Krunoslav MIKULAN. Valka v Jugoslavii: Bosna, Kosovo a Makedonie 1992-2001. Praha:
Grada, 2008, s. 6

*® TERNON, Yves. Genocidy xx.stoleti. Praha: Themis, 1997, s. 15 - 17
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se jejimi nafizeni na ochranu prav statnich pfislusnikd proti agresi spachané z davodi
statnich, etnickych ¢i nabozenskych. VSe zménila druha svétova vélka. Planované,
systematické vyhlazovani narodii a mensin nacistickym Némeckem. Tehdy se svét zacal ucit

dva nové pojmy, genocida a zlo€in proti lidskosti. >

Historie neuvadi, kdy se genocida objevila poprvé, ale dle prament se prvni genocidy
datuji do 2. stoleti pt. n. 1. Starovéci panovnici likvidovali neptatelé a hrd¢ se tim vychloubali.
W Velké Fise Vychodu neustdle valcily, aby si udrzely prevahu nad sousedy, kteri je bud’
ohrozovali, nebo Cekali na jejich oslabeni, aby mohli prestat platit tribut.“ °®. \/ historii
dochazelo k vyhlazovani hlavné kvili mocenskym a ekonomickym zaleZitostem.

Genocida jako pojem nabral na své plné ucinnosti po druhé svétové valce. Je to
jazykova slozenina feckého slova genos (rod) a latinského kofene cide (vrah) *°. Genocida &i
zamérnou likvidaci nékteré skupiny lidi. Slovo genocida bylo vytvofeno k definovani
valecnych praktik nacistického Némecka. Tento zlo¢in hluboce otfasl celym svétem.
Genocida predstavuje propracovany az védecky systém vyhlazovani lidi, rozvinuty na Grovni,

1.%°° To je jedna z nejzékladngjsich formulaci, které

jakou dosud nikdy zadny narod nedosah
Yves Ternon ve své knize uvadi.

Urceni podstaty a vyznamu slova genocida je stale oZehavym tématem. V roce 1944
pojem genocida poprvé uvedl polsky pravnik Raphael Lemkin. , Pod pojmem ,, genocida*
rozumime vyhlazeni ndroda ¢i etnické skupiny. Z obecného hlediska nejde nutné o okamzité
vyhlazeni, spise jde o koordinovany plan ruznych akci smeérujicich ke zniceni podstatnych
zakladii Zivota narodnich skupin, coz pak vede ke zniceni téchto skupin samotnych. Cilem
takovéhoto planu je dezintegrace politickych a socialnich instituci, kultury, jazyka, narodniho
citéni, nabozZenstvi a ekonomického zZivota narodnich skupin a destrukce osobni bezpecnosti,
svobody, zdravi, dustojnosti a rovnéz Zivoti jedincii nalezejicich k témto skupinam. Genocida
je vedena proti narodni skupiné jako takové a akce, které ma za nasledek, sméruji proti
individuu, nikoli kviili jeho individualnim viastnostem, nybrz proto, Ze je prislusnikem narodni

skupiny. o

> TERNON, Yves. Genocidy xx.stoleti. Praha: Themis, 1997, s. 18 - 29
°® TERNON, Yves. Genocidy xx.stoleti. Praha: Themis, 1997, s. 223
 TESAR, Filip. Etnické konflikty. Praha: Portal, 2007, str.205

® TERNON, Yves. Genocidy xx.stoleti. Praha: Themis, 1997, s. 6 - 12
® TERNON, Yves. Genocidy xx.stoleti. Praha: Themis, 1997, s. 12
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Raphael Lemkin jasn¢ definoval tento zlo¢in. Jenze pojem ,, genocida “ se musel uvést
do pravni roviny. Mezinarodni vojensky tribunal ureny pro stihani nacistickych zlo¢inti
genocidu jako oficidlni pravnicky termin uvedl 18. fijna 1945 v obzalovacim spisu. V této
dob¢ zacalo rozmélnovani podstaty samotného Cinu a destrukce klasifikace slova genocida.
Nekteri svétovi pravnici navrhovali spiSe pojem ,,zlocin proti lidskosti“ a jini po vzoru

Lemkina, ,, genocida“.

Pojem ,,zlocin proti lidskosti* se prvné objevil 8. srpna 1945 v londynské dohodé,
ktera ustanovila Mezindrodni vojensky tribundal, ktery soudil nacistické zlo¢ince. Dohoda byla
pravnim pramenem, ktery podlehl shodé zastupcii velmoci, a obsahovala tii klasifikace
obvinéni, valecny zloCin, zloCin proti miru a zlo¢in proti lidskosti. Definice zni: ,, Zlociny
proti lidskosti, tj. vrazda, vyhlazovani, zotrocovani, deportace ci jiné ukrutnosti spachané na
civilnim obyvatelstvu pred vailkou nebo za valky, nebo pronasledovani z pricin politickych,
rasovych ¢i nabozZenskych pri pdchani kteréhokoliv zlocinu... nebo ve spojeni s takovym
zlocinem, bez ohledu na to, zda bylo porusovano mistni pravo zemé, kde zlociny byly
spachany. Vedouci, organizatori, podnécovatelé a spoluvinici, kteri se zucastnili zosnovani
nebo provadeni spolecného planu nebo spiknuti k provedeni z nékterého ze zminénych

e o coo . . . s , . 62
zlocinii, jsou odpoveédni za vSechny c¢iny vsech osob pri provadeni takového planu.

Oba pojmy jsou si v obsahu podobné. K Gplnému pochopeni je nutné zasadit oba
pojmy v ¢ase. R.Lemkin vynalezl slovo genocida, které mélo obecné charakterizovat masové a
systematické vyvrazd'ovani lidi. PfiSel s tim v dob¢, kdy vrcholila druha svétova valka, svét
mél za sebou uz n¢kolik masovych vrazd (pf. Arménskd genocida) a v Siroké odborné 1
obc¢anské spole¢nosti chybél pojem ¢i slovo, které by zlo¢in charakterizovalo a vystihovalo.
JenZe prévnici nebyli schopni genocidu pfijmout v rdmci trestniho prava, a tak vymysleli
termin zloc¢in proti lidskosti. Zasadni problém téchto dvou termind je ucel. Termin genocida
mél byt jedinym, tehdy nepoznanym terminem, ktery obecné i1 odborné postihl planované
masové vyvrazdovani a m¢l se stat zdkladni a jedinou klasifikaci zlo€inu. Zatimco termin
zlo€in proti lidskosti vznikl z pravni nutnosti, protoze na genocidé se neshodli pravnici, kteti
méli soudit nacistické zloc¢ince, a tak termin vznikl jako klasifikace nacistickych zlo¢ind.
Zlocin proti lidskosti je termin, ktery byl vytvoteny ,,na miru“ pro tribunal soudici nacistické

zlo¢iny. Naopak genocida mél byt pojem plosny, ktery jasné¢ a obecné vystihne podstatu

2 TERNON, Yves. Genocidy xx.stoleti. Praha: Themis, 1997, s. 25
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samotného ¢inu, méla byt aplikovana na vSechny masové vrazdy a ne byt terminem pro jednu

udalost.

,, Valka slov* zptsobila, Ze ani po pul stoleti od zavedeni obou pojmi neni spolecnost
naplno schopna pfijmout el i obsah termint a neni schopna je plné aplikovat na dalsi
masové vrazdy, které ve svété probehly. Genocida a jeji podstata byla medialn¢ vytézena a
slovo samotné natolik zevSedné€lo, ze se jim ohédni kazdy, kdo se jako ptisluSnik né&jaké
skupiny povazuje za obét nespravedlnosti. Jedni genocidu povazuji za absolutni a
neodpustitelny zlo¢in a jini ji maji za univerzalni podstatné jméno. Za tuto dobu se definice
genocidy pfili§ zobecnila. 63 Zlo&in proti lidskosti je zase formule hojné uzivana na pudé
mezinarodnich organizaci, tribunal a spolecenstvi, kterou vyuzivaji vSechny obéti bezpravi

k tomu, aby donutily dana spolecenstvi k akci ¢i rezoluci.

Svétové diskuze nad obéma terminy pfispély k tomu, ze se zapomina na skute¢nou
podstatu. Genocida i zlo¢in proti lidskosti predstavuji nehumanni a ohavné zloc¢iny, které
spachal ¢loveék na clovéku a jeho motivaci vétSinou byl statni zdjem, etnicka ¢i nabozenska

prislusnost obéti.

Praveé neustale dohady okolo obou terminii dospély k tomu, Ze svét se opét nedokéaze
dohodnout, co se stalo v bosenské Srebrenici. Mezinarodni organizace pouzivaji terminy oba,
trestni tribunal také, zainteresovani politicti ptisluSnici vSelijaké jiné opisné terminy a boji se
jakykoliv oficialni termin pouzit *, aby nerozmichali nové nepokoje, a média hovoii o obou
pojmech a pfidavaji treti, masakr®. To vede k tomu, 7e srebrenické udalosti jsou casto
vnimany sekundarn¢ a naptiklad ¢iselné informace o obétech jsou vSedné podané, Ze to jsou
pouze Ccisla nikoliv informace vystihujici realnost zlo€inu. Dokladaji to 1 vypovédi

informatora.

Informatorka ¢. 3: ,,Ve Srebrenici jsem prisla o manzZela a syna. Rodinu, kterou jsme
budovali léta, mi vzal néjaky vojak. Nedokdzes si predstavit, co to je za hrizu dokud ji sam
nepoznas na viastni kuzi. A pak oteviu noviny a tam vidim, jak si néjaky pisalkové hrajou
S ¢islama zabitych jako s matematickou ulohou ve skole a dohaduji se s kamosema, kolik maj

ubrat nebo pridat, aby méli spravnej vysledek. Viibec si neuvédomujou, zZe ty cisla jsou lidi.

® TERNON, Yves. Genocidy xx.stoleti. Praha: Themis, 1997
o4 Srbsky prezident Tomislav Nikoli€ se ve své omluvé za Srebrenici vyhnul oznadeni genocida a
E)Sogiil termin ,,hrazny ¢&in“.

CESKA TELEVIZE. 2012. Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/21589-masakr-ve-
srebrenici-tisice-mrtvych-v-bezpecne-zone/
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Lidi, ktery normalné Zili svoje Zivoty, nikomu nic neudélali a jenom proto, Ze klekali pred
jinym Bohem jim Cetnik udélal diru do hlavy. Kde jsou néjaky hranice? Jak si miize viibec
nekdo dovolit takhle hazet mrtvolama v novinach? Novinari nemaji s lidmi Zadny soucit, jako
Cetnici. “

Informator ¢. 6: ,,Je to sprosté, jak o Srebrenici novindri piSou. Nemaji v sobé ani
kousek empatie a zapominaji, ze si jejich radky miizeme precist i my. My, co jsme Srebrenici
prosli. Nejvic mé Stvou diskuze nad poctem obéti. At uz bylo cislo jakékoliv, tak veskeré

trenice jsou psané bez respektu k obétem. Kam se podela etika novinare? “

Nejen tyto dvé vypovédi, ale i dalsi dokazuji vrcholnou nespokojenost informatort
s medialnim obrazem genocidy ve Srebrenici. VéEtSina se shodovala v tom, ze jim nejvice vadi
,,Cachrovani“®® s podty obéti. Shoduji se vtom, Ze je to nerespektovani vaznosti celého

masakru.

Priméarné pozornost ukrajuji dohady o klasifikaci ¢inu a pielévani viny z jedné strany
na druhou. A v neposledni fadé se k destrukci udalosti ve Srebrenici pfidavaji konspira¢ni
teorie®”. P¥itom by konecna klasifikace valecného zlo€inu bez dohadl a ve shod¢ historikd,
forenznich analytikd, soudcd, politiki, obéti, novinait a vinikd dovedlo Srebrenici i jeji obéti
K pomyslnému uzavieni traumatické minulosti. Pii stalé otevienosti vSech debat ve vsech

sférach je Srebrenice stéle ,,poranénou Zivou thani®®“, ktera po doteku vyvolava silné reakce.

® Tento pojem pouzil informator €. 5.

o7 Kazdy informator zahrnuty ve vyzkumu oznacil konspiraéni teorie za fakta s realnym zakladem,
ktera by nemél nikdo opomenout.

% Informator ¢&. 1.
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5. Minulost a soucasnost

Tato kapitola ¢tenafi piredklada soucasné pohledy informatorti na srebrenicky masakr.
Diky témto vypoveédim se snazim rozkliCovat, jakym zplsobem se informatorim Srebrenice
vryla do paméti. A déle jak se ke Srebrenici stavi dnes. Na zaklad¢ téchto poznatkt aplikuji

teorie nejen na pamét’ kolektivni, ale i pamét’ jako takovou.

5.1 Pamét

Pamét je nedilnou soucasti osobnosti ¢lovéka. Pfedmétem badani se stala uz v antické
filozofii. B€hem lidského Zivota si ¢loveék vytvari urcité vzpominky. Ty se ukladaji do paméti.
Vzpominky jedinci pomahaji v pribéhu zivota utvaiet osobnost. Pamét’ je dodnes predmétem
zkoumani v oblasti lidské psychologie. VétSina psychologli povazuje pamét za jednu

vvvvvv

S jinou definici.

Platon ptirovnal pamét’ k voskové hmoté, do které se otiskuje vse, co vnimame, cemu
jsme se naucili, na co se chceme rozpomenout nebo co si sami myslime. Aristoteles povazuje
pamét za obdobu piedstavivosti Svédomim casu. Hermann Ebbinghaus dvouletym
vyzkumem na své paméti vyvratil teze, e se nedaji zkoumat vy$si duSevni procesy®.
Wolfgang Schmidbauer definuje pamét jako zasobarnu, ze které ¢&lovek cerpa zpravy
z minulosti. Viadimir Provaznik definuje pamét jako Cinitele, ktery ovliviiuje veskerou
psychickou ¢innost Cloveka.”® Veéra Suchomelova zase ¥ka, e pamét lze definovat jako
schopnost mozku informace pfijimat, zpracovavat, uskladiovat, vydavat uskladnéné

informace a znovupoznavat jednou zapamatované’'. Cili celkové bychom mohli pamét

definovat jako soubor procest, které umoziuji si informace osvojit, uchovat a vybavit.

Pamét dale miizeme rozdélit na smyslovou, kratkodobou a dlouhodobou. Smyslova
pamét vniméa vjemy okolo nas, chrani mozek pfed nadmérnym piijmem podnéti a vjem
pamét’ okamzité vymazava. Pokud ale neni vyhodnocen jako dulezity. Kratkodoba pamét
kéduje a dekdduje informace. Kddovanim se rozumi vstupni fidze procesu zapamatovani a
dekodovani jako vystupni faze procesu pamatovani. Dlouhodobd pamét zase uchovava ty

vvvvv

u nich zazivame emoce.

® PLHAKOVA, Alena. Déjiny psychologie. Vyd. 1. Praha, 2006. Str. 94 - 95

©VOTAVA, Jiii, OUDOVA, Drahomira a HANUSOVA, Marie. Pamét a u&eni. Dostupné z:
http://etext.czu.cz/img/skripta/64/pamet-1.pdf

" SUCHOMELOVA, Véra. Co je to pamét’ a jak ji trénovat. 2009. Dostupné z:
http://www.odbornecasopisy.cz/index.php?id _document=38549
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Pamét je tedy zdkladnim prvkem a procesem tvorby lidské osobnosti, ktery nejenom
utvari vlastni osobnost jedince, ale pomahd mu na zakladé prozitkti uchovat dulezité zivotni
zkusenosti, které si postupné béhem zivota vybavuje a dale se podle nich formuje a stavi na

nich dalsi prozitky a nové zkusenosti.

5.2 Kolektivni pamét’

Problematikou kolektivni paméti se zabyva n¢kolik uznavanych autorti, naptiklad Jan
Assmann v knize Pameét’ a kultura ¢&i ,,otec” kolektivni paméti, Maurice Halbwachs ve svém
dile Kolektivni pameét. Maurice Halbwachs byl sociolog, ktery polozil defini¢ni zaklady
pojmim jako je kolektivni pamét’, individualni pamét’ a historickd pamét. Dodnes se na jeho
dilo odkazuji mnozi védci. Jan Assmann byl jeho zdkem a teorie dal rozvijel. Oba autofi jsou

v kontextu s kolektivni paméti nejuznavanéjsi.

Pfi analyze dat z vyzkumu jsem dospél k ndzoru, Ze informatofi jsou pomysiné
propojeni kolektivni paméti. VSichni prozili srebrenické udalosti a vzpominky se v meritu

véci shodovaly, ale také rozchazely. Zkratka se néjakym zptisobem otiskly do jejich paméti.

Prvné se konceptem kolektivni paméti zabyval historik uméni, Aby Warburg, ktery
uvedl pojem socialni pamét’. Zajimal se o problém vztahu lidské paméti a kultury. Jeho teorie
socidlni paméti vSak byla kritizovédna za inspiraci v teorii rasové pameti. 2 Podrobné se
kolektivni paméti zabyval francouzsky sociolog a filozof Maurice Halbwachs. Jeho teorie
byly v zacatcich ovlivnéné Henri Bergsonem’® a Emilem Durkheimem™. Na pocatku
formulace teorie kolektivni paméti Halbwachs vychazel z filozofickych a sociologickych
teorii. Teorie méla byt opozici pro teorii kolektivniho nevédomi podle Carla Gustava Junga,
kde nevédomi/pamét nepochédzi z osobni ziskané zkuSenosti, ale nevédomi/pamét’ jsou

vrozené'>.

2 www.historickasociologie.cz/_docs/01_2010/kolektivni_pamet.pdf

® Na pamét nahlizel skrz filozoficky systém. Bergson povaZoval za kli¢ové trvani vnitinich a
duSevnich dé&ju. Za pfiklad uvadél melodii a tony, které se nasledné spojuji v hudbu. Diky setrvani
vnimanych tond v paméti si mdzeme kdykoliv vybavit a tim tak i slySet melodii. M.Halbwachs
ovlivnény timto postojem sepsal esej Kolektivni pamét’ hudebnikd.
www.historickasociologie.cz/_docs/01_2010/kolektivni_pamet.pdf

™ Durkheimuav koncept kolektivniho védomi prostoupil vétSinu jeho praci. RozliSoval individualni a
kolektivni védomi. Seskupovanim a kombinovanim individualnich védomi vznika néco nového. Ale
fakt spoleéného kolektivniho védomi nelze vyloZit pouze na zakladé individualniho védomi.
www.historickasociologie.cz/_docs/01_2010/kolektivni_pamet.pdf

*BEDNARIKOVA, Jaroslava. Nabozenstvi a archetypy kolektivniho nev. Dostupné z:
https://dspace.upce.cz/bitstream/10195/33251/1/Bednarikoval Nabozenstvi%20a%20archetypy VM

2008.pdf
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Halbwachs tvrdil, ze pamét je socialné podminéna. Vidi kontinuitu kolektivné
sdileného védomi v kultufe. Pamét’ chape jako vnitini prostor, rostouci s jedincem v prub&hu
jeho socializace, kdy se formuje do referen¢nich ramct. Rozd€luje tak individualni a
kolektivni pamét. Individualni pamét si jedinec utvaii béhem socializace a méla by byt
utvafena komunikativnimi procesy a vztahy s druhymi. Ale ostatni vzpominaji a vnimaji
odli$n¢ a pfitomnost druhych ovlivituje proces vzpominani. Halbwachs tvrdi, ze individualni
vzpomindni je vystupem UucCasti na skupinovych pamétich. Pamét individudlni je tedy

propojeni mnoha kolektivnich parnéti.76

Halbwachs se ohrazuje vi¢i oznaceni historickd pamét. Tvrdi, Ze historie obsahuje
,,bezobsazné “, prazdné referencni ramce. Oproti tomu kolektivni pamét’ tyto ramce napliuje.
Historie minulost klasifikuje, sklada neménny obraz minulosti bez akcentu na piitomnost.
Kolektivni pamét’ naproti tomu minulost pfedstavuje jako kontinuum fungujici v ramci
specifické skupiny s akcentem na pritomnost, socialni vyvoj jedinc a vlastni identity.’’
Kolektivni pamét’ se tak stava vice subjektivni zalezitosti, ktera vychazi z prostoru, kde je

utvarena. Kolektivni pamét’ mize také byt skupinovou rekonstrukci minulosti.

Kontrast kolektivni paméti a historie ma i své problémy. Podle Halbwachse se jedna o
rekonstrukci minulosti socialnich skupin, které reprodukuji fakta tak, aby odpovidala
potiebam pfitomnosti a vyjadiovala skupinovou identitu. Na zdklad€ toho jsou pak nékteré
déjinné udalosti vypoustény nebo tabuizovélny.78 Tento stav se nazyva kolektivni amnézii.
Selekce toho, co je zapamatovatelné a zapamatovani hodné urcuje sama skupina. Zapominani
muze byt podvédomé nebo cilené. Dochazi k tomu, ze jsou vypousténé zasadni informace
Z d&jin, které se nehodi urcité socialni skupiné. Kolektivni pamét’ dale mohou tvoftit kolektivni
traumata ¢i historie psand vitezi. Oba sméry interpretuji kolektivni pamét’ jen z perspektivy
jedné strany.79 Kolektivni pamét’ je politizovana a vyuzivana k negativnim vykladim dé&jin.
Stat, ktery si narokuje moc v ur¢itém prostoru prostiednictvim nésili, musi kolektivni pamét’

vylozit tak, aby méla eticky 1 statotvorny smysl.80 Kolektivni pamét’ udrZzuje symbolické

S HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Vyd. 1. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2009, str. 50
-92

" HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Vyd. 1. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2009, str. 93
- 136

® NOVOTNY, Lukas. Historicka pamét podle Maurice Halbwachse. Socioweb- sociologicky webzin
Dostupné z: http://www.socioweb.cz/index.php?disp=temata&shw=266&Ist=1

" BURKE, Peter. Variety kulturnich déjin. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2006.

8 UMLAUF, Vaclav. Historicka pamét a déjiny. 2007. Dostupné z:
http://umlaufoviny.com/www/publikace/publikace/Eseje/historie.html
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hranice viii jingm skupindm a hraje tim uréitou roli v etnickych konfliktech.®" Halbwachsové
teorii je vytykano, ze nevzal vlibec v potaz §ifeni kolektivni paméti prostfednictvim pisma, a
ze také nevzal v potaz kulturni vyvoj spolecnosti. Kritika mu dale vycita, Ze se teorii
nezabyval interdisciplinarné, ale pouze jako socio-psycholog. Z jeho strany chybi hlubsi
rozpracovani pojmu identity, kterd je formovana kolektivni paméti. A v neposledni fadé mu
bylo vytykano, ze a¢ se stavél do opozice k Jungove teorii, tak sam nebral v potaz, Ze

kolektivni pamét’ se utvari nejenom v komunikaci, ale tieba i ve snech.®?

Némecky historik Jan Assmann Vv nékterych aspektech teorii Kolektivni paméti
Halbwachse doplnil, rozsifil a vychazel z né&j. Assmann ustanovil dvé formy kolektivni

paméti. Prvni je komunikativni a druhd kulturni pamét’.

. . ’ v, . , r .y ’ ’ . . 83
,, Komunikativni pamét’ zahrnuje vzpominky, které se vztahuji k nedavné minulosti.

Tyto vzpominky jedinec sdili se svymi soucasniky. Pamét’ se historicky rozviji u urcité
skupiny v Case a s Casem zanika. Povétsinou to jsou vzpominky osobné sdélované a zanikaji
se smrti nositele. Nositelé a jejich nedavné vzpominky jsou oznacovani terminem ,,Zivouci
vzpominka . Jako mezni hranici Zivotnosti vzpominky v komunikativni paméti Assmann
udava 40 let. Vzpominky v komunikativni paméti jsou pfedmétem oralni historie, odnoze

., 1., 84
historického badani.®

,Kulturni pamét’ se zaméruje na fixni body v minulosti... Pro kulturni pameét je

podstatna historie vzpominky, nikoli historie fakticka. 85

Nasledné se historie vzpominana
méni v mytus. Tato pamét’ se zaméfuje na pevné dané body v historii a na jejich specifické
nositele. Assmann to popisuje témér jako svatecni ritual. Kulturni pamét historii vyklada, ale
ne zprostiedkovava. Neni to uceleny vyklad skutecnych déjin. Je to soubor zajimavych prvki
a motivil, které jsou spojené s pocitkem dé&jin nebo se soucasnosti. Tyto motivy se pak

sdruzuji do symbolickych obrazii, které slouZzi jako inspiracni podhoubi pro skupinu.86

Kulturni pamét komentuje i Filip Tesar. Bere v potaz, ze samotna kulturni pamét

muze byt zneuzita ve prospech jakéhokoliv konfliktu ¢i to miize byt prostiedek k prosazovani

81 TESAR, Filip. Etnické konflikty. Vyd. 1. Praha: Portél, 2007, s. 146.

8 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét: pismo, vzpominka a politicka identita v rozvinutych kulturach
starovéku. V Eeském jazyce vyd. 1. Praha: Prostor, 2001, str. 44 - 46.

8 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét: pismo, vzpominka a politické identita v rozvinutych kulturach
starovéku. V Eeském jazyce vyd. 1. Praha: Prostor, 2001, str. 48.

8 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét: pismo, vzpominka a politické identita v rozvinutych kulturéch
starovéku. V Ceském jazyce vyd. 1. Praha: Prostor, 2001, str. 48 - 50.

% ASSMANN, Jan. Kultura a pamét: pismo, vzpominka a politické identita v rozvinutych kulturéch
starovéku. V Ceském jazyce vyd. 1. Praha: Prostor, 2001, str. 50.

8 TESAR, Filip. Etnické konflikty. Vyd. 1. Praha: Portal, 2007, 146 - 148.
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mocenskych cili at’ uz skupiny nebo jednotlivce. Je dulezité, aby nedochézelo
k etnocentrickym pohlediim na ,,druhé “ pti utvareni kolektivni identity urcité skupiny v ramci
kolektivni paméti. Kulturni pamét’ se, dle Tesare, dnes selektivné zaméfuje na uréité prvky
historie, které¢ vytvareji narodni myty, jejichz ustifednim motivem je trojice obdobi, zlatého
veku, temna a narodniho boje. Ke snadnéj$i manipulaci kulturni paméti prispéla moderni doba
a snaha manipulovat skulturni paméti byva privodnim jevem etnickych konfliktd a

budouciho nasili.?’

5.3 Srebrenice dnes
18 let po masakru ve Srebrenici Vinformatorech preziva mnoho obrazi
z inkriminovanych c¢ervencovych dni roku 1995. I po téméf dvou desitkach let maji

informatofi v paméti uchované vzpominky na tento masakr.

Informator €. 4: ,,Co pro mé znamend Srebrenice? Je to misto, které prozilo velké
utrpeni a misto, kde jsem mél domov. Na tyhle véci jen tak nezapomenes. I kdyz uz je to
takovou dobu, tak mam denné pred sebou urcité obrazy, které jsou uplné zivé. Dodnes vidim
rozstrilena téla muzi, pres ktere jsme klopytali v lese, kdyz jsme utikali ze Srebrenice. Doted’
slysim Cetniky, jak se v tabore vychloubali, kolik uz zabili Bosnakii. Dodnes se mi vybavuje
zvuk zbrani. Nevérim, jako nékteri moji vrstevnici, Ze masakr ve Srebrenici byl néjakym
konstruktem mocnosti jako je USA ¢i Francie. Ve Srebrenici se stal ,,pouhy* valecny zlocin,
které se pachaji v kazdé valce. Agresor znicil své obéti. Nejakym zpusobem si na slabsSich a
nevinnych vybil zlost. Srbové se chtéli roztahovat, vycistili uzemi a zabrali si ho pro sebe.
Bylo to hnusné a nelidské a ja jsem toho byl soucasti. Nastésti jsem prezil. Srebrenici budu

¢

mit navzdy zafixovanou jako misto, které zazZilo velké utrpeni.

Informator €. 4 ma Srebrenici dodnes v paméti pévné uchovanou, ostatné jako vSichni
informatofi zahrnuti ve vyzkumu. Je to téméf zivd vzpominka. Informétor jako jediny z celé
dotazované skupiny nevéii konspiraénim teoriim a udalost bere Cisté fakticky. Pragmaticky
podle svych zkuSenosti oznacil vinika a obét. Nepopira vale¢né zlo€iny, ale obviiluje jen
jednu stranu. Znovu chybi historicka reflexe, ze které by bylo patrné, Ze valecnych zlo€int se
ve valce dopoustély obé strany, nejen ta srbska. Srebrenické udalosti jsou pro informatora €. 4

stale silnou a traumatickou vzpominkou, ktera bude v jeho paméti uchovana celozivotné.

¥ TESAR, Filip. Etnické konflikty. Vyd. 1. Praha: Portal, 2007, 146 - 162.
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Informatorka ¢&. 2: ,,Srebrenice je predevsim moje osobni trauma. Dodnes jsem se
ztratami, utrpenimi a bolestmi nevyrovnala. Mam k tomu mistu odpor. Sice jsem se snaZila
navraty odpor zvrdtit, ale neslo to. Necitim se tam dobre, ihned mi naskakuji 0Sypky a jsem
uplné mimo. Je to pét let, co jsem tam byla naposledy a nedalo se to, musela jsem odjet.
Vzpomenu si na strasné veci, co jsem zazila, na ty strasné veéci, které Cetnici delali Zenam.

Nemuizu. Srebrenice je pro mé mrtvym mistem, na které ale neustale myslim a bojim se ho. *

Informatorka ¢. 2 dnes povazuje v osobni rovin¢ Srebrenici za mrtvé misto. Tézké
traumatické zazitky se na ni podepsaly na cely zivot. Navic informatorka se s prozitky té€zko
vyrovnava. Pti schlizkach bylo vidét, Ze je pfi rozvzpominani rozté¢kana, emocné rozervana a
jakakoliv vzpominka na Srebrenici ji zpisobuje psychické problémy, které uz nékolik let 1é¢i
antidepresivy. Na zaklad¢ negativnich prozitkl se od ¢ervence 1995 informéatorka snazi najit
cestu, ktera by ji dovedla k psychické vyrovnanosti a vyvéazenosti. Do roku 2013 se ji to
nepovedlo tudiZz je pro ni Srebrenice stile otevienou ranou a kazdodennim tématem na

pfemysleni.

Informator €. 7: ,,Srebrenice je misto, které zazilo nelidskou zlost a nenavist. Cetnici
tam zmasakrovali tisice nevinnych zivoti, které méli pravo na zivot. Roztahovacnej Srb jim to
pravo vzal. Zazil jsem nehordzné véci, které nepieju nikomu, aby je zaZil. Ze Srebrenice by si
meéli vzit v§ichni ponauceni, aby se nikdy nic podobného neopakovalo. Padlo tisice nevinnych.
I kdyz se tam dnes snazi zit normalné, tak ja bych tam uzZ zit nemohl. Je to hrob mrtvych,

pietni misto, kde by se mély zapalovat jen svicky a tise vzpominat. *

W

Informator ¢. 7 se pii rozhovoru vice rozhovofil a popsal mi piedstavu, Ze by
Srebrenice méla byt vybydlenym mistem a obfim pamatnikem, ktery by byl zaroveii smutnou
vzpominkou, ale také vystrahou pro budoucnost, aby ¢lovek nezapomnél, jakych zvérstev se
dopustil. Znovu byl za hlavniho vinika masakru oznaen srbsky néarod. Informator ¢. 7 ma

vzpominky na Srebrenici uchované hluboko v paméti. Oznacuje je za bolestivé.

Informator ¢. 5: ,,Srebrenica byla dobry mistem pro zivot, dokud neprisla valka.
S prichodem valky se z mésta stalo misto potrisnené krvi. Srbové chtéli dostat do hrobu
kazdyho muslima, protoze jako ndrod doted nerozdejchali prohru na Kosové poli. Mysli si, Ze
kazdej muslim je nepritel. Srebreice je taky misto obriho selhdni svétového spolecenstvi.
Verim, ze nékteri museli védet, Ze se Srbové na néco chystaj, ale nikdo nemél koule na to, aby
tam zasahl. Kazdej se v politice boji toho druhého a sedaj si navzdjem ze sebe na zadek. A

nakonec kvuli nim padne nékolik tisic lidi. Bylo to dobré misto, ale valka ho znicila. Videl
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jsem tam padnout nékolik kamaradii a cast rodiny. Nemohl jsem tam ziistat, protoze se to

‘

neslucovalo s normalnim bytim.

Informétor ¢. 5 emotivné oznail za vinika srbskou armadu a mezindrodni
spolecenstvi. Vice se poustél ndzorové do Srbii a Castecné vidél historickou kontinuitu, ale
Znovu jen z jedné strany sporu. Informator silné kritizoval mezinarodni spoleéenstvi, které
mélo sehrat ve vyfeSeni konfliktu radikdlnéjsi ulohu. Mysli si, ze kdyby organizace zasahly,
tak by neumfelo tolik lidi. I pro jeho osobnost byla Srebrenice dusevnim otfesem a z paméti

se vzpominky jen tak nevytrati.

Informatorka ¢. 1: ,, Srebrenice je mistem utrpeni, které se nemélo nikdy stat. Mam na
ni prevazné bolestné vzpominky, které se z paméti tézko vymazavaji. Vidéla jsem nehezké véci,
musela jsem délat nehezké veci, abych prezila a sahla jsem si tam na dno. Prala bych si,
abych se na to misto nékdy mohla vratit, ale obdvam se, Ze to uz nedokdzu. Je to misto plné

bolesti a neumim si predstavit Zivot na miste, kde umrelo tolik lidi.

Informatorka ¢. 1 si vzpominky na Srebrenici v paméti uchovava dodnes a i dle jeji
vypovédi se z paméti hned nevymaZou. SpiSe naopak, jsou stdle Zivé. I na jeji osobnosti
zanechali srebrenické udélosti téZkou stopu a dodnes se s psychickymi nésledky také
nevyrovnala. I informatorka €. 1 si nedokéze predstavit kloudny Zivot na misté, kde se odehral

tak velky masakr lidi.

Zavér u zkoumané otazky je ten, Ze si vSichni informatofi vytvofili sviij vlastni nazor
na udélosti a vzpominky se nesmazateln¢ zapsaly do paméti vSech informétort. Kolektivné
oznacuji vinika a kolektivni sdili zazité tragické udalosti. Aktualni nazory k roku 2013 jsou i
do jisté miry zkreslené. Na zaklad¢ traumatickych zazitkt nejsou informatofi schopni reflexe

a jejich nazor zkresluji medialni a jiné alternativni interpretace udalosti.

5.4 Kolektivni amnézie

Informatofi ucastnici se vyzkumu casto opomijeli historicka fakta, respektive
reprodukovali historii tak, aby vykreslovala jejich postoj co nejvice pozitivné nebo aby je
historie co nejvice stigmatizovala jako obéti nasili a utlaku, hlavné ve vztahu k Srblim. Tudiz
dochazi v ramci kolektivni paméti u skupiny informétort k tzv. kolektivni amnézii, kde

podvédomé nebo zdmérné vypousteji kusy dé&jin ve svilj prospéch.

Informator €. 4: ,,Srbové nas nikdy nemeéli radi. Nikdy nechteéli, aby vznikla Bosna a

Hercegovina. Jako muslimové to mame odjakziva na Balkiné moc tézky. VSichni ndas
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utlacujou, myslej si Ze jsme teroristi a kdyz nam konecné Alaja dal nas stat, tak nas Srbové

zacali likvidovat a chtéli nas obsadit. Nemaji na to pravo. My jsme jim nic neudélali. **

Informator ¢. 4 jasné¢ vyzdvihuje vyklad sledu historie podle zucastnéného
muslimského pohledu. Viibec nebere ohled na historickou kontinuitu balkanskych etnik. Kdyz
jsem pfi rozhovoru uvedl, Ze na zaklad¢ historickych faktii byla Bosna i oblast Srebrenice
naraznikovym pasmem, kde se stfetavaly dva svéty, vznikala etnickd a nabozenska
netolerance, byl jsem pferuSen s tim, Ze je to srbska propaganda, kterd méla za ukol vytlacit
muslimy a oslabit jejich vliv. Ze je to pouze chti¢ Srbu, kteii si cht&ji zabrat cely Balkan pro
sebe. Usoudil jsem, Ze se to da povazovat za cilené popirani usekd z faktickych dé&jin. Ze
setkavani s rodinou informatora ¢. 4 vim, Ze tento pohled na dé&jiny sdili vSichni. Respektive
rodice vstépuji déjiny svym détem po svém. Na hlubsi rozhovor s détmi nebyl prostor,
protoze informatofi nechtéli, aby byli soucasti vyzkumu. Machinace s historii by mohla mit
neblahy dopad na formovani nastupujici generace a jeji identity, at’” osobni nebo kolektivni,
kterd bude od utlého véku Stvana proti Srtblim. U informatorti se jedna o kolektivni amnézii,
dnes cilenou. O dv¢ az tfi generace doptedu, ze strany migrantd, se mize jednat o kolektivni

amnézii nevédomou.

Informator €. 5: ,, My jsme nikomu nic neudélali. Roky jsme cela rodina, celé generace
nasi rodiny, Zili ve Srebrenici, praktikovali jsme Islam a nikomu nic nevadilo. Az kdyz zemrel
Tito, tak se vsechno zhorsilo. Najednou se objevovali aktivisti, demonstranti, nacionalisti a

3

v§emoznd jina verbez, kterym jsme byli na obtiz. A jenom proto, Ze jsme muslimove. *

U informatora ¢. 5 jsem téz nacal d¢jinna fakta. Odezva nebyla tak radikalni jako u
informatora €. 4. Bylo mi ale vysvétleno, ze d€jiny jsou ,, mrtvé ““, Ze mam nahlizet, stejné jako
oni, pouze na piitomnost. Co se délo v minulosti, nebylo pro Srebrenici dilezité. To neni ale
pravda, protoze pravé v ptipadé Srebrenice by se méla brat v potaz historicka kontinuita.

Nadale je to dalsi, védomé, popirani historickych fakti.

Informator ¢. 7: ,,Naser Ori¢ je hrdina Srebrenice. Po celou dobu, co nas Srbové
masakrovali, ndas chranil, vozil nam jidlo a celkové se o nas staral v dobé, kdy okolni kopce

obsadili Cetnici a blokovali cesty do mésta. On nad nami drzel ochrannou ruku. “
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Ve vypovédi informatora €. 7 je patrné, ze se v ndzorové rovin¢ neberou v potaz

celkova fakta. Z vypovédi mnoha novinaia™®, ale i z ust soudcii ICTY je jasné, Ze Naser Orié

je vale¢ny zloc¢inec, ktery byl za své zlo¢inecké jednani béhem bosenské valky odsouzen®.
Kdyz jsem pii rozhovoru argumentoval tim, ze Ori¢ pii obstaravani zasob likvidoval srbské
obyvatelstvo, ze na to je mnoho dikazl, byl jsem informatorem uveden na pravou miru.
Vysvétlil mi, ze kdybych tam byl, tak bych takhle nemohl mluvit, protoze Ori¢ byl vzdycky
ke vSem mily a kazdému dal, co potieboval. Jedna se zde znovu o Citelné, védomé popirani

historickych faktl, vytlacovani dulezitych okolnosti. Dale se jedna o zfetelnou glorifikaci

valeéného zlodince.

Z vyse uvedenych vypoveédi je ztejmé, ze v informatorech lezi klasicky antropologicky
pohled ,,my“ a , oni“, ktery antropology provazi od samého pocatku vzniku discipliny.
V tomto ptipadé¢ to neni konceptualizace socidlniho svéta, ale je to kategorizace spolecnosti,

‘

kde se zietelné oddéluje, kdo jsou ,,my*“ a kdo ,,oni*“ ,, My “, utlatovani muslimové Balkanu a
,,oni“, ostatni utlatovatelé muslimii. Vypovéd’ informatora ¢. 4 ma dvousecny raz, kdy neni
jasné, jestli je to vztahnuté na muslimy zijici na Balkané, anebo i celosvétove. Informatora €.

4 jsem se na tento vztah doptaval.

Informator €. 4: ,, Samozirejmé mi neni lhostejny osud Zadnyho muslima. Pred 11.zarim
jsme byli respektovanym ndbozenstvi, ale potom jsme byli vyvrhelové spolecnosti. Po vdlce
nas svet diky Srebrenici litoval a mohli jsme se povaZovat za rovnocenné. Pak byl utok v New
Yorku a znovu se obrdtili proti nam, bez rozdilu. Vsechny nds hodili do jednoho kose. Od té

doby nemiize byt zZadny muslim v klidu. Viude si na nas chteji vybit vztek.

Tim se potvrdila jak sounalezitost s lidmi ze Srebrenice, tak i s muslimy v globalnim
méfitku. Ale toto pomyslné rozdéleni podléha tézké stigmatizaci sebe sama a démonizaci
ostatnich. ,, My “, historicky, lokaln¢ i globalné perzekuovana nabozenska skupina, obéti
odvékého 1 aktualniho nasili. ,, Oni “, vSichni, kdo ,, my “ likviduje, utlacuje, obsazuje. D4 se to
personifikovat do role obé&ti a nasilnika. Své vlastni etnické skupin€é davaji informatofi
subjektivni pomyslnou hranici, ktera je oddé€luje od ostatnich. Hranice neni zcela neprostupna,

ale je tézké pres ni pronikat.

® DVORAK, Vaclav. General Mladié, Srebrenica a IZi. 2011. Dostupné z:
http://www.blisty.cz/art/58848.html

% INTERNATIONAL CRIMINAL TRIBUNAL FOR THE FORMER YUGOSLAVIA. Dostupné z:
http://www.icty.org/x/cases/oric/tjug/en/060630 Oric_summary en.pdf
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5.5 Stigmatizace

Z vyzkumu je patrné, ze se informatofi stali na zaklad¢ traumatického prozitku
stigmatizovanymi. Stigma se stdva ziskanym nikoli vrozenym. VétSinove jsou spole€nosti,
médii a okolim stigmatizovani jako obéti masakru, jako nékdo, kdo ptezil, nese si své trauma

dal do Zivota.

Informatorka ¢. 1: ,,Ja se nikde verejné nevychloubam, Ze jsem zazila Srebrenici. Pro
mé je to zcela osobni zaleZitost & nemdm potiebu to na potkani nekomu sdélovat. Ani nechci,
protoze takhle jsem to jednou udélala a druhd osoba mé méla za chudinku, kterou je zapotiebi
litovat. Ale ja jsem nechtéla, aby mé nekdo litoval. Ani nemiize, protoze by stejné nikdy
nepochopili, co to s ¢lovekem udélda. To dokaze plné pochopit jen ten, kdo tam byl. Nékteré
veci se ulozi hluboko do duse a do smrti se nesmazou. Myslim na 10 kazdy den, ale nikomu to
nerikam. Bojuju s tim sama. Mohla bych to Fici rodiné, ta by mé pochopila, ale zase by meéli
pocit, ze mé néco zere. A to ja nechci. V Cechdch Ziju novy Zivot a ten stary lezi hluboko

I3

pohrbeny ve Srebrenici.

Vypoveéd informatorky ¢. 1 nese znaky a mozné paralely steorii stigmatizace
obsazené v knize Ervinga Goffmana, Stigma. Goffman uvadi dva typy stigmatizovanych.
Vzhledem k tomu, Ze informatorka ¢. 1 nema zadnou télesnou vadu, nejsou ,,odlisnosti“ od
,,normalnich*“ na prvni pohled patrné. Jsou niterniho razu. Informator mize byt zatazeny do
kategorie diskreditovatelni. Goffman si také v§ima béznych interakci mezi stigmatizovanymi
a ,,normalnimi*“. VVyzkum probihal vyhradné ve méstech, takze mtizu hovofit o interakcich,
které se prevazné odehravaji v anonymnim méstském prostiedi. Informator nepfimo uvadi, Ze
od doby, kdy se na zakladé negativni prvotni zkusenosti, kdy se pokousel podélit se o svém
stigmatu s blizkou osobou, predstira. Predstira, Ze je nékym jinym a stigma si uchovava ve
svém nitru. Stigmatizovani se setkdvaji s dvojim druhem lidi, ktefi jsou o konkrétnim
stigmatu sezndmeni. Primarné podle informatora jsou to rodinni ptisluSnici a lidé, ktefi maji
podobné nebo stejné stigma. Goffman dal uvadi okruh lidi, ktefi jsou z fad ,, normdlnich* a
stigmatizovani se nestydi pfed nimi o své véci mluvit. V piipad¢ informatora ¢. 1 se interakce
(o stigmatu) s okruhem ,, normdlnich* lidi zptetrhala na zakladé jedné negativni zkuSenosti.
Na hrané to je i Srodinnymi pfislusniky. Oni védi o stigmatu, néktefi jsou stejné
stigmatizovani, ale o své pocity se s nimi nechce d¢lit nebo pouze ziidka. Informator ¢. 1

dodnes hleda, a do budoucna stale bude, hledat cestu, jak se se stigmatem osobn¢ vyrovnat a
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V novém socialnim prostiedi hledal i svou osobni identitu. Socidlni interakce ma do jisté miry

vyfesené. Nedava nic najevo a piedstira pred ,, normdlnimi“ absenci formy stigmatizace.

Informator €. 2: ,,1 kdyz je to uz strasné dlouho, co jsem ze Srebrenice pryc, tak ale
neuplyne den ¢i hodina, abych na to nemyslela. Vsechno to Spatny, co se stalo. Nemuizu to jen
tak vymazat z hlavy. Nekolikrat jsem to zkousela. Chodila jsem k doktorim, zkousela jsem
mluvit s lidmi, co tam byli. Dokonce jsem se i do Srebrenice na chvili vratila, ale nejde to. Je
to hluboko ve mné. A citim, ze jsem jina. Nedokazu to popsat, ale pred Srebrenici jsem byla

T

jind Zena, nez jsem ted.

Z vypoveédi informatorky ¢. 2 vyplyva, ze kazdy se rozdilné vyrovnava se stigmatem.
Osobni vyrovnanost nebyla prakticky jeSt€¢ nalezena a samotné trauma, stigma trvd do
soucasnosti. I pfes rizné snahy o vyrovnani se stigmatem, bylo snazeni vzdy neuspésné.
Informatofi stigma ukryvaji do svého nitra a vyjma osobniho okruhu lidi, pfed ostatnimi
predstiraji. Na kazdém je ale patrna zména (sami informatofi ji ptfizndvaji) osobni identity.

Pted ziskdnim stigmatu byli jini a po jeho ziskani ptiSla zména znovu.

Informator €. 7: ,, Nikdy nemiizes pochopit, jak se citim, protoze jsi tam nebyl. Nevidel
Jjsi ty mrtvoly, neslysel jsi lidsky narek a nezazil jsi tu lidskou krutost, ktera ze Srbii vychdzela.
V tu chvili se cloveéku v hlave honi moc myslenek a nuti té to premyslet o vilastnim Zivote.
Uvédomis si, Ze jsi mohl plno véci délat jinak, mohl ses chovat jinak, ale kdyz vidis, jak ti
odvazeji nékoho znamého nékam tam, kde se strili, a tusis konec... Okamzité prestavads

premyslet, ale jednas, aby sis zachranil Zivot, pokud je ti milej. *

Informator €. 7 se svou vypovédi jasné vytycil hranice a okruh lidi, ktefi jsou na
zakladé jeho osobniho méfitka schopni pochopit jeho formu stigmatizace. Sice se mohu jako
vyzkumnik seznamit sjeho osobnimi projevy stigmatizace, ale nikdy nepochopim jeji

dasledky, protoze nejsem stigmatizovan stejné jako informéator ¢. 7. Nespojuji nas stejné

prvky. I tento informator, a¢ pouze okrajové, zmifluje zménu osobni identity.

% GOFFMAN, Erving. Stigma: poznamky k problému zviadani naru$ené identity. Praha, 2003
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6. Migrace

Nejenom lidé, kteii byli ¢i jsou spjati se Srebrenici, ale vSichni, kdo byli zasaZzeni
jugoslavskym konfliktem, museli uvazovat nad tim, jestli ma smysl dal zdstavat v misté
bydlisté, ve statu, kde i po skonceni valky ve vzduchu stale visela hrozba hromadného
etnického nasili. Emigrace ¢i migrace do nového mista Ci statu je vychodiskem pro vyteseni
dilematu jedince i celych skupin. V této kapitole hledam odpovédi na vyzkumnou otazku,
pro¢ si informato¥i vybrali k emigraci pravé Ceskou republiku? Predkladam vypovédi
informatorti, kteti popsali motivace k piesunu, zpisoby pfesunu, formy integrace do cCeské

spole¢nosti, Spokojenost s novym prostiedim a se smérem migrace, ktery si zvolili.

Migrace, z latinského slova migratio, znamena piestéhovani. Je to pfemist'ovani osob
Z prostoru do prostoru ptes libovolné hranice. Pfest¢hovani je spojené se zménou bydlisté na
jakoukoliv dobu trvani, dle migracni politiky daného mista, kam migrant putuje. Dale tu jsou
jesté pojmy jako emigrace a imigrace. Ty vyjadiuji migracni smér z hlediska konkrétni

zem&. !

Migrace ma dvé hlediska. Posuzujeme ji z pohledu mista, odkud migrant odchazi a
z pohledu mista, kam ptichazi. V piipadé odchodu informéatort z Bosny mluvime o emigraci a
o piichodu do Ceské republiky mluvime jako o imigraci, at’ uz byla emigrace nebo imigrace

dobrovolna nebo nedobrovolna.*

., Pristéhovalci®™ Jjsou zvlastnim typem mensiny. Casto nemaji obcanstvi své hostitelské
v , y ., . v, ive v 94 pe . ., ., .. .,

zemé a sve koreny maji v zemi, kde patii k vétsine. Migranti museji projit administrativnim
procesem, kde se musi prokazat legalnost celého procesu. Po tspéSném absolvovani procesu
se migrant zafazuje do nové spolec¢nosti. Antropologie a sociologie se zamé&fuje na tfi témata,
ktera ovliviiuji socializaci migranta a jeho vyvoj osobni nebo kolektivni identity. Prvni téma,
strategie udrzovani skupinové identity. Druh¢, formy a aspekty diskriminace a diskvalifikace
ze strany nové populace. Tteti, interakce mezi kulturou pfistéhovalct a kulturou vétSinovou

V novém miste bydliété.95

L Velky sociologicky slovnik: I. svazek A-O. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 1996, str. 627

%2 Velky sociologicky slovnik: I. svazek A-O. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 1996, str. 255

% Jedno z moznych oznaéeni migranta.

% ERIKSEN, Thomas Hylland. Socialni a kulturni antropologie: pribuzenstvi, narodnostni pfislusnost,
ritual. Praha: Portal, 2008, str. 343

% ERIKSEN, Thomas Hylland. Socialni a kulturni antropologie: pribuzenstvi, narodnostni prislusnost,
ritudl. Praha, 2008, str. 343 - 345
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Migrace je dnes celosvétovy fenomén, ktery zkoumaji nejen socidlni védy. Hlavné
jejich faktory ovliviiujici formu, zptisob, smér a motivace k migraci. V piipadé balkanskych
emigranti by si mohl leckdo fici, Ze se jednalo o emigraci skupinovou, nucenou za pficiny
etnického konfliktu. Nemusi tomu byt v kazdém ptipadé. Ve vyzkumu zkoumam migracni
akty z pohledu jednotlivctl, ktefi emigraci zvolili zcela dobrovolné a na zaklad¢ zvazeni
socialni a ekonomické situace v Bosn&. Zde se da aplikovat teorie ,, push and pull “*® faktori,
které maji zasadni vliv pfi rozhodovani migrovat. Na jedince pusobi push faktory, které jsou
negativni, takzvan¢ ho vytlacuji z dané¢ho mista. A aby byla teorie konzistentni, tak musi byt i
pull faktory, které jedince do daného mista piitahuji. Cili na rozhodnuti emigrovat ma vliv

mnoho faktorii, které musi zvazit hlavné sim migrant jako jedinec.

6.1 Pro¢ smér Ceska republika?

Informator €. 1: ,, Kdyz v Bosné skoncila valka, tak jsem zacala okamzité jednat, abych
ze zemé odesla. Bylo pro mé neprijatelné, abych v Bosné zistala. Byla jsem mlada a
absolutné jsem nemohla brat v uvahu, ze bych zistala na miste, kde nerespektuji moje
nabozenské vyznani a kde kazdou chvili hrozi konflikt. Nechtéla jsem, aby v tomhle prostredi
byla moje budouci rodina. Cesko bylo od pocatku mou prvni volbou. Moje babicka je Ceska.
Pred valkou jsme za ni pravidelné jezdili a ja jsem Cechy povazovala za dobrou zem pro
budoucnost. Samozrejmé vim, Ze to bylo jesté vdobach komunismu, ale o néjakém
spolecenském vyvoji jsem od babicky predstavu méla a védela jsem, ze zemé jde modernim
smerem. Zaklady cestiny jsem méla, po par letech jsem obcanstvi ziskala a cely miij presun
probéhl bez problémii. Rodice odejit nechtéli, a tak jsem si zabalila dvé tasky s oblecenim a

I3

odjela jsem za babickou.

Pro¢ si informatorka &. 1 vybrala Ceskou republiku k imigraci je ziejmé. Povazovala,
pro svou budoucnost za nezbytné, aby bydlela v misté, kde bude nabozenska tolerance a
celkova klidnéjsi etnicko-spolecenska nalada obyvatel viici sobé samému. Déle velkou roli
pro vybér mista hrala rodina. To, ze v Ceské republice Zila jeji babicka, dalo informatorce
dobry zaklad pro osvojeni si spoleCenskych zvyku. Informatorka nesla do tplné neznamého

prostiedi a oproti ostatnim meéla lepsi pozici ve startu v nové spolecnosti.

Informatorka ¢. 3. ,,V Potocari a ani ve Srebrenici jsem nemohla v zZadném pripadé

zustat. Ztratila jsem tam manzela a syna. Nevydrzela jsem ten pocit, Ze nékde lezi v masovéem

% KOLEKTIV AUTORU. Odborné studie. Dostupné z: http://antropologie.zcu.cz/antropowebzin-2-
32007
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hrobu a ja se po nem, nedej Boze, na prochdzce projdu. Odchod byl nevyhnutelny. Nebyla
Jjsem ve své kuzi, byla jsem jako telo bez duse. Nemohla jsem poradne pracovat a byla jsem
psychicky nevyrovnanda. Asi vroce 1996 jsem usoudila, Ze situace je neunosna a musim
S Petarem okamzité vypadnout. Nebyla zadna vidina dobry budoucnosti. Chtéla jsem odjet do
Anglie, ale nakonec jsem se tam nedostala. S Petarem jsem v léte roku 1996 vyrazila na
chorvatskeé pobrezi, protoze tam jezdilo plno turistii a chtéla jsem si néjaké auto stopnout, aby
mé popovezlo blize k Anglii. Neméla jsem penize na cestovani viakem nebo letadlem. Tyden
Jjsme stanovali u magistraly, az nam nakonec zastavilo ceské auto s bajecnou rodinou, ktera
nas dovezla do Cech. Nabidli mi pomoc. Par mésicii jsem u nich bydlela, nez jsem si nasla
prdaci a mohla se postavit na vlastni nohy. Jesté mi pomohla jedna neziskovka, ktera se starala
o pomoc pristehovalcii. Roky jsem si vyrizovala papiry o pobytu a nakonec jsme oba
obcanstvi ziskali. Do Anglie jsem pak uz nechtéla, protoze jsem si zamilovala Cceské

prostiedi.

Informatorka ¢. 3 nabrala smér Ceské republika pomérné ndhodng. Z pocatku se chtéla
usidlit v Anglii, ale pfi pomoci jedné eské rodiny si informatorka vybrala k imigraci Ceskou
republiku. Motivace k odchodu z Bosny jsou jasné. Osobni nevyrovnanost s prozitym
traumatem a ztrata manzela a syna informatorku dovedla k tomu, aby opustila zemi, ve které
zila nékolik desitek let. Cesko bylo informatorkou vybrino az na zikladé tehdejsich

zkuSenosti a interakci s ¢eskou spolecnosti.

Informator ¢. 2: ,, Odesla jsem, protoze jsem chtéla. Ne, ja musela odejit. Nedovedla
Jjsem si predstavit, Ze bych dal Zila nékde, kde mi skoro pred ocima pozabijeli cast rodiny,
sousedy a znamé. Ztrata prdtel me srazila na kolena a nebyl nikdo, kdo by mé podrzel. Tatu a
tri bratry zabili, mama se trapila a uzaviela se do sebe. Prosté po roce 1995 jsem nemela
V nikom Zddnou oporu a citila jsem, Ze musim zacit uplné novy zivot. Cechy jsem si vybrala
proto, zZe jsem chtéla nekam, kde mé budou respektovat jak nabozensky, tak i etnicky. Diky
sarajevské univerzité jsem se prihlasila do programu na vyménu studentu, prosSla jsem
vybérovym rizenim a odjela jsem puivodné na rok. Ale uz tehdy jsem vedeéla, Ze tam ziistanu
natrvalo. Délala jsem vsechno pro to. Jazyk jsem se naucila béhem par mésicii. V Praze jsem
si na fakulté nasla partnera, vzali jsme, vystudovala jsem prdava, mame tii deti a mam se tady
moc dobie. Ceskd republika mi dala moznost nového zacdtku. Jsem ji za to nesmirné vdécna.
Maminka umrela pred dvema lety. Do té doby jsem se jesteé nékolikrat rocné do Srebrenice
vracela, ale po smrti maminka jsem uz neméla duvod. Stile se sice v duchu citim byt

Bosnackou, ale jsem uz Ceska.
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Informétorka €. 2 méla pfedem vymysleny plan a postupem casu se jeji odhodlani
k emigraci zvySovalo, az k odchodu samotnému doslo. Hlavni motiv byl socio-ekonomické.
Informatorka se musela vyrovnavat s psychickym traumatem a po peclivém uvazeni se
rozhodla, ze jiné bydlisté v jiném stat¢ bude pro budouci zivot to nejlepsi. Postupovala podle
pfedem piipraveného planu, ktery vedl pfes vzdelavaci systém az do zakotveni v Ceské
spole¢nosti skrze instituce rodiny. Vytvofila si sobé dostacujici socidlni zdzemi a natrvalo se
usadila. S Bosnou a se srebrenickymi udalostmi ji uz dnes téméf nic nevaze. Z nasledujicich
rozhovorti vyslo najevo, Ze se informatorka snazi prostfednictvim internetovych clanki
umisténych na riznych blozich, komentovat souc¢asné déni v Bosné. Vazba na rodnou zem
zptetrhana neni, jak sama informatorka tvrdi, ale mozné kolektivni ¢i osobni trauma, které je
stdle oteviené, ji nuti se stidle s komunitou spojovat. ProtoZe, jak mi sama prozradila,
v komentafich pod ¢lanky se ji ozyvaji i lidé z Bosny. Mohli bychom zde aplikovat Goffmana
a jeho knihu Stigma. Informatorka ma dva socialni svéty, ve kterych hraje rizné role. Prvni
socialni svét je ten, kde se kazdodenné pohybuje. Je to okruh pracovnikli a znadmych
ptevazné z ¢eskych kruht, kde tyto vztahy navéazala béhem socializace do Ceské spolecnosti.
Vystupuje zde v roli uspésné podnikatelky a matky. Druhy socialni svét je ten internetovy,
kde publikuje své ¢lanky. V nich rozvadi své nazory a konfrontuje je se svou rodnou
komunitou. Respektive doufa pravé v tento kontakt. Je dost pravdépodobné, ze informéatorka
¢. 2 stale hleda svou osobni identitu a je v hloubi svého nitra jesté stale rozervanou osobnosti.
Usuzuji to zjejiho chovani pfi rozhovorech, kde zpocatku vystupovala jako tvrda a
sebevédoma zena, kterd se v prib¢hu odhalovani svého traumatu meénila na velmi kiehkou

0sobu, ktera se dodnes nevyrovnala se ztratou rodiny a domova.

Informator ¢. 4: ,,Masakrovani muslimi mi zanechalo v srdci velikou ranu. Po
skonceni valky jsem pomdahal pohibivat mrtvé kamarady a premejslel jsem, ze bych ze zemé
odesel. Ale byl jsem bez penéz. Nemél jsem nic. Nemohl jsem Si dovolit zacit novej Zivot. Jak
se tady v Cechdch iikd, mél jsem holou prdel. Bydlel jsem s rodicema na statku a nechtél jsem
do konce Zivota drit s dobytkem a na polich. Chtél jsem pomdahat postavit Bosnu znova na
nohy. Prihlasil jsem se do jedny némecky dobrovolnicky organizace, ktera pomdhala
S obnovou Sarajeva a jinych kouti zemé. Tam jsem se dostal do kontaktu S Ceskejma
dobrovolnikama. Nasel jsem tam prvni cesky kamarddy. No a v 97 roce byly v Cechdch
povodné a diky ty organizaci jsme vyjeli pomdhat do Cech. Byli jsme v Olomouci no a tam
Jjsem potkal moji budouci Zenu Elisku. Zamilovali jsme se do sebe. Ja jsem se pak musel vratit

do Bosny, ale nds vztah trval dal. A po roce jsem usoudil, Ze se do Cech piestéhuju natrvalo.
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Nejen za Eliskou, ale taky proto, zZe si tu vydélam lepsi penize a celkové se tu mam lip nez

V Bosné. Mam tu vSechno na dosah a nic mi tu nechybi. *

Informator ¢. 4 nebyl primarné motivovan k emigraci, ale postupem casu k ni dospé¢l.
Hlavnim diivodem emigrace bylo, ze se odst¢hoval z Bosny za svou partnerkou. Informéator
usoudil na zakladé ziskanych zkugenosti, ze v Ceské republice bude mit lepsi socio-

ekonomicky kapital.

Informéator €. 5: ,,Po vdlce jsem chtél v Bosné zacit podnikat. A taky jsem zacal.
S brachou jsme si po strasnych obstrukcich s uradama rozjeli stavebni firmu. Najimali si nds
lidi z okoli, ktery chteli obnovovat svoje bardky a potom si nas vsimli i dal v Bosneé, a tak jsme
zacinali mit hodné zakdzek. Ale pak na nads zacala dupat néjaka mafianska skupina, ktera si
brala vypalny. Situace uz byla neunosnd. Policajti byli zkorumpovany a nikdo nam nepomohl.
Proto jsme zacli uvazovat o odchodu z Bosny. Pro podnikani to prosté neni dobrd zemé.
Kamaradi nam doporucovali Némecko, Ze se tam stavi furt, ale nakonec jsme zvolili Cesko,
protoze jeden nas kamarad uz tam podnikal, 7ekl nam, co a jak a my jsme v roce 1998 odesli.
Vzali jsme manzelky a deti, za néjaky usetieny penize jsme si poridili spolecné bydleni a zacli
jsme makat. V Bosné by bylo dobry podnikat, ale jak si vis vsimne mafie, mate smitlu. Tady

v Cechdch je to sice nékdy taky tézky, ale vime, Ze co si vydélame je jen a jen nase.

Informator ¢. 5 mél prevazné ekonomicky motiv k odchodu z Bosny. Rozjel si vlastni
podnikéani, ale diky korupci, necinnosti riznych statnich instituci a mafidnskym tlakiim
podnikani ukoncil stim, Ze v tehdejSim sméru podnikdni by nebylo moZné efektivné
vydélavat, a tak hledal nové prostiedi, kde by mohl své podnikani noveé ukotvit tak, aby

nebylo ovliviiovano netrZznimi a nelegalnimi tlaky.

Na emigraci informatora ¢. 5 se mohu aplikovat teorie pfistupi k migraci. Jednim
z takovych pfistupt je neoklasickd ekonomie, ktera se dale jest¢ déli na mikro a na makro
teorii. Makro teorie uvazuje o migraci jako o hromadném aktu mnoha jedinct, ktefi migruji
na zaklad€ nerovnovahy v piijmech na pracovnim trhu v jednotlivych statech. AZ dojde ke
smazani nerovnovahy, tak dojde 1 k eliminaci migrace. Mikro teorie pohliZi na migraci jako
na akty individudlnich jedinct, ktefi zvazuji néklady a vynosy migrace. Rozhodovani je
znovu ovlivnéné situaci na pracovnich trzich v jednotlivych zemich. Dale je tu jesté teorie
nové ekonomické migrace, ktera vychazi z neoklasické. Migrace uz neni chapana jako akt
jedince, ale je to proces v ramci v&Sich socialnich jednotek, jako je rodina ¢i cela domacnost.

Ekonomické faktory pracovniho trhu uz nejsou primarnim kritériem pro rozhodnuti migrovat,
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ale je to celkové zvazeni rizik, které se migraci do jednotlivého stitu minimalizuji oproti
piivodnimu  statu.’” Tedy rozhodovani informéatora & 5 o migraci nejdfive ovliviioval
individualni postoj k pfijmim a ziskim z podnikani v Bosné, v Némecku a nakonec v Ceské
republice. A poté musel zvazovat i celkové dopady migrace na celou socialni jednotku
(socialni zazemi, kulturni prostiedi, ndbozenska pluralita), konkrétné na rodinu svou a
bratrovu. Migrace jim pfinesla pozitiva, ale i negativa. Zvazeni vSech faktord hralo roli

V rozhodnuti migrovat.

Pro¢ si informétofi mého vyzkumu vybrali Ceskou republiku k migraci, je z vyse
uvedeného textu patrné. Nejednalo se o kolektivni akt migrace, ale rozhodnuti odejit bylo
gisté individudlni. Cesko nebylo u viech informatorti okamzitou prvni volbou, ale nakonec
tam informatofi zamifili. Motivii bylo nékolik. Vyhled zivotni urovné v Bosné byl pro
informatory neuspokojujici. Soudili tak bud’ na zaklad¢ vlastni zkuSenosti, anebo podle své
neviry v budoucnost. Cesko bylo vté dob& pro informétory atraktivn&j$im prostiedim.
K migraci je také donutily ekonomické podminky, tedy vyhled lepSich pracovnich podminek.
Dale velkou roli v migraci hraly lidské vztahy. Velkym motivem k odchodu z Bosny bylo i
prozité trauma v oblasti Srebrenice. Masakr v informatorech zanechal hluboké psychické rany
a odchod byl jednou z forem, jak se s traumatem vyrovnat. Vidina naboZenské tolerance byla
dal3i motivaci o odchodu. Zkratka Ceska republika byla pro informatory lakavym prostiedim.

Byla to zemé piijatelna jak ze socio-kulturniho, tak 1 z ekonomického hlediska.

6.2 Integrace
Pravni a socialni integrace do ceské spolecnosti byla pro imigranty tim nejzasadnéjSim

po piijezdu do Ceské republiky. Kazdy si musel vyfidit povoleni k pobytu a pracovni
povoleni. Ne vzdy vSak mély tyto administrativni procesy hladky pribéh. OvSem peripetie na

imigranty ¢ekaly i v socialnich interakcich s jednotlivci z ¢eské spolec¢nosti.

Informator €. 3: ,, Po prijezdu jsme méli s Petarem hodné problémii. Sice nam ceska
rodina poskytla ubytovani, ale musela jsem zacit jednat, abych nespadla do ilegality. Stravila
jsem dlouhé hodiny na uradech, abych dostala povoleni k pobytu pro mé a pro syna Petara.
Nemeéla jsem moc penéz a musela jsem si taky hledat praci. Musela jsem platit ndjem a uzivit
Petara a sebe. Sehnat praci bylo strasny. Jeste jsem neuméla poradnée cesky a nikdo mé nikde
nechtél. Zadny Cech mé nechtél zaméstnat. Az jsem narazila na jednu Chorvatku, kterd méla

restauraci a ta mé vzala na myti nadobi. K tomu jsme si posléze vyridila pracovni povoleni.

9" KOLEKTIV AUTORU. Odborné studie. Dostupné z: http://antropologie.zcu.cz/antropowebzin-2-
32007
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Ale nebudu vam lhat, nekteré vyplaty jsem méla na cerno. Nejakou dobu trvalo, nez jsem se
skamaradila s holkama v praci. Nekterym se nelibilo, Ze vyzndavam Islam. Obcas byl problém
Z jejich strany, kdyz jsem se chodila pres den modlit. Vycitali mi, Ze oni musi makat a ja si
chodim libat zem. Neékolikrat jsem z toho mela problémy s vedouci, ale vse se nakonec
vyresilo. Holky mély ode mé dlouho odstup, ale potom jsme se lip poznaly a bylo vSechno

V pohode. *

Informatorka ¢. 3 se sice vyjadiovala o administrativnim procesu jako o né¢em velmi
zatézujicim, ale takova je imigracni politika stdtu a obchdzeni prava sebou nese nasledky.
Bariérou v zaclenéni se do spolecnosti byl jazyk. Informéatorka delsi dobu neovladala cesky
jazyk a diky tomu nemohla vykonavat nékteré pracovni tkony. Ale nejspis by zaméstnani ani
nenasla, protoze tvrdila, Ze nikdo z Ceskych zaméstnavatelli o ni nemél zajem. Az kdyz
narazila na Chorvatku, ¢lovéka s t¢éméft spole¢nou etnickou identitou, tak uspéla na pracovnim
trhu. V socialni roviné to také neméla jednoduché. Pfi prvotnim navazovani spolecenskych
vztahil byl pro n¢které problémy islamské vyznani informéatorky ¢. 3. NaboZenské netolerance
nebyla nejspi§ zaméfena jen proti samotnému vyznani, ale spi§ proti tkonim, které ji
vytrhovaly z pracovniho procesu a ostatni si mysleli, Ze ma informatorka méné prace a stejné
penize jako ostatni. Informatorka tak v pocatcich svého pobytu zazila formu nabozenské
diskriminace. Ale jak sama v rozhovorech posléze prozradila, tak se béhem dvou mésicu ¢
zaméstnani vSe vyfesilo. Jednalo se spiSe o nepochopeni naboZenskych projevi. Az kdyz byli
pracovnici i vedeni plné obeznameni s dilezitosti procest, tak se nastavily podminky tak, aby
vyhovovaly vSem. A poté mohla normalné navazovat piatelstvi s kolegy v praci. Dokonce

prozradila, Ze dv€ z kamaradek nakonec k Islamu konvertovaly.

Informator &. 5: ,, Zacatek v Cechdch byl strasnej. Malovali jsme si s brachou v§echno
moc riizove. Dali jsme dohromady nasetieny penize a koupili jsme starou usedlost, spis ruinu,
na predmesti Prahy. A asi diky tomu, Ze mame snédou plet’ a bylo nas hodné, protoze jsme se
stehovali dve velké rodiny, tak na nds tehdy mistni zavolali policajty, Ze si mysleli, Ze jsme
cikani, ktery ten bardk obsadili. Viechno jsme ale v papirech meli v poradku. Byli jsme z toho
vSichni Spatny, protoze jsme necekali, Ze nas hned budou tady nenavidet. Z Bosny jsme kvuli
tomu odesli a tady se delo to sami. Dlouhy hodiny jsme taky stravili na uradech, kde jsme
potrebovali povoleni k pobytu, k praci a k podnikani. S brachou jsme spoustu veci oblitali
sami, ale manzelky méli na krku deéti a i oni museli na urady. Tady nam strasne pomohla
Jedna neziskovka, kterd pomdhala cizinciim pravé s timhle papirovanim. Rekli nam, co a jak a

chodili s nama na urady. Problémy jsme méli v zacdtku podnikani. Kdyz se nam vsechno
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podarilo rozjet, tak nam délala naschval mistni konkurence. Nabidli jsme totiz lepsi ceny nez
oni, udelali jsme kvalitni praci a zakdzky se nam zacaly hrnout. To néktery neunesli a
rozbijeli nam naradi, okna u kanceldari a dalsi veci. Udélali tomu pritrz az policajti, kdyz
chytli séfa konkurencni firmy, jak nam likviduje bagr. Postavili se za nas i lidi, protoze jsme
delali kvalitni praci a byli s nami spokojeni. Ale nez si vsechno sedlo, tak to mohlo trvat asi

«

rok nebo dva.

Informator ¢. 5 také nemél vstup do Ceské spolecnosti bez problému. Ale za problém
nepovazoval administrativni tikony, nybrz ¢eskou etnickou netoleranci. S&m informator sice
fikal, ze to nebylo proti jejich balkanskému etniku, ale mrzelo ho, e i v Cesku existuje
takovato netolerance vii¢i jednomu etniku. Déle informéator pocitil tvrdost konkuren¢niho boje
na podnikatelském trhu prace. V ramci ziskdni zisku a udrzeni pozice na trhu nevahaji
konkurenti sdhnout i k nelegélnim praktikdm. Informator také hodné vyzdvihoval Einnost
neziskové organizace, které jim pomahala. Doslova fikal, ze nebyt lidi v neziskovce, tak by
nikdy v potadku nevyfidili potfebné véci k pobytu a jiné véci. Z vlastni zkuSenosti vim, ze
¢innost téchto neziskovych organizaci je Vv zacatcich pro cizince zcela zasadni instituce.
Pusobil jsem v neziskovce Most pro lidska prava v Pardubicich, ktera se vénovala nejen
dospélym jedinciim, ale i détem. A tam jsem vidél mozné chyby ceského socialniho systému.
Naptiklad, ceské Skolstvi neni zcela ptfipravené na zacleniovani déti cizincii do systému.
Pedagogové nemaji prostor proto, aby se fadné détem vénovali, a ty pak byvaji vici ostatnim
pozadu a vznikaji tim propastné rozdily. Navic déti pfichazeji vétSinou 1 zjiné kulturni
spole¢nosti a jejich chovani spjaté s pivodni kulturou byvéa ¢asto teréem posméechu a v horSim

ptipad¢ Sikany.

VétSina informatord neméla zasadni problémy s integraci do ceské spoleCnosti.
Problémy byly v rovin€¢ administrativy a navazovani spolecenskych vztahti. Ale to se diky
zédkonnym normam a socidlnimu kapitalu jedince nakonec vyfeSilo. VEtsi problém tkvél ve

zacletiovani déti imigrant do ¢eské spolecnosti.

Informator ¢. 3: ,, Petar z Bosny viitbec nechtél. Mél tam svoje kamarady a tady musel
hledat nové. Myslim si, Ze se dodnes taky nevyrovnal s odchodem bratra a otce. Uzavrel se
hodné do sebe. Meél s tim problémy ve Skole. Nemluvil, neucil se, deéti se mu smaly a nektery
kluci ho i za to mlatili nebo mu brali véci. Ale potom se upnul na jednoho kamarada a on ho
zacal ochranovat a branit. Nekolikrat dostal nabancino i on, ale Petar mél konecné nékoho,

S kym se tady mohl kamaradit. Zacali spolu komunikovat, navstévovali se a vzdjemné se

54



respektovali. Dodnes to jsou nejlepsi kamaradi. Nékolikrat jsem tohle resila s lidmi ze Skoly,
ale nikdy se nic nevyresilo. Spis naopak. Pokazdy, kdyz jsem na problém upozornovala, tak se

probléemy zveétsily.

celych skupin. Casto jsou vytrzeny ze svého okruhu kamaradd a hife se ztratou vyrovnavaji.
Kazdy ma pak jiny mechaniSmus, ktery mu vypomaha se z vytrzeni vyrovnat. V piipad¢ syna
informatorky ¢. 3 to byla ignorace celého systému a totalni ignorace socialnich interakci.
Vytvoftil si mezi sebou a ostatnimi hranici. Tim se stal teréem posméchu a Sikany ze strany
spoluzakti. Az kdyz sdm Petar hranici posouval ¢1 odstranoval, tak v té¢ chvili pfisel zlom a
navazal pratelstvi. Tim zapocala jeho socializace a hlubsi integrace do spolecnosti.
Informatorka ¢. 3 Vrozhovorech uvedla, Ze Petar svému kamaradovi piedstavoval svoji

kulturu z Bosny a on mu zase piedstavoval tu ¢eskou.

Informator €. 5: ,, NaSe holky mély ve Skole dost problémii. Ale za vétsinu si mohly
samy, protoze nahanély kluky a délaly jiny kraviny, ktery asi dospivajici holky délaj. (smich)
Doma jsme to spravili domluvou, obcas néjakou fackou a byl klid. Chtél jsem, aby mély
poradny vzdelani. Problém byl az s Bélou. Méla trochu nadviahu, my jsme na zacdtku neméli
moc penéz na obleceni a asi i diky nasi viné si ji parta holek ve tridé vybrala jako cil
k Sikanovani. Posmivaly se ji, dobiraly si ji, nicily ji obleceni. Tehdy jsem to zacal resit
S tridni ucitelkou a pak problémy prestaly. Béla je takovy osamély jezdec odjakzZiva, ale ty

I3

holky ji braly silené moc energie. Jinak je premiantkou tridy. S ucenim nemd Zadny problém. *

I déti informatorti ¢. 5 zazily Sikanu. Nebylo to zpisobené etnickou odliSnosti, ale
spiSe socidlnimi a fyzickymi rozdily. To vSe ukazuje na to, ze Sikana je velky problém
Skolstvi a musi se jit ptipad od ptipadu, aby se cely problém odstranil. Ale to se, zfejmé diky

sloZitosti samotné Sikany, nikdy nepovede.

6.3 Dobra volba

Z uskute¢nénych rozhovorii a schiizek vyplyva, Ze informatofi jsou se svym smérem
migrace spokojeni. I kdyz Ceska republika nebyla mnohdy priméarni volbou, tak kone¢né
usazeni se bylo podle nich spravné. Nikdo svého rozhodnuti nelitoval. ,, Kdybych se mel
rozhodnout znova, jestli odejit z Bosny, tak to udélam znova. Bosna se dobie nevyviji a pro

v Lo, Lo W98
budouci Ziti to pro mé neni dobry misto.

% |nformator &. 6
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Vsichni informatofi zahrnuti ve vyzkumu jsou se svym Zivotem spokojeni. Neuvad¢li
zasadni problémy, které by je limitovaly v kvalité zivotni Grovné. Kazdy informator k roku
2013 uz vlastni ¢eské obCanstvi. Jejich rodiny se pevné usadily ve svych mistech bydlisté a
vytvorily kvalitni socidlni zazemi pro svoje déti. Viichni potomci v Ceské republice Gisp&sné
prochazeji vzdélavacim systémem a néktefi se uz zatadili do pracovniho procesu. Sami uz
dokonce navazuji vztahy s , mistnimi“®® a zakladaji své rodiny. Vsichni informatofi méli
obdobnou startovni pozici na poli trhu prace a kazdy z nich se diky usili dnes vypracoval na
vysSi posty ve svém zaméstnani. Praci maji stdlou a je dostatecnym zdrojem financi pro
uziveni rodiny i jinych aktivit. ,, Myslim si, Ze vydelavam s manzelkou docela dost penez.
Mame diim, jezdime kazdy rok na dovolenou a zivime tri déti. Sice bychom mohli travit vice

«100 . < , y
Je zde patrnd spoleCenskd zména

Casu spolecné, ale i tak nam to vsem vyhovuje.
socialniho statutu. Informatoii do Ceské republiky piisli jako piislusnici niz§i socidlni tiidy.
Postupem let se vypracovali na vyssi stfedni tfidu. VSichni informatofi si také mysli, ze
stejnou Sanci na vypracovani se a dosdhnuti podobného postaveni ve spole¢nosti by v Bosné
a Hercegoviné nikdy neméli. ,, Situace v Bosné neméla a ani nema silu normalnim lidem
nabidnout kvalitni Zivotni uroven. Tam by ses jen drel za nijaky penize a zil bys z ruky do

huby. Mozna v Sarajevu by bylo lip, ale mimo mésto je to tragédie. 101

Z rozhovoril a schlizek je také patrnd Castecnd zmeéna identity. I kdyz vétSina se dnes
citi uz byt Cechy, tak na druhé strané to jsou pravé Cesi, kdo je jesté plné nepfijali za své,
vyjma okruhu piatel. ,, Jsem sice uz Ceska, ale vidycky kdyz nékde feknu svoje jméno tam, kde
Mé neznaji, tak citim jakysi odstup. Ne nevrazivost, ale distanc. «102 Castecna zména je to
proto, ze 1 kdyz maji informéatofi Ceské obCanstvi a uspésné se v Ceské spolecnosti usadili, tak
se kouskem duse stale citi byt Bosnaky. ,, V' Bosné jsem se narodil a moje srdce navidy
ziistane v Bosné. Mdam to tady v Cechdch rdd, mdam tady rodinu, ale furt citim vazbu
k domovine. Nedokdzu to slovy popsat, ale je to tak. “193 podobné se vyjadiila vétSina
informatorti a také uvedli dalsi dalezitou véc. Nebyt prozitého traumatu ve Srebrenici a
v okoli, tak by nikdy z Bosny neodesli. Tato udélost byla natolik silnd, ze informatory
donutila hledat jiné misto k bydleni. ,, Kdybych nezazila Srebrenici, kdybych nevidéla vsechny

ty mrtvoly a nenavist, tak bych z Bosny nikdy neodesla, protoze bych tam mohlo v poklidu

% Toto oznadeni neni zde mysleno jako pejorativni, ale jako odliSujici oznaceni od imigrantd. Dle
informator( jsou v jejich pfipadé dnes hranice mezi imigranty a ,mistnimi“ odstranény. Zde je toto
oznaceni pouzité k rozlieni v textu.

199 |nformator &. 4

1% Informator &. 1

192 |nformator ¢. 3

198 |nformator &. 7
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«104

pokracovat ve svem tehdejsim Zivote. Tim, ze to byla migrace z ¢asti dobrovolna a z ¢asti

nucend na zaklad¢ zazitych prozitki, tak se domnivam, ze identita informatort bude navzdy
rozpolcena a nikdy uz nebudou moci fici, Ze jsou pln¢ CeSi nebo Bosiaci. Vzdy to bude pul

na pul.

Na zéklad¢ vyzkumu mohu tedy fici, ze se mi podafilo zmapovat motivace a divody
informatorti k migraci. Dale jakym zptsobem zakotvili v ¢eské spolecnosti a do jaké miry se
integrovali a jak jsou spokojeni se svou aktualni Zivotni urovni spjatou s rozhodnutim

migrovat do jiné zem¢.

194 Informator ¢&. 2
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Zavér

Cilem bakalatské prace Srebrenicky masakr z pohledu balkdnskych uprchlikii v Ceské
republice byl vyzkum subjektivnich postoju prezivSich obéti, ktefi emigrovali z Bosny a
Hercegoviny smérem do Ceské republiky. Nazory jsem analyzoval a zjistoval jsem, jakou
formou se vzpominky informatorim ulozily do jejich paméti, jaké postoje zaujimaji ke
Srebrenici, jaké motivace méli k migraci a jak se informatorim podatilo integrovat se do

Ceské spolecnosti.

Na prvni vyzkumnou otazku: ,,Jak vidi masakr ve Srebrenici informatoii dnes?*,

se mi podaftilo odpoveéd’ najit. Mizeme ji rozdélit do nékolika Casti.

Z prvni ¢asti vyplyva, ze informatoti v ¢ervenci roku 1995 prozili ve Srebrenici tézké
psychické trauma, které zpuasobilo trvalé ulozeni negativnich i pozitivnich vzpominek do
paméti a dodnes se ani jeden informator ve vyzkumu nedokazal s prozitymi udalostmi zcela
vyrovnat. Srebrenické vzpominky se na povrch vynofuji kazdy den a nuti informatory o nich
denné premyslet. Prozité trauma zpusobilo v 0sobnosti informatori dozivotni psychické
nasledky. Z vypovédi byla také znatelna zména osobnostniho nastaveni. Byli jinou osobou

pied masakrem a nova osoba se zrodila po masakru.

Z druhé casti vyplyvd, Ze u informatorit mohu mluvit o pomyslném spojeni
prostfednictvim kolektivni paméti. Vyjadiovali témét stejné pohledy na masakr, vSichni
oznacili stejného vinika a vétSina je propojena stejnymi prozitymi zkuSenostmi a smérem
migrace. Da se zde vychazet jak z Halbwachse, ktery tvrdi, Ze kolektivni pamét’ je podminéna
socidlné a je utvafend vzpominkovymi fragmenty jedinct, tak i z Assmanna, ktery kolektivni
pamét’ stratifikuje na paméet’ komunikativni a kulturni. VSechny vypovédi informatorti spojuje

také to, Ze to neni pfesny prepis historie, ale je to interpretace historie o¢ima informéatora.

Treti ¢ast poukazuje na to, Ze informatofi proZzivaji jistou stigmatizaci, ktera se
projevuje na dvou turovnich. Zaprvé se projevuje na povrchnich socidlnich interakcich
s jedinci, kteti nepatii do okruhu pfatel informatora. V tomto pfipad¢ je informator oznacen za
obét’ a je vystavovan litostivym stavil protéjSiho jedince. Druhou formu stigmatizace prozivaji
informéatofi osobn¢ ve svém nitru. Zde se stavi do pozice obéti nasili, etnického a narodniho
nasili. Skrze tuto stigmatizace se nejvice promita jejich etnickd a narodni identita, kterd je
spjatd s Bosnou. Sami informatofi pak stigmatizuji Srby jako agresory, ktefi jim znicili Zivot.
Informatofi tak dnes Srebrenici vnimaji jako misto utrpeni, které jim do Zivota pfineslo

nékolik psychickych traumat, ktera se dnes transformovala do osobniho vyrovnavani se
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s traumatem. Jejich zivot vzpominky stile ovliviluji, ale ne zdsadné, Ze by to naruSovalo
né¢jakym zptisobem kazdodenni klasické Cinnosti. Srebrenice se tak stala pro informéatory

pietnim mistem v dusi.

Druha vyzkumna otazka znéla: ,,Pro¢ si informatoii vybrali k emigraci Ceskou
republiku?“. I na tuto otdzky se mi podafilo najit dostacujici odpovédi, které budou opét

rozvrstvené do nékolika ¢asti.

Zaprvé informatofi méli k emigraci padné diivody a motivace. Ceské republika nebyla
vzdy primarni volbou k emigraci, ale nakonec se informatofi do stitu vzdy néjakym
zpusobem dostali. Bosna byla pro informatory zemi, kterd jim nenabizela kvalitni Zivotni
podminky ve vyhledové budoucnosti. Neméli vidinu dobrych pracovnich pfilezitosti a
dobrého zazemi pro budovani rodiny. Déle jim setrvani v okoli Srebrenice pfinaSelo neustéle
dusevni otfesy a tragické vzpominky, které narusovaly jejich kazdodenni ¢innosti. Tedy
Bosna byla pro informéatory prostorem, ktery jim nebyl schopny nabidnout dobré socidlni a
ekonomické podminky. Vidina lepsi Zivotni Urovn€, ndbozZenské tolerance a ekonomickych
podminek, to byly hlavni motivace pro informatory, aby emigrovali z Bosny. Ceskou
republiku si vybrali na zékladé rodinného zakladu, kdy v Cechach bydlel ptibuzny, anebo se o

zdejsich podminkéch informovali skrz rizné zdroje ¢i je ptivedlo navdzani milostného vztahu.

Zadruhé informatofi neméli vétsi problémy s integraci do ¢eské spole¢nosti. Casteénd
Vv pocatcich prozili pracovni diskriminaci, ale tu, diky nutnosti obZivy, béhem nékolika
mésict vzdy odstranili. Administrativni peripetie nepovazuji za zasadni problém, protoZe je to
nutny pravni rdmec, ktery se musi na naSem uzemi dodrZovat. VEtsi problém nastal s integraci
déti. U nich mizeme najit vétsi psychické Sramy zptisobené vytrzenim z doméaciho prostiedi.
Do kolektivu déti v novém prostiedi Casto nezapadly a z toho plynuly dalsi problémy jako

napiiklad Spatné Skolni vysledky, marginalizace na kraj skupiny a Sikana.

Zatteti informatofi uvadéli, Ze se v Ceské spolecnosti usadili velmi dobfe. Nasli si
kvalitni socialni zazemi pro své rodiny, pln€ se zapojili do pracovniho trhu, déti prochazi ¢i
prosly Ceskym vzdélavacim systém a celkové jsou informatofi s volbou sméru migrace
spokojeni. VSichni se shodli, Ze v Bosn¢ by si nemohli vybudovat stejné zazemi jako, maji

zde. Ceska republika nabidla imigrantim piijatelné podminky pro Zivot.

Informatofi zahrnuti do mého vyzkumu jsou tak zcela obycejni lidé, kterych denné na

ulicich potkdme stovky. Nepozndme na nich pfimo, Ze prozili srebrenicky masakr.
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Vzpominky jsou pfevazné¢ uloZzené v nitrech informdtorti, kteti nemaji potfebu lidem na
potkani sd¢lovat svoje zkuSenosti a zazitky. Az pti hlubSim kontaktu zjistite, Ze to jsou tézce
poznamenani lidé, ktefi kazdy den zazivaji bolestné rozvzpominani na minulost, kterd jim
piinesla plno zlého. Prosli velkou zménou osobnosti a osobni identity. Jsou také viditelné
obcasné kulturni a nabozenské rozdily. Budouci perspektiva, Ze informatoii se dokézi
vyrovnat s traumatickymi prozitky je takika nulova. Srebrenické udalosti jsou ohromné silné
a Clovéka poznamenaji do konce zivota. Ale nic z toho navenek nepozname. Jsou to obycejni

lid¢é, jako jsme my.

Diky vyzkumu jsem mohl navazat mnoho novych piatelstvi. Mé&l jsem moznost
nahlédnout do odlisné kultury a do odlisného mysleni. Bylo velkym §téstim, Ze mi informatofi
otevreli sva nitra a podé€lili se o své bolestné vzpominky. Troufam si fici, ze jsme si za téch
nékolik mésich vybudovali pfatelské vztahy. Dodnes jsme v kontaktu a je tu moznost vyuZit

kontaktd pro dalsi rozvijeni spoluprace, naptiklad v diplomové praci.
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Piiloha &¢. 1 — Ukdazka formulaie informovaného souhlasu

INFORMOVANY SOUHLAS

Vyzkumnik, Jan Mertlik, se zavazuje, ze ziskana dataod .............................. ,
informatora, ve form¢ pisemné, zvukové, vizualni ¢i fotografické nebude béhem zpracovani
ukazovat teti osob¢ ani pii nasledné archivaci materidli a bude je zpracovavat vyhradné
vyzkumnik. V celém rozsahu bakalafské prace vyzkumnik zachovd plnou anonymitu
informéatora. Povoluje se pouze uvést vék a pohlavi informatora. Pied zavére¢nou publikaci se
musi informator s praci seznamit a poté nasledné povoli sepsand data v bakalarské praci
uveiejnit.

Na zakladé téchto podminek pfedam a dovolim vyuzit informace o mé osobé.

Vyzkumnik Informator
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Ptiloha €. 2 — Seznam informatort
Informator ¢. 1 — Zena, 37 let
Informator ¢. 2 — Zena, 46 let
Informator ¢. 3 — Zena, 41 let
Informator ¢. 4 — muz, 42 let
Informator ¢. 5 — muz, 48 let
Informator ¢. 6 — muz, 47 let

Informator ¢. 7 — muz, 35 let
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