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Autorka, v ramci své bakalarské prace, vyhotovila navrh rekonstrukce silnice 11/315
v useku Krasikov — Hostejn v délce 342,88 m v€etné rekonstrukce opérné zdi, ktera
je jednim z objektl v dotéeném Useku komunikace. Stupen dokumentace je v zadani
prace stanoven na DSP. Kromé zadani prace autorka pfi navrhu vychazela
z provedeného mistniho Setfeni se spravcem komunikace, podkladu katastru
nemovitosti voln& dostupnych na internetovych strankach CZKU a vyhlasky
€.146/2008 Sb.

Stavba je rozdélena na dva stavebni objekty (SO 101 Pozemni komunikace a
SO 102 Opérna zed). U SO 101 jsou uvedeny jesté dalSi Ctyfi podobjekty — trubni
propustky. Soucasti feSeni je i napojeni rekonstruovaného useku komunikace na
stavajici silnici a okolni plochy. Dokumentace je rozdélena na dva stavebni objekty,
kde kazdy obsahuje textovou a vykresovou ¢ast. Textovou ¢ast tvofi privodni zprava
a technicka zprava, vykresovou ¢ast tvofi situace, vzorovy fez, podilny fez a pracovni
fezy. Soucasti kazdého stavebniho objektu je odhad stavebnich nakladd. Vykresova
¢ast je potom tvofena pfilohami dle zadani prace v souladu s Vyhlaskou €. 146/2008
Sb.

Dokumentace je zpracovana pomeérné prehledné a srozumitelné. Svym rozsahem
odpovida zadani. Zpravy nicméné obsahuji nékolik nepfesnych udaji a formulaci a
také textovych chyb. Lze také najit drobné nedostatky tykaji se obsahu a Upravy
grafického vystupu.

K dané bakalaiské praci mam pfedevsim tyto vyhrady a dopliujici dotazy:

e Modul pfetvarnosti zemni plané je stanoven dle CSN 72 1006. Z jakého
ddvodu je zde modul pretvarnosti zemni plané Edef, 80 MPa stejny
s modulem pfetvarnosti na vrstvé ze Stérkodrti? V dokumentaci neni uveden
uvazovany typ podlozi.

e Zjakého dlvodu je silni¢ni ocelové svodidlo uvedeno s nabéhem 3 m? Chybi
zakres silni¢niho svodidla v situaci.

e Jak je ukonCeno zabradelni svodidlo na konci opérné zdi v navaznosti na
silni¢ni svodidlo na propustku?



Site nezpevnéné krajnice se dle CSN 73 6101 uvadi 0,50 m. Autorka ma zde
nesoulad technické zpravy vicéi vzorovému pricnému fezu, kde je spravné
okotovana a uvedena Sife nezpevnéné krajnice.

V dokumentaci neni uvedena uvazovana TDZ (tfida dopravniho zatiZzeni) a
navrhova uroven poruseni. Z jakych udaju autorka vychazela pfi stanovovani
skladby vozovky?

Chybéjici situace v SO 101 s vodorovnym dopravnim znacenim.

Ve vzorovem piicném fezu SO 101 neni uveden odkaz na modul pretvarnosti
zemni plané a stérkodrti.

Navrh konstrukce komunikace nesouhlasi s odpovidajici skladbou v TP 170.
Nejblize podobna skladba je D1-N-6, TDZ lll, PIll. Ve vzorovém pfi¢ném fezu
a vtechnické zpravé je nepfesné uvedeno oznaleni vrstvy stmelené
cementem dle TP 170.

Kategorie S 6,5/50 se dle CSN 73 6101 navrhuje pfi intenzité silniéniho
provozu do 1000 voz/24 h. Autorka v praci neuvadi, z jakého divodu navrhuje
rekonstrukci silnice v této kategorii. Pro¢ neni rekonstrukce silnice navrzena
ve vysS8i kategorii s ohledem na jeji tfidu?

S ohledem na vySe uvedené lze praci hodnotit jako zdafilou bez zasadnich
nedostatkl, zpracovanou na pomérné dobré urovni. Zjisténé nedostatky pak nejsou
zasadniho charakteru, a jejich vyskyt je v omezeném rozsahu.

Bakalaiskou praci hodnotim klasifikaénim stupném: vyborné minus

V Pardubicich 29. kvétna 2013 Ing. Jifi Synek




