OPONENTSKY POSUDEK

Nézev prace: SLEDOVANI UCINKU PRIRODNICH SLOUCENIN A TVORBU BIOFILMU
U MIKROORGANISMU KONTAMINUJICICH EJAKULATY KANCU

Autor: Be. Lucie Kopacova

Piedlozena diplomova prace Bc. Kopacové je zaméfena na laboratorni feSeni veterindrniho
problému u mikrobialné kontaminovanych spermatii vepii, které ma za nasledek snizovani jejich
reprodukce. Zde piedlozena problematika je experimentalné studovana na moznostech vyuZiti
ptirodnich latek pro dekontaminaci spermatu a pomucek pouZivanych k inseminaci, dale se prace
zabyva také sledovanim tvorby mikrobidlniho biofilmu u kontaminujicich bakterii a kvasinek. Tim
se svym zpusobem z jedné prace stavaji dvé prace spolecné, ale vzajemné si nekonkurujici.

Diplomova prace Bc. Kopacové je Elenéna obvyklym zptisobem. Rozsah prace je pfiméfeny,
sestava z 86 stran vcetné literatury a prilohy. Prace je doplnéna 11 tabulkami, jednim vzorcem a
celkem 12 obrazky, z toho jednim v pfiloze. Seznam pouzité literatury ¢ita 147 literarnich odkazii a
15 odkazii na internetové stranky. Pouzita literatura odpovida potfebam ptedloZeného tématu, citace
ve vlastni praci svéd¢éi o dobré orientaci Be. Kopacové ve studované problematice.

Cela prace je i ptes nekteré mé vytky (viz niZe) pséana dobrou ¢eStinou a ¢tive. Teoretickou ¢ast
prace oceniyji pro jeji piehlednost a pfiméteny rozsah, ktery je podan od obecnych poznatkl az po
zajimavé detaily. Vysledkova c¢ast je spojena pifimo s diskuzi, dosazené vysledky jsou

odpovidajicim zptisobem diskutovany za pouziti pfislusnych citaci a odkazu.

K ptedlozené diplomové praci mam tyto piipominky:
1) V praci jsou pouzivany latinské nazvy soucasn¢ sjejich ceskymi ekvivalenty, coz je pro
predstavu méné erudovaného ¢tenate vyhodou. Proto pak zarazi, jako na str. 20, oznaceni pouze
Ceskym ekvivalentem ,.kropidlak a stétickovec™ bez latinského Aspergillus a Penicillium.
2) Ve stati ,,Pracovni postup® uvadite rozpousténi ve 24% etanolu a doplnéni zkumavky MHB do
20 ml. Nikde neni zminka o mnoZstvi etanolu, které bylo nasledné¢ dopliiovano MHB.
3) str. 52, 4f.odspodu ,, u VAN kmene E.sp. inkubovaného .....“ pfedpokladdm = ,,VAN rezist.
kmene*.
4) str. 54, 2.odst.: ,, Ps.aeruginosa byla ........ “ = véta k pochopeni az po peclivém opakovaném
ptecteni = zaslouzila by si upravu pro piesnéjsi vyjadieni.
5) str. 57.0dst.pod obrazkem,1.véta — misto zvySena citlivost by melo byt snizena citlivost (jsou-li
zde mys$leny buriky v biofilmu).
6) str.62 ,,Roztoky a ¢inidla“ — uvedeno ,k uvolnéni biofilmu ze stén...." — pfedpokladam, Ze
spravné mélo byt ,.k uvolnéni barviva z biofilmu na sténach.......

1




7) jediny obrazek, uvedeny v samostatné piiloze, mohl byt pouzity v ramci textu a piiloha pak

zrusSena.

Zavér: 1 pres uvedené pfipominky spliiuje piedlozend prace Be. Lucie Kopacové pozadavky na
praci daného typu. Studie doklada velké usili, které muselo byt diplomantkou vynalozeno ke
splnéni zadanych cili.

Pfedlozenou diplomovou praci doporuduji k prijeti k obhajobé a hodnotim znamkou:

vyborné-minus.

Pro diskuzi v ramci obhajoby si dovoluji pFedlozit nékolik dotazi:

a) kprvni Casti prace se ptam, zda bylo alikvotni mnoZstvi etanolu pifidano i k ristovym
kontroldm a zda bylo vramci téchto pokust pocitano i s moznym vlivem (byt malého
mnozstvi etanolu) na vysledny efekt,

b) u experimentd s tvorbou biofilmu je uvedeno, Ze jamka vstupujici do testu obsahovala
celkem 200 ul média. Neni vSak uvedeno, jakym mnozstvim barvy byla jamka po zastaveni
testu plnéna, ale nasledné pro eluaci je v textu uvedeno mnozstvi 160 ul. Ptam se, zda tyto
nepoméry nemohly ovlivnit méfeni optické denzity barevného eluatu. Jako podotazku se
ptam, pro¢ bylo k barveni pouzito 2% violeti = zda z divodu, Ze jde o Gram I. a jeho
dostupnost?

c) Setkala jste se v dostupné literatuie s nazorem, nebo s polemikou nad tim, zda zvySena
konzumace ,,kofeni“ obsahujiciho vami testované ptirodni chemické slouc¢eniny muize mit

ptiznivy a/nebo nepfiznivy ucinek na zdravi clovéka?
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