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Hodnoceni prace:

Piistup studenta k zadanému tikolu, zvoleny postup ieSeni z hlediska souc¢asnych metod:

Student ke zvolenému tématu pfistupoval odpovédné a s velkym nadSenim. Téma
diplomové prace je aktudlni. ReSeni odpovidd soufasnym modernim piistupim
k problematice. Diplomova prace kontinualné smétfuje od analyzy k navrhu feSeni a je
zpracovana na velmi dobré odborné i jazykové tirovni.

DosazZené vysledKky, jejich spravnost a moZnost praktického vyuZziti:

Diplomantka ve své praci navrhla feSeni piimé i nepfimé preference dopravnim
prostiedktim MHD v mést¢ Olomouc. Cil, ktery si diplomantka vyty¢ila, byl splnén.
Diplomovéa prace je prakticky vyuZitelnd a realizovatend S minimalni financni zatéZzi pro
mésto V feSené oblasti.

Jak prace odpovida normam, zikonnym ustanovenim a predpisiim:

Prace vychdazi a tudiz i odpovida ptisluSnym normam a pfedpisim.

Formalni naleZitosti (pFehlednost, uprava apod.):

Prace je prehlednd, logicky uspoiadané celky na sebe navazuji. Uprava prace odpovida
normam pro zpracovani diplomové prace. Analyza je podrobna, ale v dobrém poméru
k fesitelské ¢asti diplomové prace.

Obsahuje prace originalni feSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent apod.? NE

Piipominky a dotazy k praci:

K praci mam nékolik pfipominek. Diplomovou praci se obcas nese pozndmka o
autorovi ve tfeti osob¢ jednotného Cisla. Ale Vy ned¢late posudek, Vy jste autorka a mluvte a
piSte o sob& V prvni osobé jednotného cCisla. Vyskytla se drobna neptesnost v obr. 35 u
odbocovaciho proudu Vk vii¢i situaci na obr. 34. I presto, Ze se autorka dopustila drobnych
nepiesnosti, jedna se o kvalitné zpracovanou praci s grafickym doprovodem.




Otazka 1: V ptipad¢ navrhu na ptelozeni tramvajové zastavky U DOmu se nezminujete
o pielozeni vedeni kolejovych pasu tak, aby byla splnéna podminka minimalni §ife jizdniho
pruhu 3,5 m. Je splnéna tato podminka? V ptipad¢, ze podminka splnéna neni, vysvétlete, jaké
upravy V navrhu na Gpravu zastavky jsou potiebné.

Otazka 2: Ve schematu na obrazku 35 nevidim vozové proudy KA a KD, které jsou
Vv tabulce 8. Prosim o vysvétleni.

Otazka 3: Na str. 81 odhadujete spotiebu elektrické energie 0,4kWh v popsaném useku.
Miizete tuto skute¢nost n¢jak hodnovérné dolozit?

Otazka 4: Zajimavy by byl zpracovany navrh na rozsifeni preferenci na predmétné
kfizovatce 1 pro autobusovy subsystém. Pokuste se o nastin rozSifeni o preferenci
autobusového subsystému
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