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Cast I — Zakladni poZadavky na diplomovou prici

1. Hodnot'te tyto aspekty pouze odpovéd'mi ano—ne.

2. Pokud je nejméné jeden z aspekwi &asti I hodnocen negativng, nemiiZe byt prace doporuiena k obhajobg. Divody

nevyhovujiciho hodnoceni je nutno uvést.

1. Obsahuje diplomova prace fadné definovany cil prace a tento cil prace odpovidd pozadované
. . ANO
naroénosti vzhledem k typu prace?
2. Literamni pfehled prace je po metodické a formalni strance Fadn& zpracovan véetné citaci
. . ANO
a odkazil na pouZitou literaturu?
3. Obsahuje diplomové prace pfesny popis pouZité metodiky a je tato metodika vhodna ke spln&ni ANO
cile prace? _
4. Isou soudasti dipfomové price jednoznatné zavéry, doporuéeni, zdivodnéné navrhy apod.,
. s ANO
které pfinaSeji nové poznatky?

Zdtvodnéni negativnich odpovédi, zejména uvedeni chybéjicich, popf. nedostatetnych &asti:

Cast II - Kvalita diplomové price

1. Druha ¢ast posudku se v&nuje zhodnocen{ kvality vybranych aspektd diplomové prace. Prace miZe ziskat celkem 0—60
bodi. Nula bodi odpovida praci, ktera splituje pouze minimalni pofadavky pro pfistoupeni k obhajob¥.

2. Hodnoticf stpnice aspekti je p&timistnd:

splnéno pouze na drovni zdkladnich poZadavkd uvedenych v &sti I (0 bodi)

splnéno s vyrazngjsimi, ale ne kritickymi nedostatky (2 body)

splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatng celou prici, zejména vystedky (5 bodii)

spinéno zcela bez vyhrad vy&erpavajicim zpisobem (8 bodd)
vyjimedné, tvirdi, nadstandardni a zcela sprévné (10 bodd)
3.  Bodové hodnoceni jednotlivych aspektd je doporueno struén zdivodnit.

5.

PFinos pro praxi, originalita, naro&nost prace

Podet bodii: 6

(tastost vyskytu problému, neexistence obvyklého fefeni, nedostupnost fe$eni pro zkoumané podminky, otekdvany piinos pti
splnéni cfle, nutnd mira specifickych znalosti o problematice, ...}

Préce byla naroén4 z hlediska nalezen! odpovidajicich data, vhodnych pro tento problém

6.

Kvalita literdrniho pfehledu

Poéet bodii: 6

{rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyu#iti cizojazy&né literatury a sté¥ejnich praci, vyuZitelnost pfehledu pro vlastni
praci, diskuse alternativnich pohledi, rozbor pouZitych citacl, syntéza teoretickych poznatkt a disledkd pro vlastni préci, ...}

Literarn{ p¥ehled je vypracovan v standardni forms,

7.

Vhodnost metodiky a jeji aplikace

Pocet bodii: 6

{diskuze volby metod a komparace s jinymi pistupy, moZnost ovefitelnosti vysledkn metod, spravnost aplikace zvolenych
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metod, vhodnost pou¥itych vzorkd, oetfeni chyb a nedostatkil metod, komparace vysledkd za vyu2iti vice metod, zddvednéni
odehylek, ...}

Metodika zpracovan{ je standardni

8. | Vlastni price Polet bodi: 6

(hloubka provedené analyzy a jeji reprezentativnost, mira vyuZiti poznatké u literamniho ptehledu, dokladovant fakti, vhodnost
zdrojn dat, ofetfeni chyb dat, mira spin&ni cile, zodpové&zeni hypotéz, ...}

smastatna

9. | PFimé&fenost zavéra, doporuteni, navrhi apod. Polet bodii: 6

(spravnost odvozenych zAvérd, jednoznatnost formulace, adekvétnost, zevieobecnéni zaveri, aplikovatelnost doporuteni,
zddvodnéni ndvrhi a jejich dopadd, ...)

ZavEry jsou pFimétend

10. | Logick4 stavba price, formalni nileZitosti Podet bodi: 6

(spravnost &lenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouZité terminologie, jednoznaénost a piehlednost grafickych pract,
jazykovi Groveti, ...)

Préce je logicky vystavéna

Cast III - Rekapitulace a zivéreéné doporuéeni

1. Po sedteni bodd zpracovatel posudku vyznaéi kfiZkem celkové hodnoceni préce za vyuZiti pfislufnych intervali
bodil.

2. Zévérem posudku musi jeho zpracovatel jednozna&ng konstatovat, zda prici doporutuje nebo nedoporutuje
k obhajobé.

3.V nésledujici ¢4sti posudku m4 jeho zpracovatel moZnost se vyjadtit k zavéredns praci jako celku a uvést
pFipadné daldi ptipominky a nAméty.

Celkovy podet bodi: 0 bodi

Celkové hodnoceni:

0~12 bodl | spInéno pouze na trovni zakladnich poZadavkil uvedenych v &asti 1
13-24 bodi | spIn&no s vyrazné&j$imi, ale ne kritickymi nedostatky
X 25-36 bodl | splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky
3748 bodi | spln&no zcela bez vyhrad vylerpdvajicim zplisobem
49-60 bodt | vyjime&né, tviirdi, nadstandardni a zcela spravné

Zav&retné stanovisko:  préci k obhajob& doporufuji, a hodnotim ji znimkou velmi dobfe

Dal3i podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mé&l autor vyjadfit béhem obhajoby prace:

Datum: 5.6.2013

Jméno a podpis vedouciho prace: prof. Ing. Jan Capek, CSe.



