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Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postufeSeni z hlediska satasnych metod:

Studentka Bc. Veronika Novotnaigtoupila k dosazeni definovaného ukolu velmi
zodpowdre. Vypracovana analyza stasného stavudév navazujiciho navrhiesSeni obsahuji
postupy, které zcela evidegtrvychazeji z detailni znalosti dané problematikyaviené
feSeni se velmiijblizuje reali¢ manazerského ozhodovani v praxi.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost prakkého vyuziti:

Diplomova prace ve své findlntasti navrhuje pouZziti Saatyho metody pro
multikriterialni rozhodovani, a to jako podporu pmanazerské rozhodnuti o dodavateli dané
investice. Zvolend metoda byla v kontextu defin@rancile aplikovana spravnym tggem.
Dosazeny vysledek této diplomové pracézem byt povazovan zatipadovou studii, kterou
Ize s potebnou mirou modifikace aplikovat v praxi na jakykopodobny rozhodovaci
problém.

Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim aipdpisim:

Diplomova prace nebyla shledana v rozporu s normaakonnymi ustanovenimi ani
predpisy.

Formalni nalezitosti (piehlednost, Uprava apod.):

Diplomova prace je ighledna, doite strukturovanad a lze ji povazovat za forngaln
spravnou.

Obsahuje préace originalniieSeni vhodné pro autorské ogdcéeni, patent apod.? NE
Tato diplomova préace originalréSeni neobsahuje.



Pripominky a dotazy k praci:

1. Autorka pro analyzu séasného stavu zvolila SWOT analyzu a soubor finéh
ukazateib.

OTAZKA 1.: Jaké dalsi metody Ize pro analyzu stéiatavu spokénosti pouzit?

2. Aplikace Saatyho metody (definovani kritériiefigh vdhové ohodnoceni) je velmi
zavisla na subjektivnim postoji hodnotitele.

OTAZKA 2.: Jaké existuji metody pro minimalizaciwl subjektivity?

3. Autorka pedpoklada, Ze ifmou finargni navratnost Ize zaiepdem definovanych
podminek ¢ekavat az v horizontu 16ti let provozu - viz ObB, ktr. 61. Fmé finargni
zhodnoceni vloZzenych prastlki je, v kontextu moznych makroekonomickychémvelmi
nejisté a nelze jej tedy povazovat za primarndafiého rozhodnuti.

OTAZKA 3.: Jaké existuji dal3i benefity z realizoainvestice, které Ize v horizontu
16-ti let aekavat a které mohou podigo rozvoj firmy i v piipad negiznivého
makroekonomického vyvoje?
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