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SOUHRN

Prace se zabyva vyukou religionistiky na ceskych stfednich Skolach. Hlavni
napln prace tvoii analyza ucebnich materialti (pfedevSim ucebnic) se zaméfenim na
kapitoly s religionistickymi tématy. Prace je doplnéna sondou — rozhovory se
sttedoskolskymi pedagogy. Cilem prace je analyza obsahu a zpasobi, jakymi jsou

religionisticka témata predkladana a vyucovana na stiednich skolach.
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ABSTRACT

This work is focused on teaching of Religious Studies on czech secondary
schools. The main part of this work is the analysis of teaching materials (especially
textbooks). The work diffuses probe — structured interviews with educators. The aim of
this work is the analysis of contents and ways of teaching of topics Religious Studies on
czech secondary schools.
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Religious studies, teaching, textbooks, secondary school.
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UVOD

Jako téma své diplomové prace jsem zvolila Vyuku religionistiky na ceskych
strednich skoldch, jeji vnimani a analyzu ucebnich materialii. Prvni impulsem pro volbu
tohoto tématu se mi stalo psani mé bakalaiské prace, ve které jsem se zabyvala
antickymi mysterijnimi kulty. O jejich existenci jsem se vlastné¢ dozvédela az
prostfednictvim studia religionistiky na Univerzit¢ Pardubice. Na stfedni skole jsem o
tomto fenoménu antické religiozity nic neslySela. Zajimalo mé tedy, jak jsou na tom i
jina religionistickd témata, jak jsou na Ceskych stfednich Skolach pfedkladdna a
vyucovana.

V prvni kapitole se zabyvam tim, jak je vyuka religionistiky a také naboZenstvi
ukotvena v pravidlech ¢eského vzdélavaciho systému. Podstatnou ¢ast mé prace
predstavuje analyza vyukovych materiald, pfedev§im uclebnic. Ta je pak doplnéna
sondou do stfednich skol, ktera spo¢iva v rozhovorech s pedagogy.

Soustiedila jsem se na gymnazidlni prostiedi, protoze religionistickym tématim
je vném (na rozdil od odbornych $kol) vénovan nejvétsi prostor, zejména v ramci
predméti Dé&jepis a Zaklady spolecenskych véd. Na zakladé prostudovani pravidel
Ceského vzdélavaciho systému, vyukovych materialti a rozhovord s pedagogy jsem se
tak pokusila zjistit, jak jsou religionistickd témata predkladana v ucebnicich a
vyucovana na ¢eskych sttednich Skolach.

Pfi psani své prace - zejména béhem analyzy ucebnic - jsem pracovala s ¢eskou
odbornou literaturou, preklady cizojazycnych dél, ¢lanky v Ceskych periodikach a také
interrnetovymi zdroji. Vyznamnym ,,pomocnikem* pro mé¢ byla publikace Zaklady
religionistiky. Svétovd naboZenstvi, novd naboZenskd hnuti a religionistika.* \Vzhledem
k rozsahu a zabéru témat prace, které se projevily béhem samotné tvorby, jsem nakonec

nevyuzila ¢lanky periodika Numen.

Y BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistiky. Svétovd nabozenstvi, nové nabozenskd hnuti a religionistika.
Pardubice: Univerzta Pardubice, 2010. ISBN 978-80-7395-288-4.
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1. VYUKA NABOZENSTVI A RELIGIONISTIKY NA CESKYCH
STREDNICH SKOLACH

1.1  Vyuka naboZenstvi na ¢eskych Skolach

Pravidla ceského vzd€lavaciho systému jsou reflektovana ve Skolskych
zakonech, pricemz nosnym pilifem celého souboru zékonu je zdakon ¢. 561/2004 Sb. o
predskolnim, zdkladnim, strednim, vyssim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky

, 2 ’ r1r v s s r v ’
zakon).” Tento zakon uvadi moznost konfesijni vyuky ndbozZenstvi.

Ve Skolach lze v souladu se zdsadami a cili vzdélavani podle § 2 vyucovat
nabozenstvi. NaboZenstvi mohou vyucovat registrované cirkve nebo naboZenské
spolecnosti, kterym bylo prizndno zvlastni pravo vyucovat naboZenstvi ve statnich
Skolach, a to i spolecné na zakladé jejich pisemné a’olfzoa’y.“3

V zékladnich a stfednich Skoldch zfizovanych statem, krajem, obci nebo
svazkem obci se vyucuje ndbozenstvi jako nepovinny piedmét, pokud se k pfedmétu
nabozenstvi uskuteciovanému registrovanou cirkvi nebo nabozenskou spole¢nosti,
které bylo ptizndno zvlastni pravo vyucovat nabozenstvi ve statnich Skolach, ptihlasi ve
$kolnim roce alespoti sedm zaka $koly.* K vyuce naboZenstvi je mozné spojovat zaky
Z n¢kolika ro¢niki jedné Skoly, poptipadé¢ vice Skol do jedné skupiny, v jedné ttide
miize byt nejvyse 30 zaki.® Vyucovat naboZenstvi pak miize v pracovnépravnim vztahu
k pravnické osob¢, ktera vykonava ¢innost dané skoly, povéfeny zastupce cirkve nebo
nabozenské spolecnosti, ktery spliuje piedpoklady pro vykon ¢innosti pedagogického
pracovnika podle § 4 zdkona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnich a o zmené
nekterych zakonu. Povéteni k vyuce nabozenstvi vydava statutdrni ogran cirkve nebo
nabozenské spole€nosti, v piipad¢ fimskokatolické cirkve statutdrni organ ptislusSného
biskupstvi.®

V cirkevnich Skoldch mize byt vyuka nadboZenstvi povinna (napf. v cirkevnich

Skolach ztizenych katolickymi institucemi na uzemi prazské arcidiecéze) ¢i povinné

2 Skolské zdkony, s. 9.
3 Tamtéz, s. 36.

* TamtéZ, s. 36.

® TamtéZ, s. 36 — 37.
6 Tamtéz, s. 37.
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vyb&rova v alternativé s religionistikou nebo etikou.” Soukromé $koly se mohou
rozhodnout, ze vyuku ndbozenstvi nezatradi, poptipad¢ ji zatadi ve forme nepovinné,

N ) , ., 8
povinné volitelné nebo povinné.

1.2 Vyuka religionistiky na ¢eskych Skolach

Systém vzdélani v Ceské republice je zalozen na vzdélavacich programech, které
nahradily s G¢innosti nového Skolského zakona a dalSich skolskych piedpist od 1. ledna
2005 diive uzivané ucebni osnovy a ucebni plany jednotlivych studijnich a ucebnich
obori.?

Systém vzdélavacich programi je zédkladem kurikularnich dokumentii. ' Tyto

. 'y, s . S v ’ . I~ 11
dokumenty jsou vytvareny na dvoji Grovni: statni a Skolni (viz. tabulka niZe).

NARODNI PROGRAM VZDELAVANI
STATNI
UROVEN \
RAMCOVE VZDELAVACI PROGRAMY
RVP GV
—_— OSTATNI
RVF PV — RVE 2V ' RVP*
— RVP SOV
$KOLNi —
UROVEN SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY

7 HORAK, Z. Cirkve a ceske skolstvi, s. 111.

® HORAK, Z. Cirkve a ceské skolstvi, s. 176.

® VALENTA, J. Skolské zdkony a provadéci predpisy s komentdiem, s. 21.

10 HORAK, Z. Cirkve a eské Skolstvi, s. 96.

1 Legenda: RVP PV - Ramcovy vzd&lavaci program pro predkolni vzdélavani; RVP ZV - Ramcovy
vzdelavaci program pro zadkladni vzdélavani; RVP GV - Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazidlni
vzdelavani; RVP SOV - Ramcovy vzdélavaci program (programy) pro stiedni odborné vzdélavani.
Ostatni RVP - ramcové vzdélavaci programy, které kromé vyse uvedenych vymezuje Skolsky zakon -
Rémcovy vzdélavaci program pro zakladni umeélecké vzdélavani, Ramcovy vzdé€lavaci program pro
jazykové  vzdélavani, ptipadné dalsi. Scio [online]. [Citovano 2012-08-30]. URL
<http://mww.scio.cz/skoly/rvp/odstavec.asp?odstavecl D=1060>.
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Jak je vidét z tabulky, statni Groven ptedstavuji Néarodni program vzdélavani
(dale jen NPV) a Ramcové vzdélavaci programy (dale jen RVP). Zatimco NPV
formuluje pozadavky na vzdélavani, které jsou platné v pocatecnim vzdélavani jako
celku, RVP vymezuji zdvazné ramce vzdélavani pro jeho jednotlivé etapy (pro
predskolni, zakladni a stfedni vzd&lavani).'?

Skolni uroveti predstavuji Skolni vzd&lavaci programy (dale jen SVP), podle
nichZ se uskute¢iiuje vzdélavani na jednotlivych $kolach. Skolni vzdélavaci program si
kazda Skola wurCuje samostatné, nicméné¢ musi respektovat zdkladni pozadavky
vyplyvajici z Ramcovych vzdé&lavacich programi.™ V zdsadé ma ale moznost stavét
sviyj Skolni vzd€lavaci program pifesné na podminky své Skoly, zkuSenosti uciteld,
skladbu zakd, jejich zajmy, piipadné pozadavky rodic¢li a pomoci volné Casové dotace

Iy, vy, ro 14
dotvaret zaméteni vyuky.

1.3 Religionistika v Ramcovych vzdélavacich programech pro stiedni $koly

Jak bylo fec¢eno vyse, RVP vymezuji zakladni ramec uciva na vSech typech Skol
a stanovuji zékladni cilové pozadavky na zaky. V soucasné dobé jsou schvéleny tyto
RVP pro stredni Skoly: Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia (dale jen RVP G),
Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia se sportovni piipravou (dale jen RVP
GSP), Ramcovy vzdélavaci program pro sttedni odborné vzdélavani (dale jen RVP
SOV).

Ramcové vzdélavaci programy pro gymndzia a pro gymnazia se sportovni
piipravou jsou si velmi podobné. Ve své praci budu rozebirat zejména RVP G a to
Z n¢kolika diivodii — jejich pocet vyrazné pievazuje nad témi sportovnimi a mezi
Skolami, kterym se budu v€novat podrobnéji, se Zzadné sportovni gymnazium
nevyskytuje. V ptipadé RVP SOV vznikl pro kazdy obor vzdélani samostatny RVP,

pfi¢emz obortl je v soudasné dob& cca 275." Prostudovani RVP veskerych oboril by

Y2Ramecovy vzdélavaci program pro gymndzia, s. 4.

BMSMT CR. Skolskd reforma — nejcastéjsi dotazy. [online]. [Citovano 2012-08-30]. URL:
<http://mww.msmt.cz/vzdelavani/skolskareforma/dotazy>.

YMSMT CR. Skolskd reforma — nejcastéjsi dotazy. [online]. [Citovano 2012-08-30]. URL:
<http://mww.msmt.cz/vzdelavani/skolskareforma/dotazy>.

15 Narodni tistav odborného vzdélavani. Ramcové vzdélavaci programy. [online]. 2008 [Citovano 2012-
08-30]. URL: <http://www.nuov.cz/ramcove-vzdelavaci-programy>.
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bylo jak ¢asové a prostorové ndrocné, tak vzhledem k zaméfeni této prace nepftilis
pfinosné.
1.3.1 Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia

Vs

Vzdélavaci obsah na cCtyfletych gymnaziich a na vyS$Sim stupni viceletych

gymnazii je v RVP G orientatn& rozdélen do osmi vzd&lavacich oblasti.*®

Religionistika
je obsazena v oblasti ,.Clovék a spole¢nost®, kterda zahrnuje predméty Obcansky a

spoledenskovédni zaklad, D&jepis, Geografie.’

1.3.1.1 Ob¢éansky a spolecenskovédni zaklad

Obcansky a spolecenskovédni zdklad je pak tvofen nékolika tematickymi
okruhy, pti¢emz religionistika spada do okruhu ,,Uvod do filozofie a religionistiky*.
Religionistika zde vSak v poméru k filozofii zabird jen malou ¢ast. Mezi ofekavané

V}’lstupy18 tohoto okruhu patfi to, ze zak

,,objasni podstatu filozofického tazani, porovnd vychodiska filozofie, mytu,
r v 14 v v 14 4 v * v v ((19
nabozenstvi, védy a uméni k uchopeni skutecnosti a clovéka.

»Rozlisuje vyznamné nabozZenské systemy, identifikuje projevy nabozZenske a jiné
’ . . ’ . r r v ;o2
nesnasenlivosti a rozeznd projevy sektarského mysleni.*

Otazkou je, jaké konkrétni ,,vyznamné nabozenské systémy* méli autofi na mysli.
S nejveétsi pravdépodobnosti Ize predpokladat, ze se jedna o kiestanstvi, buddhismus,
hinduismus, islam, judaismus a ¢inské tradi¢ni nabozenstvi. Stejné tak termin ,,projevy
sektarského mysleni* je lehce zavadéjici.

V konkrétnim u¢ivu?' se hovoii o ,podobdch viry, znacich ndbozenské viry,

’ v . ’ ’ , ’ 22
nabozenskych systéemech, cirkvich a sektach.*

1.3.1.2 Déjepis

18 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia, s. 11.

Y Tamtéz, s. 1.

18 Ogekavanym vystupem se rozumi vysledek vzdélavani, tzn. zadouci védomosti, dovednosti, postoje a
hodnoty, se kterymi maji studenti disponovat na konci studia. Ocekavané vystupy formulované v RVP G
jsou pro tvorbu SVP zavazné. Tamtéz, s. 11.

' Tamtéz, s. 41.

0 Tamtéz, s. 41.

2L Uéivo je chapano jako prostiedek dosazeni stanovenych odekavanych vystupi. Ugivo formulované
vV RVP G je pro tvorbu SVP zavazné. Tamtéz, s. 99.

2 Tamtéz, s. 41.
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V Déjepise se tematika religionistiky objevuje v okruhu ,,Starovék“. Zak by mél

zvladnout nésledujici problematiku.

SZdivodnit civilizacni  prinos vybranych starovékych spolecenstvi, antiky a
krestanstvi jako zdkladnich fenoménii, z nichz vyrista evropska civilizace. *

,Objasnit Zidovstvi (vazbu mezi Zidovstvim a krrestanstvim) a dalSi neevropské
’ v ’ ’ J 2
nabozenské a kulturni systéemy.*

Podtrzend formulace je ponékud problematicka. Podle jakého kritéria jsou
rozliSeny evropské a neevropské nabozenské systémy? Pokud bychom vychdzeli z mista
vzniku dané tradice, musime mezi ty neevropské nutné zatadit 1 kiestanstvi a
judaismus.

Dale v okruhu ,,Sttedoveék®. Zde je jednim z o¢ekavanych vystupu to, Ze zak

»Objasni proces christianizace a jeji vliv na konstituovani rané stredovékych
statu v Evrope, vysvetli podstatu vztahu mezi svétskou a cirkevni moci v zapadnim i
vychodnim kulturnim okruhu i projevy vilivu naboZenstvi a cirkve ve stredovéké
spolecnosti. Dale vymezi specifika islamské oblasti 2

V konkrétnim ucivu se pak hovoii o

SSldmu a arabské Fisi, mda byt zminéno kiestanstvi jako nové kulturni a
spolecenské pojitko, vnitini nejednota krestanstvi, papezstvi a cisarstvi, krizové

vypravy, kacirstvi, husitstvi. <

V ,Pocatcich novovéku® je zminka o znalosti poméra reformace a
protireformace a nabozenstvi v dobé baroka. Tématika nabozenstvi se pak objevuje az
v oblasti ,,Moderni doba II — Soudobé dé&jiny*, kde by mél zak v ramci ofekavanych
vystuptl ,,objasnit vyznam islamské, Zidovské a nékteré dalsi neevropské kultury v

27

modernim svete.*”" Do uciva pak spadaji informace o konfliktech na Blizkém vychod¢ a

vznik statu Izrael.

1.3.1.3 Geografie

2 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia, s. 42.
2 Tamtéz, s. 42.

% Tamtéz, s. 42 - 43.

% Tamtéz, s. 43.

z Tamtéz, s. 45.

16



V Geografii o religionistice sice zminka je, ale velmi mald a to v oblasti
»Socialni prostfedi®, kdy jednim z ocekévanych vystupt je, ze student ,,analyzuje hlavni
rasova, etnickd, jazykova, nabozenska, kulturni a politicka specifika s ohledem na

o V. V. ;o % ’ . v 28
zpusob zivota a Zivotni uroven v kulturnich regionech sveéta.*

Zde je problematicka skutecnost, ze je po Zacich vyzadovana analyza ,,rasovych
specifik® vzhledem k tomu, Ze se jich védecka antropologie ziekla jiz po druhé svétové

valce.

1.3.1.4 Prufezova témata

Tematika religionistiky je zafazena i v tzv. Prifezovych tématech.”® Jedna se o
aktualni témata, kterd maji ovliviiovat postoje, hodnotovy systém a jednani zakt. Kazdé
prufezové téma je dale rozdéleno na tematické okruhy, které obsahuji nabidku témat
(Cinnosti, némétﬁ).3o Vsechny tematické okruhy jsou povinné a Skola je musi zatadit do
svého SVP, oviem hloubka, rozsah (vybér témat) a formy realizace jsou zcela v
kompetenci Skoly a konkretizuji se v SVP.* Lze je zapracovat do jednotlivych
vyucovacich pfedmétii nebo se jim mizou vénovat samostatné projekty, seminare,
kurzy, besedy apod., ptipadné je l1ze realizovat jako samostatny vyucovaci pfedmét.32

Religionistika se objevuje v prifezovém tématu ,.Vychova k mysleni
v evropskych a globalnich souvislostech®. V souvislosti s religionistikou ma toto téma
studentu pomoci naucit se ,porozumét nabozZenské rozmanitosti ve svete, ale take
poukdzat na existenci ndboZenskych konfliktii a napéti v diisledku globalizace. “*
V ramci ¢asti nazvané ,,Zijeme v Evrop&“ je vyzvednuto kiestanstvi jako jeden z
dilezitych evropskych kulturnich kofenii a hodnot.**

Druhym prifezovym tématem, ve kterém se religionistika do urcité miry
vyskytuje, je ,,Multikulturni vychova®“. Ta by méla kromé jiného studenta vést k

v ror . Ve . ’ ’ % rove ee 7. .7 ¢35
Luvedomovani si neslucitelnosti rasové, nabozZenské ci jiné intolerance s demokracii.*

%8 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia, s. 34.
2 Tamtéz, s. 65.
%0 Tamtéz, s. 65.
3 Tamtéz, s. 65.
32 Tamtéz, s. 65.
8 Tamtéz, s. 72.
3 Tamtéz, s. 73.
% Tamtéz, s. 74.
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V kazdém tematickém okruhu se vyskytuje minimaln€¢ jeden nadmét souvisejici

s religionistikou.

»Které priciny zpiisobuji etnickou, nabozenskou a jinou nesndSenlivost jako
mozny zdroj mezinarodniho napéti (interkulturni konflikt) a jak ji pfea’chdzet.“36

WJak je mozné zmenit a zlepsit porozumeni mezi lidmi rizného kulturniho
o , v , v ’ ’ 37
ptivodu, nabozZenstvi, sveétového nazoru apod.*

wJak mluvit o jinych lidech jako o bytostech, které se odlisuji nabozenstvim,
odlisnou sexualni orientaci apod., aniz by se znevazovala jejich rovnoprdvnost. «38

1.3.2 Ramcovy vzdélavaci program pro odborné skoly

Jak bylo uvedeno vySe v textu, prozkoumat piitomnost religionistiky v RVP pro
obor vzdélani vznikl samostatny RVP. Pro srovndni jsem vybrala stfedni odborné
vzdélavani s maturitou, konkrétn€ obor Ekonomické lyceum.

Podobné jako na gymndziich je vzdélavaci obsah rozdélen do osmi oblasti.
Religionistika je zastoupena v oblasti ,,SpoleCenskovédni vzdélavani®, ktera zahrnuje
piredméty Dé¢jepis a Spolecenské veédy.

Ocekavanym vystupem predmétu SpoleCenské védy by mélo byt mj. to, ze zak

wpopise rozclenéni soudobého sveta na civilizacni sféry a civilizace,

.. ’ , v , ’ v ; 39
charakterizuje zakladni svétova naboZenstvi.

,,objasni postaveni cirkvi a véricich v CR a vysvetli, ¢im jsou nebezpecné
v ’ ’ v ’ ’ v ’ . 40
nekteré nabozenské sekty a nabozensky fundamentalismus.*

Ucitel by mél se zaky projit toto ucivo: ,,vira a atheismus, nabozZenstvi a cirkve,

, v , ’ ) v ’ . 41
nabozZenskad hnuti, sekty, nabozensky fundamentalismus.*

V Déjepise je religionistice vénovana pouze zminka. Oc¢ekavanym vystupem je

;o . , ., o e . ;o2
Luvedeni prikladii kulturniho prinosu starovekych civilizaci, judaismu a krestanstvi.*

A také , popsani postaveni Zidii a Romii ve spolecnosti 18. a 19. stol“*

% Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia, s. T4.

3 Tamtéz, s. 74.

38 Tamtéz, s. 75.

% Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani 78 — 42 — M/02 Ekonomické lyceum, s. 22.
“ Tamtéz, s. 23.

' Tamtéz, s. 22.
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V priifezovych tématech, kterd jsou celkem Cctyfi, se religionistika objevuje

v oblasti ,,Ob¢an v demokratické spole¢nosti® a to pouze velmi okrajové.

1.3.3 Shrnuti

Studenti na gymnaziich se nejvice informaci o religionistice dovidaji v ramci
Obcanského a spole¢enskovédniho zéakladu, ktery obsahuje okruh, v jehoz ndzvu se
objevuje samo slovo religionistika — ,,Uvod do filozofie a religionistiky*. Dale v ramci
Déjepisu. V pifpadé SOS pak miizeme nejvice informaci o¢ekavat v ramci predmétu
Spolecenské védy.

Je si v8ak nutno uvédomit, Ze Radmcové vzdélavaci programy muizeme chapat
spi§ jako navody, které maji pomoci vytvaret Skolni vzdélavaci programy. Jejich autory
jsou pak konkrétni ucitelé konkrétnich skol. Pti jejich tvorbé mohou vyuzivat predevSim

ucebnice, jejichz analyze se budu vénovat na nékolika nasledujicich stranach.

2 Tamtéz, s. 20.
3 Tamtéz, s. 21.
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2. ANALYZA UCEBNIC

Ucebnice a ucebni texty (dale jen ucebnice) predstavuji jeden z hlavnich zdroji
obsahu vzdélavani pro zaky. Zaroven jsou didaktickym prostifedkem v rukou uditeld. Na
zaklad¢ vyzkumi u nds i v zahrani¢i se jedna o hlavni zdroj, ktery ucitelé pouzivaji pro
planovani vyuky.**

Kromé¢ toho je ucebnice i1 kurikuldrnim projektem. Podle piedstav tvirci
kurikula tak vymezuje ty obsahy vzd€lavani, jez maji byt prezentovany vzdélavajicim se
subjektim.” Zajimava je myslenka J. Prichy, Ze z tohoto Ghlu pohledu jsou ugebnice
vazany na ideologické a politické principy jednotlivych zemi.*® Priicha také uvadi, Ze
podle nékterych zahrani¢nich autorti jsou dokonce povazovany za nastroj ,,narodni
propagandy*.*” Obsah uéebnic je tak pfedmétem zvyieného zajmu iz toho hlediska, jak
pusobi jakozto zdroj postojii a predsudk etnickych, rasovych a ndboZenskych, aj.48

Je nutno uvést, Ze souCasny trh s u¢ebnicemi je velmi Siroky, avSak zdaleka ne
vSechny jsou stejné¢ kvalitni. Za jakési prvotni voditko vedouci ke kvalitni ucebnici
bychom mohli logicky povazovat znak tzv. schvalovaci dolozky Ministerstva Skolstvi,
mladeZe a tlovychovy CR (déle jen MSMT CR) na rubu titulu uéebnice. Jeji vyznam
tkvi predeviim v tom, Ze udebnice prosla schvalovacim Fizenim,*® byla podrobena
recenzi odbornikli, tudiz by neméla obsahovat zasadni vécné chyby a méla by byt

v souladu se skolskym zakonem.

2.1  Kiritéria pro analyzu ucebnic
Pfed samotnou analyzou je dobré stanovit si normu, podle které by bylo mozné
postupovat. Vzhledem Kk tématu mé diplomové prace se zaméfim piedevSim na

nasledujici body:

* PRUCHA, J. Moderni pedagogika, s. 293.

* Tamtéz, s. 273.

* Tamtéz, s. 273

" Tamtéz, s. 273. Je vieobecnd znamym faktem, e v na$i zemi byly texty udebnic zneuzivany piedeviim
Vv obdobi socialismu — Casto byly podavany nepravdivé a zamérné zkreslené informace, které se tykaly i
oblasti nabozenstvi.

*® Tamtéz, s. 274.

% Pravidla a podminky pro schvalovani a uzivani u¢ebnic na SS viz P¥iloha ¢&. 1.
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a) Zachazeni se zékladnimi pojmy a definicemi.

b) Aktudlnost a uroven zpracovani témat z pohledu odbornosti (nakolik jsou
predkladany zastaralé ¢i problematické teze, nakolik jsou vécné spravné, atd.).

c) Otazka vyvazenosti a ideové selektivnosti - zde je do jisté miry pochopitelné, ze
veétsi prostor je v uCebnicich vénovan evropskym a tedy i kiestanskym témattm.
Ptesto je vSak dulezité¢ sledovat, jak jsou prezentovany jiné velké kulturni

okruhy a zda se objevuji médii deformovana témata.

2.2  Vybér ucebnic

Pii vybéru analyzovanych ucebnic jsem vychazela ze seznamu ucebnic, které
ziskaly schvalovaci dolozku MSMT,* a z toho jaké ucebnice jsou pouzivany na
Skolach, na kterych probihaly rozhovory s pedagogy, a také na né¢kolika jinych stfednich
Skolach do sondy nezahrnutych. Pro potfeby pfedmétu Dé&jepis jsem vybrala Etyfdilnou
fadu dgjepisnych udebnic Déjepis pro gymndzia a stiedni Skoly Petra Corneje.”" Tuto
fadu jsem jesSté na zaklad¢ rozhovort s pedagogy doplnila o ucebnici Déjiny pravéku a
starovéku Jana Soucka. Pro potieby predmétu Zaklady spolecenskych véd jsem vybrala
Spolecenské vedy pro stredni Skoly — 4. dil, ktera vysla v nakladatelstvi Didaktis a na
Skolach, kde probihaly rozhovory s pedagogy, je také pouzivana.

%0 Seznam uéebnic, které maji schvalovaci dolozku pro stfedni $koly, se nachazi na webovych strankéach
Ministerstva Skolstvi, mlddeze a télovychovy. Seznam je volné€ ke stazeni v podobé souboru MS Excel a
as od Gasu je aktualizovan. Posledni aktualizace probéhla v bieznu 2012. MSMT CR. Schvalovaci
dolozky ucebnic - brezen 2012. [Citovano 2012-04-08]. URL: <
http://mww.msmt.cz/vzdelavani/schvalovaci-dolozky-ucebnic-brezen-2012>.

*! Petr Cornej je autorem koncepce ucebnic a koordinatorem autorského kolektivu.
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3. DEJEPIS PRO GYMNAZIA A STREDNI ODBORNE SKOLY 2 —
PRAVEK A STAROVEK

Ucebnice je rozd€lena na dvé hlavni oblasti: Pravék a Staroveék. Oblast vénovana
starovéku se skladd ze sedmi tematickych ¢asti (Staroveéky Predni vychod, Egypt,
Starovéké Recko, Starovéky Rim, Indie, Cina), pfi¢emz kazda ¢ast je dale rozdélena do

jednotlivych kapitol.

3.1  Pravék

Tematice pravéku je veénovano zhruba 30 stran z celkovych 139. Pokud
pomineme informaci o prvnich ritualnich pohibech s milodary u neandrtalc, > prvni
vyznamna zminka o ndbozenskych predstavach tehdejSich lidi je zafazena do obdobi
mladého paleolitu.53 Nabozenské predstavy jsou kladeny do souvislosti s uméleckymi

projevy (piedevsim jeskynnimi malbami) a také loveckou magii.

, Ndlez malby Samana (kouzelnika) s nohama bizona, postavou cloveka a
S parohy na hlaveé svedci o souvislosti techto uméleckych projevi (zejména malby lovné
zvéte) s nabozenskymi predstavami.«>*

., Nejstarsi projevy umeni tak v loveckeé spolecnosti plnily patrné velmi diileZitou
funkci: byly spojeny sobrady, které mely zajistit uspésny lov, a tim i dostatek
55
potravy.

Od dfive prosazované loveckeé m&tgie56 se v8ak dnes zvolna ustupuje ve prospéch
nazoru, ze jde o vyjadieni tésného vztahu lidské komunity k okoli, zejména ke svétu

zvitat, ktera mohou byt vtélenim starajiciho se ducha nebo prapiedka skupiny.®” Casté

2 POPELKA, M. — VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 1 — pravék a starovék, s. 16.

* Tamtéz, s. 16.

* Tamtéz, s. 16.

* Tamtéz, s. 16.

*®7a hlavni diikazy v oblasti uméni pro loveckou magii jsou povazovany predevsim obrazce zvitat
s naznacenymi nebo skute¢nymi sttelami na téle, vyobrazeni zranénych zvitat nebo zvitat chycenych do
pasti. Tyto obrazy mély plnit svou funkci pfi ritualech pred pfipravovanym lovem. Zasahy kopi nebo
§ipt lovet mély spolu s dal§imi projevy zajistit uspéch pii nasledném skuteéném lovu. PODBORSKY, V.
Nabozenstvi pravekych Evropanii, S. 110.

" TITZ, P. ,Pocatky a formovani lidské religiozity v pravéku a starovéku®. In BUBIK, T. a kol. Zdklady
religionistky, s. 76.
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pohiby zvitecich (medvédich) ostatki jsou vykladany jako prosby za dalsi zivot tohoto
druhu nebo jako vraceni zvifete nadp¥irozenému panu zvéte.?®

Autofi také vhodné¢ wuvadéji, ze ,malby byly vétsinou vytvareny
V nejvzdalenéjsich koutech jeskyni, na sténdch i na Stropech.“59 Chybi vsak vysvétleni,
pro¢ jsou malby umistény na tak obtizné dostupnych mistech, kterd nebylo zrovna lehké
najit a prohliZet si je tak,*® jak je to moZné a naprosto piirozené dnes, kdy je uméni
spiSe vystavovano na odiv s cilem potésit zrak, nez skryvano.

Dale je zminén kult Zeny — matky v souvislosti se soskami venusi, ale nijak
rozveden neni. V ¢asti ,,Pojmy* je alespont popsana typicka soska venuse a k dispozici
je jeden jeji obrazek.

Jisté zklamani predstavuje Cast vénovana neolitu, protoze tu chybi jakakoliv
zminka o posunu v religidbzni oblasti. Jako by autofi zapomnéli, Ze s rozvojem
materialni kultury se synchronn& vyvijel také lidsky intelekt a abstraktni mysleni.®* Je
opomenut napi. kult plodnosti pfedstavovany nejvysSim zenskym bozstvem (Matka
Zemé¢, Magna Mater)62 1 hojné rozsiteny kult predka.

AZ na samém konci kapitoly se objevuje zminka o rondelech a jejich funkci.

(...) vznikaly mohutné kruhové stavby — rondely, které slouzily ke kultovnim
ucelum.*

Jen tézko si ale lze predstavit, jaké to vlastné byly kultovni ucely, kdyz

Vv predchozim textu o néfem takovém neni ani zminka. Navic rondely neslouzily pouze

ke kultovnim ucéelim, jak je uvedeno v ukazce textu vySe, ale také k potiebam

® TITZ, P. ,Pocatky a formovani lidské religiozity v pravéku a starovéku®. In BUBIK, T. a kol. Zdklady
religionistky, s. 76.

* POPELKA, M. - VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 1 — pravék a starovék, s. 16.

% Je mozné se domnivat, e nejspis neslo ani tak o malby samotné (tzv. uméni pro uméni, 1"art pour 1'art),
ale o ,,néco” vic. K vysvétleni se nabizeji inicia¢ni cesty mladych lidi do hlubin zemé& nebo $amanské
extatické cesty mimo té€lo do svéta zvifat apod. TITZ, P. ,Pocatky a formovani lidské religiozity
v pravéku a starovéku®. In BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistky, s. 76.

' PODBORSKY, V. Néabozenstvi pravékych Evropanii, s. 131.

82 podle Podborského pravé neoliticky zeméd&lec identifikoval urodnou pidu—Zemi s plodnou Zenou—
matkou a do opozice jim jako muzsky prvek postavil Nebe. Ucta k Zené-matce pak prertistala v tictu
k Matce Zemi, Velké Matce — Magna Mater, a odtud byl jen maly kradek k vytvoreni piedstav o zatim
abstraktnim, dosud neantropomorfizovaném, univerzalnim zenském bozstvu. PODBORSKY, V.
Nabozenstvi pravekych Evropanii, S. 132.

% POPELKA, M. —- VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni §koly 1 — pravék a starovék, s. 18.
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socialniho razu (shromazd’ovaci, tidici, spravni funkce) a patrn¢ také k evidenci ¢asu
(kalendaini &i informa&ni zatizeni).*

Podobné jako u rondeli v neolitu, se v kapitole o eneolitu objevuje Cast
vénovana megalitickym pamatkam jako ,,nejmonumentalnéjsim jeviim eneolitu zapadni

Evropy. “®® Zdiiraznéna je zde predeviim tiloha Stonehenge, ktery je podle autort

,svédectvim o stavebnich schopnostech pravékych lidi, stejné jako dokladem
jejich astronomickych znalosti. «06

Tady by bylo vhodné upozornit na to, Ze Stonehenge je sice znamé misto
zatfazené 1 mezi divy svéta, ale neni jediné svého druhu. Mezi dalsi vyznamné patii jeste
Avebury (Anglie), Newgrange (Irsko), Gavrinis (Bretan). Megalitické pamatky se navic
netykaji pouze zépadni Evropy, ale Ize je najit prakticky na vSech kontinentech. Navic
budovani téchto prastarych pamatnikii nebylo prvnim zachvévem zajmu lidi o mohutné
kameny.67 Nachazi se stale vice dikazii, ze megality existovaly mnohem diive. Na
mnoha mistech v jihovychodnim Turecku z nich lidé vytesavali pilife, které zdobili
motivy zvitat, ptaka a plaz a vztyCovali je v komorach zpola ukrytych pod zemi, a to
dlouho piedtim, nez se zacali zabyvat zemédélstvim. 68

Nabozenské predstavy lidi doby bronzové jsou shrnuty do jednoho odstavce. V
textu je napt. uvedeno, ze ,,(ndbozenské) obrady se odehravaly na zviastnich kultovnich
mistech.“® Ale Stenafi uz neni umoznéno dozvadst se, jaka zvlastni kultovni mista to
vlastné byla.

V ramci mladsi doby Zelezné se dovidame o Keltech. A ackoliv je v obvyklé
sad¢ otazek ,,0tazky, ukoly* na konci kapitoly ukol, aby zaci povédéli néco o keltském
nabozenstvi, v textu samotném o ném neni skoro nic. Pokud tedy nepocitime pouhou

. v . . w . . o v, s o 70
jednu vétu o druidech a jednu vétu o roli rostlin, dubii, zvifat a mési¢nich symboli.

 PODBORSKY, V. Néibozenstvi pravékych Evropanii, s. 144,

% POPELKA, M. —- VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni §koly 1 — pravék a starovék, s. 24.

* Tamtéz, s. 24 — 25.

" LEWIS-WILLIAMS, D. UvnitF neolitické mysli, s. 7.

&8 Tamtéz, s. 7.

% POPELKA, M. —- VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni §koly 1 — pravék a starovék, s. 29.
0O uceni druidii a o keltském ndbozenstvi vitbec mame jen cdstecnou predstavu. Velkou roli v ném
hraly urcité rostliny, zejména duby a jmeli, které v jejich korundch nékdy rostlo. (...) Uctivana byla i
nektera posvatna zvirata a mesicni symboly. * Tamtéz, s. 32.
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L Zvlastmi ulohu meli u Kelti druidove (viivna keltska knezska vrstva, ktera
vykonavala nabozenské obrady, obéti, véstila a vénovala se kouzelnictvi, a pecovala o
posvdtné dubové hdje) <™

Vliv druidt se vSak nesoustiedil jen na oblast nabozenstvi, jak z véty vyplyva,
ale zasahoval i do jinych oblasti (napf. soudni pravomoc ve vécech majetkovych a
trestnich), vyraznou napln jejich Cinnosti predstavovala i vychova aristokratické
mladeze, peCovali o kalendar.

Za zkreslenou pak povazuji vétu o nakréniku, 2 ktery je prezentovan jako
nejznaméjsi ozdoba Keltt. Nakréniky (torquesy) byly vskutku zdobné, nikdy vsak neslo
o lidovy Sperk, jakymi byly napf. spony a opasky. MéEly hlavné spoleCensko-
nabozensky vyznam a nosily je vedouci osobnosti, protoze vyjadfovaly jejich moc a
postaveni. Torques pak piestal byt vyrazem spolecenského vyznamu jedincti v dennim
zivoté a vstoupil do svéta nabozensko-mytologickych ptedstav, v némz se tzce spojil s
piedstavou bohit a hérod. Torques byl také typickym atributem druida spolecné se
zlatym srpem.

Prekvapivé neni v ucebnici zminén svatek pocatku teplého roc¢niho obdobi
Beltine”, ktery v Ceskych zemich ve stiedovéku pieSel do podoby paleni Carodéjnic
Z 30. dubna na 1. kvétna a udrzel se az do dneSnich dn.

Kapitola vénujici se dobé fimské obsahuje podkapitolu ,,Pohiebni ritus,
nabozenstvi a pismo“ a vénuje se Germanum. Je zde napi. uvedeno, ze germanské
pismo slouzilo k magickym ucelim. Podle Podborského vSak bylo runové pismo
,odmytizovano“: ukazuje se, ze jim vedle magickych napist provadéli i pamétni, pravni

a jiné praktické zaznamy.”

3.2  Starovék
Zbyla c¢ast ucebnice se vénuje obdobi starovéku. Témét kazdd ze sedmi

tematickych ¢asti obsahuje podkapitolu, ve které zazniva slovo ,,naboZenstvi®.

" POPELKA, M. — VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 1 — pravék a starovék, s. 33 —
34.

2. Nakrénik je keltskd ozdoba (vyrdabénd napriklad z bronzu) nosend na krku (...).“ Tamtéz, s. 34.

"8 Podstatou svatku Beltine slaveného kolem 1. kvétna bylo paleni velkych ohiid, jejichZ plamen a koui
oCiStoval a udravoval. V blizkosti ohiidl byl pfehanén dobytek a véfilo se, Ze jej ochrani pred nemocemi.
Slavilo se vitézstvi zivota nad silami smrti. V lidovych ritualech se ozyvala symbolika plodnosti, tepla a
ristu. PODBORSKY, V. Ndbozenstvi starych Evropanii, s. 384.

™ Tamtéz, s. 472.
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Konkrétnd se jednd o &asti Starovéky Piedni vychod, Egypt, Starovéké Recko,
Starovéky Rim, Indie (zde jsou uvedeny konkrétni naboZenské tradice — Védy a Védské
nabozenstvi, Buddhismus, Dzinismus, Hinduismus), Cina (zde je odstavec o

nabozenstvi soucasti podkapitoly ,,Kultura, spole¢nost a vzdélanost®).

3.2.1 Starovéky predni vychod
Piedstaveno je naboZenstvi’> Mezopotamie.”® Jedna z kapitol (,,Dalsi dulezité
statni Gtvary na Pfednim vychodé®) je vénovana staroveéké Palesting. ZvySena pozornost

urcend tomuto mistu je vysvétlovana tim, ze ,,na uzemi Palestiny prochazely duleZité

vvvvvv

judaismu. <"’

Nejprve je vysvétlena historie samotného nazvu Palestina a uvedeno, na jakém
izemi se pivodng rozkladala.”® Nésleduje souhrn udalosti od pronikani hebrejsko-
izraelskych kmenti do Kenadnu po povstani bar Kochby a naslednou diasporu. Obsahem
kapitoly je 1 pfedstaveni Zidovského naboZenstvi s diirazem na zidovsky monoteismus.

Projevuje se zde pohled na vyvoj religiozity od polyteismu k monoteismu.

,»Na Prednim vychodé byla uz v pravéku rozsirena predstava o jediné, vse
prostupujici nadprirozené sile. Polyteisticka ndbozZenstvi se vife v jednoho boha
priblizovala tim, zZe hlavni bith urcité oblasti prejimal kompetence dalSich boZstev,
Z nichz se postupné stavala pouze dalsi jména jednoho boha. Vlastni monoteismus vsak
vznikl az u izraelskych kmenii ve 2. tisicileti pf. n. 1. “"

Zidé podle autorli oznaGuji Stary zakon pod nazvem mikrd (tj. Gteni). O
nejbéznéjsim zidovském oznaéeni vokalizovaném jako Tenach ¢i Tanach (TNK), ktery
je sestaven z pocatecnich pismen tii zakladnich oddilt (76ra, Neviim, Ktuvim), neni ani

zminka. Podobné neni zminén ani Talmud, ackoliv spole¢né s Térou byl po zbofeni

chrdmu v roce 70 a nasledném vyhnani zidi z Palestiny dilezitym jednoticim prvkem

> Autoti uvadi trojici nejdalezit&jsich boht: An, Enlil a Enki, ke kterym je nékdy p¥ipojovana i bohyné
Ninchursag. Kromé nich jsou vyjmenovani i bohové dalsi (Sina, Utua, Ninurt, Nimrud, Marduk).

"® Nebylo by od véci, kdyby autofi uvedli, Ze v souvislosti se setkanim, sblizenim a vice & méné dlouhém
souziti Summert a Akkadii dochéazelo k vzajemnému ovliviiovani, coz se promitlo i do religiézni oblasti.
"POPELKA, M. - VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni §koly 1 — pravék a starovék, s. 49.

"8 7de bych uvitala mapku s nazornym vyznadenim starovéké Palestiny. Ackoliv je v textu uvedeno, Ze
Slo o oblast na biezich Stftedozemniho mote, mezi Foiniki a Egyptem, zdkovi nemusi byt jasné, kde se
vlastn¢ nachazela, protoze o geografické poloze Foinikie neni v predchozim textu fe¢. Egypt a
Stiedozemni mofe pak povazuji za vieobecné znamé pojmy, které by mél zak SS znat.

" POPELKA, M. — VALKOVA, V. Cit. dilo, s. 50.
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mezi zidy v celé diaspote. Nestastné je také zformulovana véta vénujici se Starému
zakonu, protoze z ni vyplyva skutecnost, ze ptivodné Stary zakon byl posvatnou knihou

zidovstvi, ale ted’ uz tomu tak byt tfeba nemusi.

»(-..) Stary zdkon (...) v krestanském pojeti tvori spolu s Novym zdkonem Bibli.
Piivodné byl vsak Stary zdkon zdkladni posvatnou knihou zidovského (judaistického)
nabozenstvi.«®

3.2.2 Egypt
O nabozenstvi Egypta je zdafile pojedndno na s. 57 — 58. Ocenuji podrobné

pojednani o mumifikaci, ¢i zminku o naboZenské reformé Amenhotepa IV.

3.2.3 Starovéké Recko
Déjiny starovékého Recka jsou rozdéleny celkem do péti kapitol. Prvni kapitola
,Pocatky feckych déjin“81 uvadi ¢tenafe nejprve na Minojskou Krétu. Za problematické

povazuji tvrzeni ohledné byka, ktery je povazovan za posvatné zviie.

LPosvatnym zviretem byl byk, ktery hraje v minojskych mytech podstatnou roli
(Europa, podle niz se v reckych bdajich jmenuje nas svétadil, se na Krétu dostala na

veer

hibetu obrovského bilého byka, vV néjz se proménil Zeus; netvor Minotauros, Zijici
V labyrintu (...), byci se objevuji na nastennych malbach palacu, atd. %

To, Ze byl byk posvatnym zvifetem, tedy autoii odvozuji na zaklad¢ jeho
vyskytu v mytech, které oznacuji jako ,,minojské* a jeho vyobrazeni na malbach. O tom,
zda byl byk opravdu posvatnym zvitetem, se viak vedou diskuze.®

Od vypravéni o minojské civilizaci do konce d¢jin samostatného starovékého

Recka se tematika ndboZenstvi v podstatd neobjevuje.?* Krom& pojednani o feckych

8 POPELKA, M. - VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni §koly 1 — pravék a starovék, s. 50.

8 Kapitola se zaobira minojskou civilizaci (2600 — 1450 pi. n. 1), Mykénskym Reckem (1600 — 1100 p.
n. . a Temnym obdobim (1100 — 900 pt. n. L.).

®2 POPELKA, M. — VALKOVA, V. Cit. dilo, s. 64.

8 Ve vytvarném a socharském uméni minojské Kréty se skuteén& objevuje ztvarnéni tzv. tance s byky.
Mezi badateli ale panuji jisté¢ neshody ohledné toho, zda byl nebo nebyl nabozenskym ritualem. Napi. M.
P. Nilsson je pfesvédCen, ze tomu tak nebylo, protoze neexistuje nic v mindjskych pamatkach, co by
prokazovalo, ze byly vice nez velmi popularnim svétskym sportem. R. Castleden se naopak domniva, ze
nebyl pouhou hrou, ale patfil mezi vyznamné nabozenské ritualy. Tyto pristupy, které representuji dva
hlavni pohledy na tento fenomén, odrazeji také to, zda badatelé byka povazuji za posvatné zvite ¢i nikoli
a zda jsou naklonéni piedpokladu existence kultu byka, ktery oviem neni dolozen. ZIKMUNDOVA, K.
Mindjské nabozenstvi: bakalarska prace, S. 25.

8 Autofi se tedy vénuji Mykénskému obdobi, v jeho ramci je pojednano o feckych mytech. Nasledujje
popis archaického, klasického a helénistického obdobi.
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mytech, shrnuti déje Ilias a Odyssey a shrnuti déje n¢kterych dal§ich mytt v rdmei prvni
kapitoly. To je chvalyhodné, ale plisobi vytrzené ze SirSiho kontextu, protoze chybi
vysvétleni, jakou roli myty v tehdejsi spole&nosti hraly.®

My dnes slovo ,mytus® ¢asto pouzivame pro popis nééeho, co prosté neni
pravda.®® Kdyz na politika vyjde najevo nep&kné v&c, bude tvrdit, Ze se nic podobného
nikdy nestalo, Ze je to ,,mytus". Od 18. stoleti jsme naucili na d¢jiny hledét védecky;
pfedevSim nds zajima, co se skuteCné stalo, zatimco piedmoderni lidi zajimalo
piedevsim to, co udalost znamena.®’ Mytus tak predstavoval udalost, kterd se v jistém
smyslu stala jednou, ale ktera se také déje neustale.®®

Podle K. Armstrongové byla v premodernim svété mytologie nepostradatelna.
Nejenze Clovéku pomahala, aby mu zZivot ddval smysl, ale také odhalovala oblasti
lidského ducha, jez by jinak zlstaly nepfistupné. Predstavovala ranou formu
psychologie.®® Kdyz Freud a Jung zapodali moderni patrani po dusi, instinktivng své
nahledy vysvétlovali na zéklad¢ klasické mytologie a dali starym mytim novy V}'Iklad.90

Podle Riipkeho pak myty svou konstelaci osob, véci 1 udalosti odiivodnovaly
hodnotovy systém spolecnosti, legitimizovaly urcité instituce a hodnoty a soucasné
zprostiedkovavaly obraz svéta.” A i kdyz kritika mytu existovala od Sestého stoleti a
vinula se celymi dé€jinami antického nabozZenstvi, mytu to vSak nezabranilo v tom, aby
plnil svou funkci a myty navzdory v§emu ztstavaly stéle 7ivé.%?

Jsem toho nazoru, Ze by bylo vhodné zasadit myty do SirSiho kontextu, ukazat
zaktim, Ze je mozné pokusit se na né nazirat optikou tehdejsich lidi.

AZ v posledni kapitole ,,Kultura starovékého Recka“ se objevuje podkapitola
»Nabozenstvi®. Valna Cast je tradicné vénovana okruhu olympskych bohil a stru¢nému

popisu pozice kazdého z nich v ramci jejich spoleCenstvi. Objevuje se tu také ptibéh o

& Mytus byl zpocatku spojen s kultem a tvofil nedilnou soucast ritualu, pficemz podaval vysvétleni
konanych obtadu (byl to tzv. hieros logos, posvatny vyklad), takovéto myty se stavaly namétem pti
kultovnich a divadelnich hrach. Ve filosofi od dob Platénovych byl pak mytus kritizovan jako vytvor
fantasie a stavén proti béznému pojmovému mysleni (logos). SVOBODA, L. et al. Encyklopedie antiky, s.
402.

8 ARMSTRONG, K. Krdtkd historie mytu, s. 12.

®" Tamtéz, s. 13.

% Tamtéz, s. 13.

8 Piibshy o bozich a hrdinech sestupujicich do podsvéti, bloudicich labyrintem a bojujicich s piiserami,
osvétlovaly zahadné duSevni pochody a ukazovaly, jak se ma ¢lovék vyrovnat s vnitinimi krizemi.
Tamtéz, s. 16.

“OTamtéz, s. 16 - 17.

o RUPKE, J. Ndbozenstvi Rimani, s. 130.

% Tamtéz, s. 131.
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vzniku svéta, Titdnech a Diovi. Je poukézano na velkolepé chramy a posvatné okrsky.
Z textu neni patrné, ze fecké ndbozenstvi nebylo izolovanym jevem, nybrz zivou
soucasti fecké obce, at’ jiz byla samostatnym méstskym statem nebo soucasti vétsiho
politického celku.”® Bylo hluboce zakofenéné a neexistovala oblast, do které by
nabozZenstvi n&jakym zptsobem nezasahovalo.™ Z toho diivodu se zpravy o ném
objevuji ve vSech druzich literarnich projevli, v uméleckych artefaktech, v pravnich
ustanovenich, apod.” Domnivam se, Ze pravé tento tmelici aspekt feckého naboZenstvi
by v ucebnici mél byt vice zduraznén uz z toho divodu, Ze i sami autofi uvadi rizné
elementy naboZenstvi, které zasahovaly do nckterych odvétvi fecké kultury,96 ale
nevyvozuji z toho jiz zadny zaver.

Je trochu Skoda, Ze se v této ucebnici znalost antického naboZenstvi omezuje na
okruh olymskych bohti a ptib&hti s nimi spjatymi. Ve skute¢nosti nabozenstvi Rek (ale
stoletym vyvojem. Jednou ze zékladnich slozek byly napf. mysterijni kulty,®” které

V ucebnici nejsou viibec zminény.

3.2.4 Starovéky Rim

Déjinam starovékého Rima je vénovano osm kapitol. Religionistick4 témata se
objevuji ve téech z nich: ,,Etruskové a po¢atky Rima“, , Podatky kiestanstvi®, ,,Kultura
starovékého Rima“.

Autofi se nebrani zodpovézeni otazky o puvodu Etruski a uvadi tfi hlavni
teorie.® Existuje vSak jeSté teorie Ctvrta, ktera spojovala Etrusky s Pelasgy. Prestoze

toho o Pelasgech mnoho nevime a patii spi$ na hranici mytologie a historie, jsou patrné

% HOSEK, R. NdboZenstvi antického Recka, s. 10.

% BREMMER, J. Greek Religion [Further Considerations]. Ed. Jones, L. Encyclopeda of Religion, s.
3677.

% HOSEK, R. Cit. dilo, s. 10.

% Jde o tato odvétvi kultury: divadlo, 1€kafstvi, architektura, sochaistvi, malii‘stvi.

" Mysterijni kulty piedpokladaly predchozi zasvéceni ucastnikid. Na rozdil od kulti zavaznych pro
vsechny €leny obce, ptistup k mysterijnim kultim vyzadoval osobni rozhodnuti. V protikladu k tradi¢ni
zboznosti bylo tedy zasvéceni do muysterijnich kultd dobrovolné, individualni a nebylo neobvyklé
zasvéceni do nékolika kultt najednou.

% 1. teorie ptichodu z maloasijské Lydie, 2. severni teorie o piichodu pres Alpy, 3. teorie o autochtonnim
pvodu. POPELKA, M. — VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 1 — pravék a starovék, s.
92 -93.
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feckou reflexi jedné z hlavnich skupin motskych narodu, které ve 13. — 12. stol. pi. n. 1.
prepadly mykénské Recko, Krétu, Chetitskou Fisi, Ugarit i &etn4 dal3i levantska mésta.”

Otéazka nabozenstvi Etruskll je v ramci uéebnice zpracovana uspokojivé. Az na
to, ze vésténi Etruskl je prezentovano takovym zpiisobem, jako by s nabozenstvim

nemélo vlastn€ nic spole¢ného.

’ . ’ . o . o vv, v 7 ¢100
wEtruskové byli obezndmeni s riiznymi zpiisoby vésténi.*

O sedm radku dal se docteme, ze ,ani o etruskem nabozZenstvi mnoho

, 101
nevime.*

Pfitom cilem uméni véstit bylo Usili o poznédni viile bohi (kterou bylo podle
Etruski bezpodmine¢né nutné nétsledovat).102 Vésténi tedy bylo soucasti naboZzenské
praxe a nikoliv n¢jakou oddélenou entitou. Dale bych vice vyzdvihla mySlenku, Ze
nabozenstvi Etruskli bylo ovlivnéno Reky, i kdyz Etruskové si jej pFizptisobili svym
vlastnim potfebam.

V kapitole , Kultura starovékého Rima“ je pomérnd jasné nadrtnuta vyvojova

linie od primitivniho k modernimu.

,,Podobné jako Rekové i Etruskové a Rimané uctivali nejprve piirodni jevy,
prirodniny (stromy, vodni toky, atd.) a zoomorfni bozstva. Etruskové vSak mnohem drive
nez Rimané dospéli k bozstviim antropomorfnim. NaboZenstvi Rimanii ziistavalo velmi
dlouho na primitivni sirovni. <

V této kapitole se také objevuji formulace, které nejsou dostatecné vysvétleny,

napf. v souvislosti s noveé piichozimi a nové uctivanymi bozstvy z feckého prostiedi.

Az do druhé punské valky zistaval kult téchto bohui za hradbami mésta, kdyz se
vSak zdalo, Ze domaci bohové Rimaniim proti Hannibalovi pomoci nedokdzou, vnesli
Rimané dvandct zlatych soch slavnostné do mésta.«***

Co si pod tim predstavit - bez znalosti vSech souvislosti - pro¢ zrovna za

hradbami? Nikde neni jasné feCeno, Ze stara bozstva byla slavena v pomeriu (uvnitt

hradeb) a nova byla slavena extra pomerium (za hradbami).®

% BOUZEK, J. Etruskové. Jini nes vSechny ostatni ndrody, S. 13.

190 pOPELKA, M. — VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 1 — pravék a starovék, s. 93.
1 Tamtéz, s. 93.

102 BOUZEK, J. Cit. dilo, s. 54.

103 pOPELKA, M. — VALKOVA, V. Cit. dilo, s. 121.

1% Tamtéz, s. 121.

105 HOSEK, R. Ndbozenstvi antického Recka, s. 188 — 189.
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Kapitola o pocatcich kiestanstvi se vénuje JeziSovu plsobeni, Sifeni kiestanské
viry, prondsledovani kiestani a Novému zakonu. Pii liceni pfibéhu JeziSova zivota
autofi vychazi z novozakonnich evangelii.

V ramci §ifeni kfestanské viry je zdiiraznéna role Pavla z Tarsu'® a poukazano
je na to, ze se ktestanstvi zpocatku jednoznané nejvice Sifilo mezi chudym
obyvatelstvem. %’

Obraz raného kiestanského spolecenstvi vyzniva dojmem jednolitosti.

wPavel (...) spoluurcoval zasady Zivota v kiestanskych obcich. Krestanské obce
byly budovany jako organizace v cele s duchovni (knézskou) autoritou. V téchto ranych
krestanskych spolecenstvich si byli vsichni rovni 108

~Knéz vykonaval bohosluzebné obrady, z nichz nejvyznamnéjsi byly krest a mse
i 100
se svatym prijimanim.*

Nikde neni uvedeno, ze kiestanstvi nikdy netvofilo homogenni jednotu a jeho

vorv

rané Sifeni jen dale diversifikaci podporovalo. Jedina zminka o tom, Ze rané kiestantstvi
jednotné nebylo, ale od samého pocatku se tiiStilo se v fadu nazorovych proudd, se
objevuje az v kapitole nasledujici ,,Rim za dominatu a zanik impéria .

Jak bylo zminéno vySe, tematika kiestanstvi se pak objevuje i v souvislosti
svlddou cisaii Diocleciana a jeho pronasledovani, Constantina a vydani ediktu

mildnského, Theodosia a jeho prohlaSeni kiestanstvi statnim ndbozenstvim.

3.2.5 Indie a Cina

V paté ¢asti pod nazvem Indie je pozornost nejprve vénovana harrapské
civilizaci, ptfi¢emz dalsi dva nazvy, pod kterymi je zndma (mohendZo-darska civilizace
nebo civilizace pofi¢i Indu) uvedeny nejsou. Autoii se vyjadiuji i k zaniku harappské
kultury, ktery podle nich zlistava nevyjasnény a jako mozné ptiiny uvadéji zménu toku
feky Indu ¢i klimatické zmény. Nicméné 1 pfes toto tvrzeni o nejasnosti je o par fadkl

nize v Cernych barvach vyli¢en vpad Arjl.

106,,Pavel z Tarsu (...) se brzy stal viidci osobnosti raného krestanstvi.” POPELKA, M. — VALKOVA, V.
Déjepis pro gymnazia a stiedni Skoly 1 — pravék a starovék, s. 116.

" Krestanstvi bylo pritazlivé hlavné pro chudé obyvatelstvo, mezi nimz se také zpocatku nejvice §ifilo.*
Tamtéz, s. 116.
18 POPELKA, M. — VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 1 — pravék a starovék, s. 116.
1% Tamtéz, s. 116.
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At uz to bylo jakkoli, dilo zkdzy dokonaly kocovné indoevropské kmeny Arjii,
které virhly do Poindi v prvni poloviné 2. tisicileti pi. n. 1.

,Pro mistni obyvatelstvo to musela byt ucinénda apokalypsa ( ...).“111

o(...) A nyni méli celit (harrapska civilizace) divokym, neohrozenym bojovnikiim
na valecnych vozech tazenych rychlymi konmi, kteri je vrazdili zbranémi z rudého kovu.
Nedokdzali to. V ulicich Mohendzodara se misto boje muze proti muzi rozpoutalo
vrazdéni a mrtvé nemél kdo pohrbit.“**

I kdyz je tedy na zacatku upozoriiovano, Ze neni viibec jasné, jak civilizace
poti¢i Indu zanikla, z vyse uvedeného textu vénovanému prichodu Arja, vyplyva spise
néco jiného. AvSak stale pocetngjsi archeologické vyzkumy po druhé svétové valce
nejenze nepfinesly o invazi Arjii z4dné dikazy, ale archeologové a antropologové se za
celych sto let neshodli na Zadné archeologické kultufe, ktera by byla s nimi

identifikovana (a lecktefi méni nazory v priibshu svého badani).*

ree
1

Nasleduje ¢ast nazvana ,,Védské obdobi®, kterd zahrnuje informace o tehdejsi
spolec¢nosti (zde je Zakovi pfedloZzen popis systému varn a kast), védach a védském
nabozenstvi. V Casti nazvané ,Historické obdobi“ se autofi vénuji buddhismu,
dzinismu, hinduismu a Maurijské fisi.

V textech 0 buddhismu, dzinismu a hinduismu se projevuje snaha nalézt
spole¢né jmenovatele u vSech tii tradic. Konkrétné postavu zakladatele, zékladni uceni a
zékladni texty.

1. Zakladatel

,,Zakladatelem buddhistického uceni je Gautama Siddhdrtha. «l114

,,Zakladatelem dzinismu byl Vardhamdna Mahavira zvany DZina. «115

., Hinduismus (...) nemda zakladatele ani nic, co by (byt jen vzddlené)
. , , , . «ll6
pripominalo cirkevni organizaci.*

2. Zakladni uéeni

10 Tamtéz, s. 128.

1 Tamtéz, s. 128.

Y2 Tamtéz, s. 128.

113 FAREK, M. , Indické tradice, zvané n&kdy hinduismus®. In BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistiky, s.
107.

114 pPOPELKA, M. — VALKOVA, V. Cit. dilo, s. 130.

13 Tamtéz, s. 131.

Y8 Tamtéz, s. 131.
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,»Podstatou buddhismu je vira ve vysvobozeni z kolobéhu reinkarrnaci viastnim
pFicinénim a dosaZeni osobni blaZenosti — nirvany.“**'

,,Podstata dzinismu je totozna s buddhismem i s upanisadami: jde o nalezeni
cesty, jak vysvobodit dusi z neustdlého kolobéhu znovuzrozeni.“'®

~Kromé cesty pozndni vedouci k vysvobozeni z kolobéhu znovuzrozeni, nabizené
.\ ’ ’ .7 7. C e v, . J v 119
V upanisadach, uznavaji hinduisté jesté cestu oddanosti zvolenému bozstvu.

3. Zakladni texty

,,Z Upanisad vychazeji tri nejrozsirenejsi indicka nabozenstvi — buddhismus,
dzinismus a hinduismus. “**°
., Buddhismus a dzinismus vychdzeji z nejstarsich upanisad a zpochybrnuji slepou

, o, o 121
viru v autoritu védskych textu.

Problematickd je pak predevSim pasaz, kterd se vénuje hinduismu. Samotny
pojem hinduismus*? nikde v uebnici vysvétlen neni. Naziran je jako naboZenstvi, které
se vyvinulo ze starého védského nabozenstvi,'*® nema zakladatele a opira se o védy a

brahmany.

LHinduismus uzndva pouze autoritu véd a brahmanii.<***

V takto postavené vété se védy jevi jako jakysi centrdlni text (mizeme fici i
»svaty text®), ktery hraje podobnou roli jako kiestanska Bible ¢i muslimsky Koran.

VétSina indickych tradic ma ale vSak své vlastni texty, vznikaji stdle nové a staré se

" Tamtéz, s. 130.

"% Tamtéz, s. 130.

"9 Tamtéz, s. 131.

12 Tamtéz, s. 130.

' Tamtéz, s. 130.

122 Historicky paivod slova hinduismus a promény v jeho uZivani sledoval Heinrich von Stientencron.
Slovo hindu je persky ekvivalent sanskrtského vyrazu sindhu (tj. feka, voda), ktery byl v Persii pouzivan
k oznadeni zemé¢ a lidi za ,,velkou vodou*, za fekou Indus. V 10. az 12. stoleti persky vyraz hindu ptinesli
do Indie islamsti dobyvatelé. V obdobi stfedoveéku oznacoval termin jednoduse ne-muslimské obyvatele
Indie, pti¢emz persti ucenci rozliSovali rizné nabozenské sméry a proudy, které na subkontinentu
vznikly. Evropané, zejména Britové pojem pievzali, ale zacali pod nim vidét stoupence jednoho
nabozenstvi, a tak vznikl dal3i ,,ismus®“. Ve 20. stoleti se zac¢alo do hinduismu zahrnovat vse, véetné
dohadl o nabozenstvi civilizace v pofi¢i Indu. Souhrny evropsky nazev hinduismus se tak sice pro
mnohotvéarnou indickou nabozenskou tradici ujal mezinarodn&, ale pro fadu Indéi vyznam nema. FAREK,
M. , Hinduismus — realné nabozenstvi, nebo konstrukt kolonialni védy?* In Religio 15/2, 2006, s. 233 a
WERNER, K. Ndbozenské tradice Asie. Od Indie po Japonsko, s. 27.

123 Védské nabozenstvi se postupné preménilo v hinduismus.*; ,, Hinduismus vznikl piimo ze starého
védského nabozenstvi.“ POPELKA, M. — VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni §koly I —
pravék a starovek, s. 130, 131.

"2 Tamtéz, s. 131.
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125
h.

Zpracovavaji v novych variacich a vykladec Podobné neexistuje také Zzadna

centralizovand organizace cirkevniho typu, ani autoritativni koncily, ¢i osobnost typu

papeze, které by rozhodovaly o doktring a praxi.'?®

Nestastné je také pouziti slova sekta k 0znaceni visnuistt a Sivaista.
,, Hinduismus md mnoho sekt, nejvyznamnéjsi jsou visnuisté (pro néz je hlavnim

bohem Visnu, pomocnik a ochrance lidi pred silami zla) a Sivaisté (uctivajici Sivu,
e . 127
nicitele a znovustvoritele.*

Akademicka religionistika si je dobfe védoma toho, jak je slovo sekta
nejednoznacné a emociondlné¢ nabité, a rada by se bez n¢j obesla.*® Stoji tedy za
zvazeni, zda je opravdu nutné, aby se tento zavadéjici pojem objevoval ve stiedoskolské
ucebnici v souvislosti s popisovanim viSnuistll a Sivaisti. Navic bez jasného vysvétleni,
V jakém vyznamu ho je pouZito.

Na tomto misté je potieba uvést, ze z dlouhodobého hlediska se vyznam pojmu
sekta posouva. Poklada se za pravdépodobné, Ze pivodné (v antickém Rimé) $lo o
skupinu nasledovnikl né€jakého uceni ¢i uditele. ™ | kdyz ptvodni vyznam slova secta
mohl souviset (a mluvnicky je to piipustné) s deponentnim slovesem Sequor, -ui,
nasledovat, do evropského kiestanského kontextu toto slovo vstoupilo ve vyznamu dil¢i
nebo pak 1 odloucené (a ostie za to kritizované¢) nabozenské skupiny. Vyraz tedy zahy
dostal pejorativni nadech.

Je tak pomérné problematick¢é vkomponovat tento termin, ktery je silné
zakotfenén v kiestanstvi, do tak odliSného kulturné-nabozenského kontextu, jakym je
indicka oblast. Podle Vaclavika je tento pojem v hinduismu ¢i buddhismu dokonce
absurdni, protoze pfedpoklada, Zze v daném ndboZzenském systému existuji

institucionalizované¢ mainstreamové skupiny, které maji dominantni a normotvorné

125 FAREK, M. ,Indické tradice, zvané n&kdy hinduismus. In BUBIK, T. a kol. Ziklady religionistiky, s.
84.

126 yyjimku tvoii nékolik modernich organizaci, které viak vznikly zjevn& pod vlivem zkuSenosti
s kiestanskymi misiemi v Indii, od nichZ cirkevni model centralizované autority prevzaly. FAREK, M.
Indické tradice, zvané nékdy hinduismus.“ In BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistiky, s. 84.

2T POPELKA, M. — VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 1 — pravék a starovék, s. 131.
128 STAMPACH, 1. O. Prehled religionistiky, s. 181.

'? Tamtéz, s. 181.
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postaveni a vedle nich prisné odd&lené, fyzicky i symbolicky periferni skupiny.**® Nic
takového vsak v Indii nenajdeme.

| vtéto Casti se objevuji vyrazy, které nejsou dostatecné vysvétleny. Napf.
,podstatou buddhismu je (...) dosazeni osobni blazenosti — nirvany.“**' Pro zaka tak
vyvstava otazka, co je vlastné ta nirvana? V ¢em spoc¢iva osobni blazenost?

Podobné u dzinismu: ,, Podle dzinismu je duse na pocdatku neposkvrnénd, ale
postupné se na ni vytvari jakysi karmicky ndnos hrichii, ktery zmnemozinuje jeji
osvobozeni. “*3 Jaky je vyznam slova karmicky? V jakém casovém obdobi je nanos
vytvotfen?

V této kapitole ocefiuji ¢ast vénované piinosu kultury a vzdélanosti Indie a také
kratké shrnuti obsahu epost Mahabharaty a Ramajany.

Informace o starovékém naboZenstvi Ciny jsou podany v neoznadeném odstavci

v ramci podkapitoly Kultura, spolecnost a vzdélanost.

3.3  Shrnuti

I kdyz ndm dnes mtize obdobi pravéku ptipadat na hony vzdalené, piedstavuje
spole¢né s obdobim starovéku dilezitou soucast déjin lidstva, konkrétné 99 procent.
Podle o¢ekavanych vystupi RVP G by mél zak umét objasnit materialni a duchovni
zivot lidské spole¢nosti v jednotlivych vyvojovych etapach pravéku. Tematika
religiozity piedliterarnich kultur je sice v ucebnici prezentovana, ale roztiisténé a
nesystematicky.'®® Situace je uspokojivéjsi v &asti Starovek, protoZe tato &ast je
systematict&jsi a obsahlejsi.***
Nekolikrat je také upozornovano na skutecnost, ze pro néktera obdobi neméame

dostatek informaci. Neni to zdaleka pravda. Probihaji nové archeologické vyzkumy

(kazdoro¢né nartizstd mnozstvi dokladi i1 forem nejranéj$i ndbozenskosti, napf.

130 vACLAVIK, D. ,Meze a moznosti religionistického pouzivéani pojmi sekta, kult a cirkev. In Religio 13/1,
2005, s. 52-53.

31 POPELKA, M. — VALKOVA, V. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 1 — pravék a starovék, s. 130.
2 Tamtéz, s. 131.

133 Pouze v jedné z deviti kapitol vénujici se pravéku se tematika nabozenstvi objevuje ptimo v nazvu
podkapitoly. Konkrétné se jednad o podkapitolu ,,Pohifebni ritus, ndbozenstvi a pismo* . Jinak je vzdy
tematika nabozenstvi soucasti né¢jakého celku.

134 Témet kazda ze sedmi tématickych &asti obsahuje podkapitolu, ve které zazniva slovo ndbozenstvi.
Konkrétné se jedné o ¢asti Starovéky Piedni vychod, Egypt, Starovéké Recko, Starovéky Rim, Indie (zde
jsou uvedeny konkrétni nabozenské tradice —,,Védy a Védské nabozenstvi®, ,,Buddhismus®, , Dzinismus*,
,Hinduismus®), Cina (zde je odstavec o naboZenstvi soudasti podkapitoly ,Kultura, spoleénost a
vzdelanost*).
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vyzkumy v oblasti jihovychodniho Turecka vyznamné posouvaji rozkvét (nikoliv vznik)
nabozenského mysleni lidstva az pfed ptichod neolitu, snad az do 10. tisicileti pt. n. 1.),
objevuji se moderni studie (léta dostupné a znamé doklady a tradi¢ni interpretaci
mnohych z nich méni tzv. kognitivni pfistup).”*> Je viak samoziejmé, Ze s ohledem na
stafi u¢ebnic nemohou byt tyto nové objevy a nazory v uéebnicich reflektovany.**

Jistou potiz také spatiuji v samotném zpracovani tématiky pravéku: na konci
kazdé kapitoly je kladen diraz na dilezita data, nastroje, produkty. Samotni lidé,
V jejichz rukou vSechna zminéna dila vznikala a s nimiz se data poji, se z textu jaksi
vytraceji a stavaji se tak jesté¢ vic vzdalenymi a piitom klicové momenty zrodu,
pocate¢niho formovani a nasledného vyvoje lidstvi a s nim, jak se zda, bezprosttedné
spojené nabozenskosti spocivaji prave v pravékych hlubinach.**

Neékdy se v ucebnici projevuje etnocentricky pohled v ramci aplikace pojmi a
vibec vSeobecného pohledu na danou problematiku. Objevuje se piedevs§im v kapitole o
Indii (pouziti pojmu sekta pii definovani viSnuistii a Sivaistd, autorita véd, apod.).
Podobné také v pasazi o feckych mytech, které jsou nazirany optikou kiestanského
mysleni.

Ackoliv ucebnice obsahuje ¢ast zvanou ,,Pojmy*, n€které z nich dostate¢né
vysvétleny nejsou (kult/kultovni, ritual, pohan, sekta). Dale bych ocenila veétsi
vyvazenost obrazového materialu — nékdy je na strance hned n€kolik obrazkl najednou,

138 Nestastny je podle mne také zpisob grafické upravy textt

jindy tam neni zadny.
vénovanych zajimavym historickym udalostem o osobnostech, které ma hlavni text
rozvijet a konkretizovat — mensi pismo a fadkovani je Spatné Citelné a mtize tak od Cteni

spiS odradit nez zaujmout.

135 TITZ, P. , Prezentace pravéké a archaické religiozity ve stiedoskolské vyuce d&episu In Pantheon,
2010, s. 106.

" Tamtéz, s. 106.

BT TITZ, P. , Potatky a formovani lidské religiozity v pravéku a starovéku® In BUBIK, T. a kol. Zdiklady
religionistiky, s. 62.

138 7 vlastni zkusenosti u mé pak dochazelo k tomu, ze mé &teni ,,stranek bez obrazkia“ nebavilo a pasaze
mi pripadaly pfili§ dlouhé a Spatné stravitelné.
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4, DEJINY PRAVEKU A STAROVEKU

Ucebnice je rozdelena na dvé hlavni oblasti: D&jiny pravéku a Dé&jiny starovéku.
Oblast vénovana starovéku je pak rozdélena na tfi hlavni ¢asti, pticemz kazda z nich je

rozdélena na jednotliveé kapitoly.

4.1  Déjiny pravéku

Jiz v prvni vété je Ctenaf konfrontovan s tim, ze ,nejdelsim obdobim ve vyvoji
lidstva je pmvék.“l?’g I pfes toto tvrzeni je pravéku piekvapivé vyhrazeno pouhych 12
stran textu z celkovych 184 stran.

Prvni vyznamna zminka o ndbozZenskych piedstavach pravékych lidi je
zaClenéna do obdobi mladého paleolitu. Nabozenské piedstavy jsou i zde kladeny do
souvislosti s uméleckymi projevy. Podobné jako v uéebnici Déjepis pro gymnazia a
stredni Skoly 1 — pravék a starovek je z jeskynnich maleb vyvozovana lovecka magie a

také Samanismus.

»VSechny tyto umélecké projevy (sosky, rytiny a malby zejména zvitat) byly uzce
spjaty s ndbozZenskymi predstavami, byly s nimi spojeny obrady, které mély zajistit

uspesny lov — to dosvédcuje i znazornéni kouzelnika — Samana v kozesinovém odévu a
s 140
S parohy na hlave. “

Autor se nijak nevyjadfuje k tomu, pro¢ se malby nachazely zejména v jeskynich
jakozto obtizné piistupnych mistech. Stejné tak se nevénuje osobnosti Samana, ackoli je
V textu zminén. Zminén je také kult plodnosti, ale nijak piiblizen neni. Pouze je
uvedeno, Ze s nim ,ziejmé souvisely Zenské sosky, které nazyvime venuse.“*' Jejich

blizsi popis chybi, ale pro predstavu je k dispozici jeden obrazek.

139 SOUCEK, I. Déjiny pravéku a starovéku, s. 9.
M9 Tamtéz, s. 11.
" Tamtéz, s. 11.
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V obdobi neolitu autor nezapomina na to, ze dochazelo k rozvoji i v religidozni
oblasti. Zdafile je popsana napf. symbolika Zeny v dobé& neolitu,*** neni opomenut také
kult predku.

Evropsky eneolit je ptfedstaven prostfednictvim megalitickych pamatek. K
dispozici je jeden obrazek fady kamennych menhird v Carnacu ve Francii. Vzhledem
ktomu, Ze autor zmifiuje i dolmeny a kromlechy,**® nebylo by od véci, kdyby
obrazového materialu bylo vice — pro lepsi piedstavu. Termin kromlech je pak
Vv archeologické terminologii zastaraly a v oblasti nefuneralnich kruhovych staveb se

144

spiSe nahrazuje vyrazem pamatky typu henge.”™ Navic termin kromlech neoznacuje

pouze kamenné kruhy, jak je uvedeno, ale pfipadné 1 pravouhlé pamatky.

Jindy tvori menhiry Kruh, tzv. kromlech.«°

Jisté zklamani ptedstavuje doba bronzova. Ackoliv byla obdobim rozvoje
duchovniho Zivota, rozristdnim empirickych znalosti, znalosti v oblasti kosmologie a
astrologie, Vv religiézni oblasti nartistal ceremonialismus a rozvijel se polyteismus,
V uCebnici se o tomto déni nic nedoviddme. Objevuje se jedind zminka souvisejici
s religiozitou.'*®

Religiozita doby Zelezné je pfedstavena prostfednictvim Keltli, pozornost je
zamétena na druidy a posvatné haje. Ackoli je hned na zacatku uvedeno, Ze naboZenstvi

bylo v zivoté Keltu dilezité, vse je zhusténo do pouhych dvou vét.

»Nabozenstvi bylo v Zivoté Keltu dilezZité — zviastni knézZskou vrstvu tvorili
druidové. Obrady se konaly v posvatnych hajich ¢i okrscich, obehnanych jednoduchymi
ohradami nebo prikopy.<**’

Jedinym obrazovym materidlem v kapitole o Keltech je pak obrazek nakréniku

(torques). Je prezentovan jako ukazka keltského uméni zpracovani kovi. Jakou mél

Vv keltské spolecnosti vlastné funkci, se vSak jiz zak zucebnice nedozvi. Absence

Y2T1TZ, P. ,,Prezentace pravéké a archaické religiozity ve stfedoskolské vyuce d&jepisu“. In Pantheon,
2010 s. 105.

13 Castym typem téchto staveb (megalitt)) jsou dolmeny, které slouzily jako pohiebni komory a zdrover
Jako mista kultu predki.*, ,Jindy tvoii menhiry kruh, tzv. kromlech.“ SOUCEK, J. Déjiny pravéku a
staroveku, S. 14.

14 PODBORSKY, V. Ndbozenstvi pravékych Evropani, s. 192.

15 SOUCEK, J. Cit. dilo, s. 14.

146 wZname i nékterd kultiste, dolozen je téz kanibalismus, snad ritudlni.* Tamtéz, s. 15.

147 Tamtéz, s. 17.
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informaci o nabozenstvi Keltl je do jisté miry vyvazena vynatkem ze Zdpiskii o valce
galské z pera Gaia lulia Caesara.

Posledni kapitola je vénovana dob¢ fimské. Kapitola je sama o sobé pomérné
kratkd, a ani religiozité neni vénovan zadny prostor. Toto obdobi bylo totiz pro nase
uzemi velmi vyznamné - diky kontaktu s fimskou tis$i a osobou markomanského krale

Marobuda®® vstupuji nase zemé do doby d&jinné.**

4.2  Déjiny starovéku

0ddil vénovany starovéku je o poznani obsahlejsi. Je mu vénovan zbytek celé
udebnice. V prvni &asti je pojednano o Mezopotamii, Egypté, Malé Asii a franu, Syrii,
Foinikii a Izraeli, Indii a Cing. Kazda z téchto kapitol obsahuje podkapitolu nazvanou

rec Py
1

»Nabozenstvi®“. Druhd a tieti ¢ast se vénuji antickému Recku a Rimu a i zde ma

nabozenstvi své misto.

4.2.1 Mezopotimie — EQypt — Mala Asie a Iran — Syrie, Foinikie a Izrael — Indie —

Cina

4.2.1.1 Mezopotamie — Egypt — Mala Asie a [ran

Piedstaveno je nabozenstvi Mezopotamie (S. 27), Egypta (s. 36 — 37), kterému
autor vyhradil velkorysy prostor.

V ramci kapitoly o Malé Asii je kratce prfedstaveno chetitské nabozenstvi a
kultura. V kapitole o Iranu se objevuje podkapitola ,,Perské naboZzenstvi a kultura®,
vétSina prostoru je zde vénovana spiSe kultufe. O nabozenstvi se dovidame v jedné véte.
O néco Iépe je na tom podkapitola s nazvem ,,Zarathustra®. O ném se zak dovida to, ze
se jednalo o vyznamného naboZenského reformatora, jehoZz udeni se stalo v Persii
V dob¢ sasanovské dynastie stdtnim nabozenstvim. Pod jakymi ndzvy je jeho uceni také
znamo, se nikde v textu nevyskytuje, takze v ptfipadé, ze Zzdk narazi na terminy
zoroastrismus ¢i mazdaismus, nemusi si je hned spojit se Zarathustrou a jeho uc¢enim.

Navic fecky vyraz jeho jména (Zoroaster) také nikde neni uveden.

148 Marobud byl krdlem Markomanil. Vychovan byl na dvofe cisafe Augusta a své znalosti fimské statni
organizace a fimského vojenstvi uplatnil pfi budovani velké germénské fiSe, jejiz jadro bylo pravé
v Ceskych zemich. SVOBODA, L. et al. Encyklopedie antiky, s. 368.

Y TITZ, P. ,Prezentace praveké a archaické religiozity ve stfedoskolské vyuce d&jepisu.“ In Pantheon,
2010s. 105.
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4.2.1.2 Syrie, Foinikie a Izrael

V kapitole ,,Syrie, Foinikie a Izrael“ je, jak napovida sam nazev, ¢ast vénovana
Izraeli. Nejprve jsou popsany nejstarSi izraelské déjiny (od pronikani hebrejsko-
izraelskych kmenti do Kenadnu az dobyti Babylonu Kyrem). Vysvétlen je zidovsky

monoteismus — zdlraznéna je vira v jediného Boha.

~Jeho jméno Jahve, jez se nesmélo a v judaismu nesmi dodnes vyslovovat,
vyklada Stary zdkon jako ,Jsem, ktery jsem‘ a vyjadiuje tak BoZi jedinecnost a zdaroven
neuchopitelnost lidskymi pojmy.“150

Bylo by vhodné uvést, Ze jméno Boha ¢lovek vlastné nezna, Ze zna pouze opis,
respektive vyklad jeho jména, tzv. tetragram neboli Ctyfi pismena JHVH, které vyjadiuji
bozi byti bez ohledu na &as: ,.Jsem, ktery jsem“.™" A upozornit na to, Ze pii &etbé je bozi
jméno nahrazovano vyrazy Hospodin, Biih, hebrejsky ha-Sem, Elohim (od ,Eloah® —
,Biih«).1*

Pozornost je vénovana Starému zakonu, u kterého autor informuje, Ze jde o

ktest’anské oznadeni.

»(Stary zakon) je rozsahly soubor textu, které pozdéji prevzali i kiestané a
nazvali je Stary zakon, aby je odlisili od kirestanskych spisit Nového zdkona <

Dalo by se tedy ocekavat, ze se dozvime, jaké oznaCeni pro rozsahly soubor
textll pouzivaji sami zidé. AvSak v textu se oznaceni napi. jako hebrejska Bible,
Tanach/Tenach & mikrd viibec neobjevuje,™* autor pracuje pouze s terminem Stary

zakon, ktery podle néj mj.

whluboce ovlivnil duchovni vyvoj lidstva ve stredoveku i novoveku a nabozenské
a etické zasady a hodnoty, jez jsou v ném obsazeny, maji platnost i v dnesni dobé a jsou
o . o o L 155
Jjednim ze zdkladii nasi kultury a civilizace.*

%0 SOUCEK, J. Déjiny pravéku a starovéku, s. 50.

B TLASKOVA, Z. , Judaismus®. In BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistiky, s. 185.

2 Tamtéz, s. 185.

153 SOUCEK, I. Déjiny pravéku a starovéku, s. 51.

154 Jsou vsak uvedeny tii oddily Starého zakona (Téra, Proroci, Spisy) a kratce piedstaveny.
1% SOUCEK, J. Cit. dilo, s. 51.
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Ani v této ucebnici neni zminén Talmud jakoZzto Gstni Téra. Jsou zde vSak hned

tfi textové ukéazky ze Starého zakona.

4.2.1.3 Indie a Cina

Dalsi kapitola je v€novana Indii. Autor nejprve seznamuje s harrapskou
civilizaci. Ani v této ucebnici nejsou jmenovany dal§i dva nazvy, pod kterymi je také
znama. Upadek harrapské civilizace je spojovan s ptirodnimi pohromami, zavrsen byl
pry vpadem neznamych dobyvateli. Podle autora témito dobyvateli byli pocetné
indoevropské kmeny Arjii. Nicméné neni na né pohlizeno tak piisné jako na nicitele
harrapské kultury, jako tomu bylo v uéebnici pfedchazejici.

V souvislosti s nasim tématem se zde objevuji podkapitoly ,,Brahmanské
nabozenstvi a literatura®“, ,,Buddhismus* a ,,Hinduismus*. Hinduismus se podle autora
postupné proménil z brahmanského nabozenstvi™>® a v Indii se stal dodnes nejvlivngjsim

nabozenstvim. Vzapéti je uvedeno, ze

Lhinduismus neni jednolitym uzavienym ndaboZenskym systémem, nybrz zahrnuje
radu nejriznéjsich smeru a sekt, které i pres mmnohé rozdily v nabozenském uceni
vychazeji ze spolecného zakladu obsazZeného jiz v upanisadach, Ze totiz lidské skutky

Voo ’ r v v V. o (157
urcuji, zda se atman vyvaze z kolobéhu Zivoti.*

Co tedy podle autora hinduismus vlastné je? Samotny pojem hinduismus nikde
vysvétlen neni. Na zaklad¢ vynatku z textu ucebnice vyse lze predpokladat, ze by
hinduismus mohl oznaCovat posledni fazi ve vyvoji indického nabozenstvi, které
predchazelo brahmanské nabozenstvi.*® Je povazovan za nejvlivngji naboZenstvi, které

159

souCasné¢ neni uzavienym systémem a zahrnuje fadu smérQ a sekt™. Ty pfes svou

15 Brahmanské nabozenstvi je v uéebnici reflektovano prostiednictvim brahmand jakozto kné&zich, ktefi
zajistovali provadénim ritualt pfizen boht.

“Y'SOUCEK, I. Déjiny pravéku a starovéku, s. 57.

158 podobns (tedy jako na posledni fazi ve vyvoji indického nabozenstvi) se na hinduismus nahlizelo v 19.
stoleti. Kromé ,brahmanismu® vSak pred nim mél byt jeste ,,védismus“. Ve 20. stoleti se pak do
hinduismu zacalo zahrnovat vse, véetné dohadd o nabozenstvi civilizace v pofi¢i Indu. V soucasnosti je
neziidka pouzivan pro ,,néco jako nabozenstvi hinduistd od védskych (a jeSté predvédskych) cast az
dodnes.“ FAREK, M. , Hinduismus — realné nabozenstvi, nebo konstrukt kolonialni védy? In Religio
14/2, 2006, s. 234.

159 | v této ugebnici se tak objevuje zavad&jici pojem sekta.
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odli$nost spojuje spole¢ny Cinitel a tim je koncept reinkarnace a karmanového zakona
osvobozeni obsazené v upaniSadach. Ale ani tyto jevy nejsou typické pro vSechny, které
Gasto fadime k hinduismu a navic jsou vyrazné i v buddhismu.*®

Buddhismu je vénovana také samostatnad podkapitola. Za problematické zde

povazuji pouziti terminu dtman v definici nirvdny, ktera je popsana jako

»(-+.) vysvobozeni z kolobéhu zivotu (...), konecné vyvazani dtmanu Z pout
pozemského Zivota. «161

Termin atman byl autorem vysvétlen v podkapitole ,,Brahmanské ndboZenstvi a
literatura® jako ,.duchovni slozka, kterou ma kazdy clovék.“*** Avsak v buddhistickém
mySleni je charakteristickym znakem pravé nauka o neexistenci Ja (andtman), podle
které v sobé zaddnd véc nema n¢jakou stalou a neménnou vnitini esenci ¢i podstatu,
z4dna véc neexistuje sama o sob¢ a nezavisle. To se tyka 1 lidskych bytosti: je-1i vSe
nestalé a podléhajici zméné, nemize ani v nich existovat zadna stald, neménna a §t’astna
,,duse”“ ¢i Ja (citman).163 Navic buddhistickd nauka hlasa, ze stalé, nedélitelné,
autonomni J4 je iluzi a vira v takové Ja je pfiCinou vSeho utrpeni.164

V ramci buddhismu je uvedena kratkd ukdzka z Rozpravy o roztoceni kola
zakona, nicméné je uvedena pod podivnym ndzvem prvni Buddhovo kadzani.

V kapitole, ktera se vénuje dé&jinam starovéké Ciny, jsou vhodné zminény dva
nejtypictéjsi rysy ¢inskeé religiozity, vésténi a obeét’ v ramci kultu predkit. Jako nejasna

mi vSak piijde véta, kterd vysvétluje postaveni cisare

»INebesa propujcovala opravnéni viadnout tomu, kdo toho byl hoden.*®® Cisar
byl pokladan za Syna nebes a ztélesiioval ve své osobé bozsky rad na zemi 166

Co presné si ma zak piedstavit pod tvrzenim, ze cisaf zt¢lesnoval bozsky rad na
zemi? Navrhuji uvést, Ze ¢insky cisaf byl nejen nejvyssi autoritou na zemi, ale 1 hlavnim

komunikatorem mezi pozemskym svétem a bozskymi nebesy.

180 FAREK, M. ,Hinduismus — realné nabozenstvi, nebo konstrukt kolonidlni védy? In Religio, 14/2,
2006, s. 232.

81 SOUCEK, J. Déjiny pravéku a starovéku, s. 57.

162 Tamtéz, s. 56.

163 HOLBA, J. ,,Buddhismus“. In BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistiky, s. 140.

184 LOPEZ, D. S. Piibeh buddhismu. Privvodce déjinami buddhismu a jeho ucenim, s. 28.

165 7de by bylo mozna vhodné uvést, Ze se jednalo o tzv. ,,manddt nebes*.

196 SOUCEK, J. Déjiny pravéku a starovéku, S. 63.
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4.2.2 Recko

Déjiny starovékého Recka jsou rozdéleny do péti kapitol. V prvni kapitole
JPocatky feckych d&jin“*®’ se o naboZenstvi nic nedovidame. O n&co lepsi je to
v kapitole ,,Archaické obdobi“ — zde se objevuji podkapitoly ,,NabozZenstvi®, , Recké
myty“ a ,,Recké chramy“. Pozitivné zde hodnotim autorovo opakované zdiraznéni
provéazanosti kazdodenniho Zivota Rekd s ndboZenstvim.'®®

Obdobi klasického Recka, kterému jsou vénovany dvé kapitoly, neobsahuje
vyrazn€j$i zminky o nabozenstvi, prostor je veénovan spiSe piedstaveni divadla a
filosofie. O nabozenstvi je pojedndno az v posledni kapitole ,,Helénistick¢é obdobi*
v ramci podkapitoly ,,Nabozenstvi.“ Autor upozoriiuje na zmény v religidozni oblasti —

predevsim na rozkveét mysterijnich kulti a vysvétluje diivod jejich oblibenosti.

,Lidé dosahovali pocitu zvlastni blizkosti bozstva, ktery jim pomahal prekonavat
Zivotni strasti.“**°

s . Ve v v,v 170
., Mystéria slibovala nadéji v lepsi osud na onom svété.*

Mysterijni kulty sice obecné slibovaly zasvécenym ,,lepsi osud, ale ne vzdy
musel byt spojen s virou v posmrtny Zivot (tato idea se objevila az pozdéji, snad
pusobenim egyptskych predstav a orfismu), ale ddvala nadéji na zdar v tomto svéte a
obzvlatni prizeti bozstva bhem Zivota.!”™ Zasvécencim se sliboval i novy Zivot
pokracujici v nékteré jiné osobé na zemi.'"?

Za zjednodusené pak povazuji tvrzeni, které se objevuje v podkapitole vénované

helénistické filosofii.

,, Filozofie se snazila predevsim poskytnout praktickou pomoc v Zivoté, zmitaném
nepredvidatelnym osudem, a ukdzat cestu k blaZenosti. Oslovovala hlavné vzdeélané
obyvatele mést, méné vzdélani lidé hledali vitéchu v ndboZenské vire. “*"

167 Kapitola se zaobira minojskou civilizaci (2600 — 1450 pf. n. 1.), Mykénskym Reckem (1600 — 1100 pk.
n. 1.) a Temnym obdobim (1100 — 900 pt. n. 1.).

168 SOUCEK, J. Déjiny pravéku a staroveku, S. 75, 79, 80.

199 Tamtéz, s. 109.

70 Tamtéz, s. 109.

1 DOSTALOVA, R. - HOSEK, R. Antickd mystéria, s. 252.

12 HOSEK, R. Ndbozenstvi antického Recka, s. 110.

3 SOUCEK, J. Déjiny pravéku a starovéku, s. 109.
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Jak nébozenstvi, tak filozofie se zabyvaly existencionalnimi problémy nové se

utvétejiciho helénistického svéta podobnym zptsobem.'™

Rizné filozofie se nijak
neliSily od soudobych nabozenskych alternativ v tom smyslu, Ze vychazely ze
spoledného predpokladu sympatetického fadu véci'” Je sice pravdou, jak uvadi R.
Hosek, Ze se filozofie vztahovala zejména k vy§§im spoleCenskym kruhtim,'’® na
druhou stranu tvrzeni, ze k naboZenstvi se uchylovali pouze méné vzdélani lidé, plsobi

prehnané.

4.2.3 Rim

Rimské d&jiny jsou rozdéleny do celkem deviti kapitol. V prvni kapitole
,.Etruskové a po¢atky Rima“ se objevuje podkapitola, ktera se vhodné vénuje etruskému
nabozenstvi. Je zde zminéno i to, ze Etruskové byli diky kontaktim s Reky silng
ovlivnéni jejich nabozenskymi ptedstavami. Hned na pocatku jsou také predlozeny
hypotézy mozného ptivodu Etruskil, autor sam se k zadné neptiklani, za nejrozsifené;jsi
oznacuje teorii o maloasijskému ptivodu pochazejici uz od Hérodota.

NaboZenstvi je detailnéji predstaveno az v kapitole tteti (,,Vrcholny rozkvét
fimské republiky, 264 — 133 pi. Kr.*) v ¢asti nazvané ,Nabozenstvi a kultura®. Ve ¢tvrté
kapitole (,,Krize fimské republiky, 133 — 31 pi. Kr.”) je v ramci tehdejsi kultury stru¢né
zminéno 1 nabozenstvi. V Sesté kapitole ,,Principat — rozmach impéria v 1. a 2. stoleti po
Kr.© je nabozenstvi vénovan o poznani vétsi prostor v ramei ¢asti nazvané ,,Kultura a
nabozenstvi v dobé principatu®. Podobné jako u Recka autor mysterijni kulty spojuje

S prostym obyvatelstvem.

,, Augustova snaha o obnovu viry ve staré rimské bohy méla uspéch v roviné
oficialnich kultii, avsak srdce prostych véricich si v dobé principdtu ziskavaly ve stdle
v v 2% o ’ ..y ’ vy ’ 177
vetsi mire rizné mysterijni kulty, které se sirily z vychodu.

Sympatie K cizim kultim vSak projevovali z riznych divodt i mnozi cisafi.

Cisat Caligula podporoval egyptské kulty, Claudius pfijal do fimského kultu

% L UTHER, M. Helénistickd ndbozenstvi, s. 32.

175 Tamtéz, s. 35.

176 HOSEK, R. Ndbozenstvi antického Recka, s. 144.
" SOUCEK, J. Déjiny pravéku a starovéku, s. 150.

44



maloasijského Attida. Nero soukromé uctival bohyni Atargatis. Hadrianus a Marcus
Aurelius se dali zasvétit do eleusinskych mystérii.'"®

Osma kapitola je vyhrazena prvnim tfem stoletim dé&jin kiestanstvi. Zminén je
Jezi$ Kristus, $ifeni kiest'anské viry, pronasledovani kiestani a Novy zakon.

Jezi§ Kristus predstavuje centralni postavu kiestanstvi, a i kdyz nejde o postavu
historicky dolozenou (postradame spolehliva soudoba nepiedpojata svédectvi), a
pochybnosti o realnosti této postavy jsou mezi odborniky velmi vzacné,'” jeho Zivotni
piibéh je shrnut do dvou vét.

Je zajimavé, Ze je opakované zdUraznovana myslenka, ze kiestanstvi bylo

zpocatku predevsim ,,ndboZenstvim uréenym pro chudé®.

,,UCeni o Jezisi Kristu se Sirilo zpocdtku mezi chudymi obyvateli mést, at uz
svobodnymi ¢i otroky, a bez ohledu na etnickou pi“siusnost. “**°

rve

., Zpocatku se krestanstvi Sirilo v Zidovském prostredi Palestiny, avsak zahy se
v . . . .V ’ v ’ Fovr e . s . 181
zacalo prosazovat i mezi chudymi obyvateli Feckych mést ve vychodni casti impéria.

,,Dlouhou dobu bylo krestanstvi ndbozenstvim chudych, prislusnici hornich
vrstev spolecnosti vstupovali do cirkve ve vétsi mire az ve 3. stoleti, kdy hluboka krize
impéria rozbila stavajici jistoty a mnoho lidi hledalo nové duchovni zakotveni
V pohromach doby, které se nevyhybaly ani bohatym. «182

Kiestanstvi se vSak S$ifilo také jako méstské nabozenstvi mezi povétSinou
kosmopolitnimi skupinami obyvatelstva. 183 \/ 74dném piipad€ nebylo omezeno na nizsi
vrstvy. V kiestanskych komunitach byli od zacatku Clenové stiednich a vyssich vrstev,
kte¥{ Gasto hrali dilezitou roli v Zivoté komunity a v administrativé. ™

Podobn¢ siln€¢ jako chudoba, je v ucebnici zdlUraznén socialni charakter

kiestanstvi. Konkrétné skutecnost, Ze se kiestanstvi zastava bezbrannych a ponizenych.

18 HOSEK, R. Cit. dilo, s. 214.

19 STAMPACH, 1. O. , Kiestanstvi“. In BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistiy, s. 225.

80 SOUCEK, I. Déjiny pravéku a starovéku, s. 160.

81 Tamtéz, s. 161.

182 Tamtéz, s. 161.

183 podobné& Luther: ,Prvni kiestané nebyli ,,nevedomi“, ,, hloupi“, ,,nevzdelani“, ,, posetili*“ a ,,necestni *
,,otroci, zeny a malé déti”, které zapadni tradice od druhého stoleti romantizovala, ale predstavovali
spise typicky vzorek predevsim méstské spolecnosti.“ LUTHER, H. M. Helénisticka nabozenstvi, s. 110.
%“SCHAFERDIEK, K. , Kiestanska misie a expanze“. In HAZLETT, 1. (ed.). Rané kiestanstvi. Pocdtky
a vyvoj cirkve do roku 600, s. 66 — 67.
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,Lito lide, kteri v kazdodennim Zivoté zakouseli mnoho bezpravi, ustrkii a bidy,
nachazeli mezi bratlgy a sestrami svého sboru ucast a porozumeni a sami mohli byt
. vv s 185
druhym prospésni.‘

., Vsechny tyto ponizené lidi spojovala hlubokd nadéje v lepSi budoucnost,
umocnéna silnou myslenkou, Ze Biih poslal svého sSyna, aby svou smrti vykoupil
ponizené a slabé, vstal z mrtvych a vstoupil na nebesa. «186

,,Bohové rimského svéta byli mocni viddci, k nimz prosti lidé z dalky s uctou
vzhlizeli, avsak Buth krestanii se snizil k tém nejchudsim tim, Ze na sebe prijal jejich udel
— potupné ukrizovani, které vyjadiovalo propast mezi privilegovanymi rimského svéta a

;. . 187
prostymi lidmi.*

Kiestanstvi je také od svych pocatkii v uéebnici vykresleno jako jednolité
spolecenstvi. Nikde neni uvedeno, ze bylo kiestanské hnuti od samého pocatku

. . o1 N , , , wrvex 7 1
diferenciované, 8 e dochazelo k nazorovému tfsteni. %

V ucebnici jsou tak
zdliraznény spisSe prvky, které jednotliva hnuti spojovala — solidarita, laska k bliznimu,
védomi soundlezitosti.

Neptili§ $tastné je pouziti terminu sekta, aniz by byl tento pojem dostate¢né

vysvétlen, vzhledem k jeho moZnému pejorativnimu nadechu.

WZpocatku bylo krestanstvi jednou z rady Zidovskych sekt, které v dobé rimské
nadvlady ocekavaly prichod mesidse (spasitele), mocného krale, ktery ze zemé vyzene
nenavidené Rz’many.“lgo

NabozZenstvi je reflektovano i1 v zdvérecné kapitole ,,Dominat a zanik antického
svéta®., Je zminéno Diocletianovo pronasledovani kiestanti, pozornost je vénovana
Constantinu I. Velikému a vydani milanského ediktu. Je popsana problematika koncilu
v Nikaji roku 325 a pronikani kiest'anskych zvykt do riznych oblasti zivota. A kone¢né
je zdraznéna osobnost Theodosia I. a jeho zakaz nekiestanskych kultii. Déjiny ¢tvrtého

«191

stoleti tak mohou pulsobit jako ,,d&jiny souboje mezi kiestanstvim a pohanstvim*“~"", ze

kterého vitézné€ vyslo praveé kiestanstvi.

8 SOUCEK, I. Déjiny pravéku a starovéku, s. 160.
1% Tamtéz, s. 160.

87 SOUCEK, I. Déjiny pravéku a starovéku, s. 161.

S FILLIPI, K. Krestanstvo, s. 11.

189 Rozdilny byl napf. pohled na ritualy. N&které skupiny trvaly na obfizce, jiné nikoli. Skupiny se napf.
lisily v pohledu na modlitbu, ocistovani, zidovské dietni zvyklosti a dobrocinnost, rozdéloval i pohled na
JeziSe.

%9 SOUCEK, J. Déjiny pravéku a starovéku, s. 160.

YIBROWN, P. Autorita a posvitné: aspekty christianizace Fimského svéta, s.
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V ramci podkapitoly ,,Kiestanska literatura a teologie* jsou uvedeni vyznamni
fecti otcové a latinSti otcové 4. stoleti, zvySend pozornost je vénovana Augustinu
Aureliovi.’® V ugebnici je zapomenuto na to, Ze vedle rané kiestanské literatury
Vv fectiné a latin¢ existovaly rovnéz rozsahlé specificky kiestanské literatury v riznych
jazycich vychodni ¢asti fimské fiSe nebo oblasti tésné za jejimi hranicemi: v syrsting,
koptstin€, arménsting, gruzinsting, arabsting, etiop§tiné.193
4.3  Shrnuti

Za slabinu ucebnice povazuji piedevSim nedostacujici prostor pro obdobi
pravéku - dvandct stran na uspokojivé vyporadani se s tak rozsahlym obdobim jako je
praveék, je z mého hlediska malo. Situace se tedy vylepSuje tam, kde se autor miize opfit
o staroveéké texty a to jest ostatné také oblast, kde v soucasné dobé nedochazi k tak
pfevratnym interpretaénim zmé&nam.*** Domnivam se, Ze na uspofadani ucebnice méla
vliv 1 autorova badatelskd Cinnost, kterd se zaméfuje predev§im na studium déjin
antického starovéku, zejména archaického a klasického obdobi feckych d&jin.'*® Ostatng

1 sam autor v ,,Uvodu‘ poznamenava, ze

1 ve védeckych pracich o déjindach se i pres snahu o objektivitu a vyvizenost
pohledu promitaji pri vyberu faktit a jejich hodnoceni osobni stanoviska autora, jez zase
souviseji s celkovou duchovni a spolecenskou atmosférou doby, v niz dilo vzniklo. Prave
Fecené se pochopitelné tyka i této ucebnice.“'*®

Jisty nepomér mezi pravékem a starovékem se pak projevuje i v obrazové
priloze, kterda v obdobi pravéku pokulhdava a mohla by byt bohatsi. K tématu by jisté

pozitivné prospéla a zakiim by umoznila zajimavéjsi sondu do Zivota praveékych lidi.

192 Pravem je pokladdn za nejvyznamnéjsiho latinského cirkevniho spisovatele a myslitele pozdni

antiky.« SOUCEK, JI. Cit. dilo, s. 170.

9 Tyto jazyky piezivaji v ur&ité podobé jako liturgické jazyky rozdilnych cirkvi az dodnes a kazda
z téchto komunit ma své vlastni ,,otce®, jejichZ uceni je chovano v ucté vedle uceni divérné znamych otct
fecky a latinsky mluvici cirkve. S. Brock uvadi, Ze divodem, pro€ jsou tito ,orientdlni otcové™ znami
zépadnim kiestantim jen omezené¢, neni jejich zasadni podiadnost, nybrz zaryté eurocentricky charakter
akademickych studii cirkevnich d&jin a nauky. BROCK, S. ,,Orientalni otcové™. In HAZZLETT, I (ed.).
Rané krestanstvi. Pocdtky a vyvoj cirkve do roku 600, s. 152.

194 TITZ, P. , Prezentace pravéké a archaické religiozity ve stredoskolské vyuce d&jepisu®. In Pantheon,
2010, s. 106.

195 PhDr. Jan Soucek, CSc. [online]. [Citovano 2012-28-08]. URL < http://urls.ff.cuni.cz/crew/js.htm>.

% SOUCEK, J. Déjiny pravéku a starovéku, s. 8.
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Ocetiuji viak vynatky z d&l starovéku,'®” které Eetbu hlavni linie textu p¥ijemné osvézuji
nejen svym obsahem, ale také odlisSnym grafickym provedenim.
Problematické je také to, ze v nékterych piipadech autor pouziva opakované

pojmy, aniz by je dostatecné vysvétlil (napt. kult/kultovni, ritudl, idol, pohan, sekta).

5. DEJEPIS PRO GYMNAZIA A STREDNI SKOLY 2 — STREDOVEK A
RANY NOVOVEK

Ucebnice je rozd€lena na Sest Sasti, ' pricemz kazda z nich obsahuje minimalné
jednu kapitolu, kterd se dotyka religionistiky. Mezi nejvyrazngjsi témata patii Sifeni
kiestanstvi v rané stfedovekych statech s podrobnéjSim ptihlédnutim k vyvoji na nasem
uzemi, isldm v Evropé, dale je pozornost vénovana tzv. ,prvni reformaci na naSem

uzemi a ,,druhé reformaci® v 16. stoleti a nasledkiim bitvy na Bilé hote.

5.1  Rany stiredovék

V réamci prvni kapitoly ,,Na troskach antického svéta“ je pojedndno o kiestanstvi
v pocatcich stfedovéku. Autofi se zabyvaji vysvétlenim pojeti Bozi trojice a oznacuji jej
za jeden z duvodu rozkolu mezi vychodni a zapadni kiestanskou cirkvi, dale mapuji
Sifeni kirestanstvi mezi germanskymi kmeny.

V této kapitole se vyskytuje véta, ktera vzhledem k vété predchazejici nedava

smysl.

»VSichni lidé meéli jednou prijmout krestanskou viru a jejim prostrednictvim
dosahnout spaseni v nebeské 7isi. Nikdo vSak nemohl byt spasen, aniz by byl clenem
kirestanské cirkve.“*®

V Byzantské ftiSi je zdiraznéno tésné sepcti statu a kiestanské cirkve,

sv . v oevr 200 v . v ’ r ’ .
vyzdvizena je taméj$i kultura.” Jedna véta je vénovana cirkevnimu schizmatu z roku

Y97 Zejména jde o preklady feckych a fimskych autort, ale objevuji se i pamatky mezopotamské,
egyptské, chetitske, zidovské, perské, indicke a Cinské.

198 Jedna se o tyto ¢asti: Rany stfedoveék, Vrcholny stiedovek, Pozdni stiedovek, Pocatky novovéku, Od
pocatku reformace do skonceni tficetileté valky, Obdobi utvareni novodobé spolecnosti.

199 CORNEJ, P. - CORNEJOVA, I. —- PARKAN, F. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 2 — stiedovék a
rany novovek, S. 11.
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1054.% Z textu udebnice neni patrné, jaké bylo pozadi rozkolu, Ze k nému smé&fovaly
jednorazovou udalost, ale spi§ o postupny proces. Autofi sice zminuji n¢kolik malo
rozdill mezi zapadni a vychodni cirkvi (pojeti mSe, n¢kterych véroucnych otazek a
rozdil v jazyce), ale neuvadi napft. faktory politické (napéti zvySovalo zapadni cisafstvi
Karla Velikého, které bylo do té doby vyhrazeno byzantskému cisafi), jurisdikéni
(konkuren¢ni postaveni fimského biskupa vii¢i cafihradskému patriarchovi a také jeho

v

rostouci naroky), rozsiteni franckého panstvi v Italii, celkové duchovni a kulturni klima,
uceni (spor o filique®®).

V kapitole ,,Kiest'anska Evropa v zapase s Araby a Vikingy* je kratce pojednano
o islamu. Netplny je vyklad péti pilita &i sloupt naboZenstvi,?®* které se v souladu
s tradici dodnes pokladaji za nejpodstatnéjsi znaky ptislusnosti k islamu.?%® Napft. neni
uveden zakdt (povinna almuzna ¢i nabozenska dan) a povinnost vykonat pout’ jednou za
zivot se tyka piimo Mekky. Opakované je zde zdiraznéna mySlenka tvrdého rozpinani

islamu na ukor Evropy.

,»Od pocatku 8. stoleti zazZival Pyrenejsky poloostrov ndapor arabskych bojovnikui,
kteri do Evropy pronikali ve jménu Sireni islamské viry. Byly chvile, kdy se zddlo, Ze jim
nikdo a nic neodold.***®

Jejich vira projevuje sice snazenlivost K jingym nabozenstvim, ale od svych
stoupencii vyzaduje bezpodminecnou oddannost a povinnost Sirit islam — V pripadé
potieby i mecem.“*"’

,,Po Muhammadoveé smrti se muslimskad vojska vydala na vitézna tazeni, jejichz
’ Ve e, . , ’ v v . 208
cilem bylo ucinit islam viladcem nad co nejvétsimi prostorami.

20y porovndni s kulturou na tehdejsim evropském Zdapadé byla (byzantska kultura) nesporné na vyssi

urovni.*; ,,Kulturni vyznam byzantské rise v evropskych déjindch je obrovsky.© Tamtéz, s. 16 a 17.

201 K uplnému rozkolu v kiestanské cirkvi — takzvanému schizmatu — doslo roku 1054.* Tamtéz, s. 16.

22 STAMPACH, 1. O. , Kiestanstvi. In BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistiky, s. 231.

28 Do textu nikajsko-catihradského vyznani byla na Zapadé vsunuta zminka, e Duch svaty vychazi téz
od Syna (filique), nejen od Otce. Vychod tuto alteraci textu neuznal. FILIPIL, P. Kiestanstvo, s. 20.

2% Kromé viry v Alldha musi muslimové konat predepsané modlitby, driet v urcitém obdobi piist a
jednou za zivot vykonat pout na nékteré z posvdtnych mist islamu.“ CORNEJ, P. — CORNEJOVA, I. —
PARKAN, F. Dé¢jepis pro gymnazia a stredni skoly 2 — stredovék a rany novovek, s. 20.

205 KROPACEK, L. Duchovni cesty islamu, s. 91.

206 CORNEJ, P. - CORNEJOVA, I. - PARKAN, F. Cit. dilo, s. 20.

27 Tamtéz, s. 20.

2% Tamtéz, s. 20.
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Ucebnice se zabyva i pronikanim kiestanstvi na nase uzemi — uvedeny jsou
misie vychodni a zapadni, misie iroskotska zminéna neni. V ramci kapitoly ,,Pocatky
Ceského statu™ se objevuje 1 podkapitola ,Kiestanstvi a cirkev v premyslovskych
Cechach®. Za dileZity meznik je zde povazovéano zaloZeni prazského biskupstvi.?®

V ucebnici lze vysledovat, ze je pozitivné hodnoceno pfijimani kiestanstvi
panovniky ranych stiedovékych stati. Téchto panovnikii je vyjmenovano celkem Sest®™
a uvedeno je to, z jakych rukou kiest piijali, tzn., zda z rukou zapadni nebo vychodni
cirkve, a jaky méla tato skutecnost vliv na dalsi vyvoj statu.

Kapitola ,,Vzd€lanost a uméni v ranésttedovéké Evropé* se podrobné zabyva
mnisstvim, klaStery a popisem cirkevnich skol. Za problematické povazuji tvrzeni, Ze
Lklastery (spolecné obydli nabozenského kolektivu, ktery se ridi prisnymi pravidly —
reholi) se vyskytuji nejen v rimskokatolické a vychodokrestanské cirkvi, nybrz také u

((211

jinych nabozZenstvi, napriklad buddhismu a islamu. Isldm vSak nezna formalni

instituci knézstvi nebo mnisstvi.

5.2  Vrcholny stfedovék

V rédmci této Casti ucebnice se nasi tématiky dotykaji dvé kapitoly z osmi. Prvni
Z nich je ,,Spolecnost vrcholného stiedoveéku®. Autofi se tu vénuji kacifstvi, postaveni
Zidt a také zapasu o investituru, ktery povazuji za ,,nejzdvaznéjsi spolecensky rozpor ve
vrcholnéstredoveké Evropé.“212 V podkapitole ,,Postaveni Zida“ je uvedeno, Ze ,V
kirestanské Evropé méli Zidé zvidstni postaveni.“**® Tato formulace miiZe spole¢nd
s dal§imi informacemi v textu®* navozovat dojem jakéhosi privilegovaného postaveni,
coz je se skuteCnosti spiS v rozporu. Autofi také nikde neinformuji o tom, ze se

postupné vyclenily dva hlavni proudy — askenazsky (o kterém je v této kapitole v

209 v ’ v ’ . ’ ’ ’ v I ’ v o r ;v v r ’ .
wZalozeni prazského biskupstvi davalo zaroven zapadni Evropé jasné znameni, Ze Cesky stdt vstupuje

do rodiny vyspélych krestanskych statii.* Tamtéz, s. 29.

219 Jednalo se o tyto panovniky: francky kral Chlodvik, Bofivoj z Velkomoravské Fise, kyjevsky knize
Vladimir, bulharsky panovnik Boris I. Michal, polsky knize Mé&sek, mad’arsky Stépan 1. Svaty.

211 CORNEIJ, P. - CORNEJOVA, I. — PARKAN, F. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 2 — stiedovék a
rany novovek, s. 36.

212 Tamtéz, s. 51.

213 Tamtéz, s. 50.

2% Byli primymi poddanymi panovnika a stdli pod jeho ochranou, kterou jim zarucovala krdlovskd
privilegia (...). V evropskych stredovékych méstech obyvali Zidé viastni ulice ¢i ctvrti. Zde méli své Skoly,
hibitovy, modlitebny nazyvané synagogy.“Tamtéz, s. 50.
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podstatd pojednano, ale pi¥imo pojmenovan neni) a sefardsky ve Spandlsku a
Portugalsku (o kterém se nedoviddme nic).

Druhou z kapitol je kapitola ,,Kiizové vypravy“. Je poukazano na souvislost
vybojii v oblasti Blizkého vychodu s §ifenim kiestanstvi.”*> Autofi rozvadi i tematiku
rytitskych fadt a shrnuji, jaké mély kiizové vypravy vyznam pro styky mezi muslimy a
ktestany.

Na zbylych strankach ¢asti vénované vrcholnému stfedovéku se autofi dotykaji
sporu mezi Filipem IV. Slicnym a papezem, v ramci ¢eského statu vyzdvihuji zésluhy

Anezky Pfemyslovny a Zdislavy z Lemberka.

5.3  Pozdni stiedovék

V této Casti ucebnice se prolinaji dé€jiny obecné s ndrodnimi. V prvni kapitole
,Bvropa se potyka s problémy* se dovidame, ze ve 14. stoleti dochazi ke krizi papeZstvi
a Vv letech 1309 — 1377 k ptesidleni papezii do Avignonu.

Soucasti popisu zahrani¢ni politiky Vaclava IV. v kapitole ,,Lucemburkové na
Ceském trtiné“ je zminka o papezském schizmatu.’® Je $koda, Ze problematika
papezského schizmatu neni rozebrana detailnéji (napf. nejsou uvedeny pticiny, pro¢ byli
najednou papezové dva) z divodu jeho lepSiho pochopeni a také pro to, ze se tato
udalost promitla 1 do evropské politiky.217 V kapitole se také objevuje informace o

povySeni prazského biskupstvi na arcibiskupstvi, zalozeni Svatovitské katedraly a

stavitelstvi spojené s cirkevni architekturou.

25 Tyto vyboje byly iizce spjaty se zajmy Fimskokatolické cirkve, kterd snila o rozsireni kiestanské viry

na dalsich uzemich.* A ,,Oddily krestanskych valecnikii byly rozhodnuty osvobodit Svatou zemi od
muslima, zajistit poutnikiim volny pristup kK BoZimu hrobu v Jeruzalémé a $irit kiestanské zdsady i mimo
Evropu.© Tamtéz, s. 52.

28 Jiz v roce 1378 proti sobé stanuli dva papezové (jeden sidlil v Rimé, druhy — profrancouzsky —
v Avignonu), vzniklo papezské schizma.”; ,,Vime jiz, Ze schizma znamend rozkol; v roce 1378 doslo
K papezskému schizmatu, vzniklo dvojpapeZstvi. Od roku 1409 byli dokonce papeZové tri. Papezské
schizma trvalo az do roku 1417.% CORNEJ, P. — CORNEJOVA, 1. —- PARKAN, F. Déjepis pro gymndzia
a stiedni skoly 2, s. 78 a 80.

2T Evropské zemé se rozdélily do dvou tabort podle svych momentalnich zajmt (k Avignonu patiila
Francie, Aragonsko, Sardinie, Sicilie, Neapolsko, Skotsko a nékteré zapadni a jizni ¢asti Némecka;
k Rimu pattila Némecka Fise, stfedni a severni Italie, Flandry, Anglie, zemé na vychodé a severu Evropy).
Nastupce Karla IV. Vaclav IV. stdl pred problémem, na jakou stranu se ptiklonit, aniz by si znepratelil
stranu opozi¢ni. Navic tu byla potieba nechat se korunovat na cisafe, otazkou vSak bylo od jakého
Z papezu. Vaclav se nakonec nerozhodl ani pro jednu stranu, coz k feSeni neprispivalo a navic se tim
zhorSovalo i jeho postaveni.
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V kapitole ,,Poc¢atky opravného hnuti v ¢eskych zemich* autofi upozoriiuji na to,
ze jiz za vlady Karla IV. n¢kteti kazatelé upozoriovali na nedostatky cirkve. Piekvapive
nejsou jmenovani reformni kazatelé Jan Mili¢ z Krométize, Matéj z Janova, ¢i Tomas
Stitny ze Stitného. Kli¢ovou osobnosti je zde Jan Hus, kterému je vénovana samostatna
podkapitola. Kromé pfibéhu Jana Husa je zminéno i to, Ze kostnicky koncil odstranil
papezské schizma, zvolil nového papeze a nastolil konani dalSich koncilti.

Téma husitského hnuti, které byva oznacovano i jako ceskd nebo prvni
reformace,?® je podrobné zpracovano v nasledujici kapitole ,,Husitska revoluce a jeji
disledky“. Jeji vysledky hodnoti autofi pozitivng.*® Zajimava je poznamka, Ze ,na

husitské usili navadzaly teprve o sto let pozdeji velké evropské reformace.“zzo

5.4  Pocatky novovéku
V kapitole ,,Zamoiské objevy*“ se poprvé dovidame o Americe. TaméjSimu
obyvatelstvu se autofi piili§ nevénuji, pokud nepocitdme spise negativné hodnotici vétu,

ktera se tyka ptipluti Krystofa Kolumba.

wKolumbus se domnival, Ze stanul v asijskéem predpoli, a proto domorodé
obyvatelstvo nazval Indiany. Domorodci byli chudi a primitivni, stejné tomu bylo na
ostrovech Kuba a Hispaniola (dnesni Haiti). w22l

5.5  Od pocatku reformace do skonceni tricetileté valky

Reformace 16. stoleti je v ucebnici nahlizena z hlediska n¢kolika muzia —
Martina Luthera, Jana Kalvina, Ignace z Loyoly a Jindficha VIII. Martin Luther je
popisovan jako ,nejvetsi kritik cirkevnich zloradu ve druhém desetileti 16. Stoleti (...).

2Zvlast rozhodné odsoudil, podobné jako kdysi Jan Hus, proddvani odpustkii, listkii,
«222

které mély drzitele zprostit pokani za hiichy.

28 STAMPACH, 1. O. Na novych stezkdach ducha. Prehled a analyza soucasné religiozity, s. 42.

A9 Visledky husitské revoluce dokladaji, Ze byla revoluci vitéznou, i kdyZ sviij pivodni program
neprosadila v plném rozsahu.“ CORNEJ, P. — CORNEJOVA, 1. — PARKAN, F. Déjepis pro gymndzia a
stredni Skoly 2 — stredovék a rany novovek, s. 86.

220 Tamtéz, s. 88.

2L Tamtéz, s. 106.

2 Tamtéz, s. 111.
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Vzhledem k tomu, jak autofi Lutherovu kritiku odpustki®®® zdfiraziiuji, bylo by
vhodné dostatecné je vysvétlit a uvést, jaké pozadi mél Lutheriv odpor k ,,odpustkové
praxi.“ S odpustky totiz souviselo tehdejsi pojeti spasy, o niz Luther shledaval, ze
odporuje jeho Cetbé a chapani Augustina a Nového zdkona. Byly pro néj proklamaci, ze
existuji pozemskeé sily, které mohou ovlivnit osud ¢lovéka v posmrtném zivoté a zacaly
dokonce predstavovat piesné matematické vyjadieni toho, kolik ¢asu mize ¢lovek jaksi
odseknout ze svého pobytu v odistci.??* Lutherovy teze uvefejnéné vroce 1517
pfesouvaly diraz kiestanského Zivota od osobnich zasluh 1 zasluh cirkve, jez je moZné
ziskat v odpustcich, k Bozi milosti darované bez ohledu na tyto zasluhy.?? Jinak
feCeno, Luther se spolehl na to, Ze milosrdny dar — zapomenuti a odpusténi hiichti —
obdrzi od samotného Boha.??®
Lutherovi stoupenci jsou Vv wucebnici oznaCovani jako ,luterani ¢i

(227
Lprotestanti

. Neni uvedeno, ze pojmenovani ,,protestanti* bylo pozdéji vztazeno na
vSechny cirkve vzeSlé zreformace. Stejné tak jiné oznaceni (cirkev ,,augsburského
Vyznani) se v textu nevyskytuje.

Za dalsiho velkého evropského reformatora je povazovan Jan Kalvin. Kratce je
piedstaveno jeho uceni, predev§im myslenka predestinace. Stoupenci jsou oznaceni jako
»kalvinisté®, oznaceni ,,cirkve reformované* ¢i cirkve ,helvetského vyznani“ uvedeno
neni.

V podkapitole ,,Nekatolici v Ceskych zemich® autofi upozoriuji, Ze Lutherovo
uceni se postupné §ifilo 1 na ¢eském tizemi a plsobilo na Ceské kaliSniky. Dale je zde

odstavec vénovany jednoté bratrské a novokiténciim. Soucasti kapitoly je pasaz

228 Odpustky v tradiénim katolickém pojeti jsou skutky zboznosti nebo milostrdenstvi, oznacené jako
zasluhy a jejich vaha je dana spojenim s Bozi milosti; ty pak mohou mit pfimluvnou silu, Casto se
Odpustkem mohl byt i penézni prispévek na rtizné tcely, a to pak degenerovalo v cosi jako ,,prodej
odpustkd* a stalo se ter¢em kritiky reformnich osobnosti. SPAMPACH, 1. O. , Kfestanstvi. In BUBIK,
T. akol. Zdklady religionistiky,, s. 232.

228 MACCULLOCH, D. ,Reformace 1500- 1650“. In HARRIES, R. — MAYR-HARTING, H. (eds.). Dva
tisice let krestanstvi, S. 114.

22 VOJTISEK, Z. Encyklopedie niboZenskych smérii a hnuti v Ceské republice, S. 56.

225 MACCULLOCH, D. Cit. dilo, s. 114.

21V roce 1529 Fissti Slechtici verejné protestovali proti panovnikovu ndtlaku. Odtud vzniklo dalsi
souhrnné oznaceni Lutherovych stoupencii — protestanti. CORNEJ, P. — CORNEJOVA, I. —- PARKAN,
F. Déjepis pro gymnazia a stiedni skoly 2 — stredovek a rany novovek, s. 111.
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vénovana katolické reformé, vyzdvizena je osobnost Ignace z Loyoly a s nim spojeného
jezuitského fadu.??®

Autofi v podkapitole ,,Evangelici a katolici v Evropé 16. stoleti* jmenuji rozdily
mezi cirkvi katolickou a cirkvemi vze§lymi z reformace 16. stoleti. Je upozornéno na to,
ze rozdilnost vyznani vedla k bojim nejen v jednotlivych zemich, ale vyhrocovala
vztahy i mezi jednotlivymi staty. Popsana je situace ve Spanélsku,?*® Nizozemi,?*
Francii®* a Anglii.?*

Ackoliv autofi v n€kolika kapitolach informuji o nabozenském pnuti v zemich
zédpadni a stiedni Evropy 16. stoleti, nevyvozuji ztoho zadné ptehledné shrnuti.
Navrhuji poukdzat na to, Zze v 16. stoleti se zapadni kiestanstvi rozdé€lilo podle reakce
na reformacni iniciativy a vétev, kterd je neptijala, se nadale oznacuje jako cirkev
katolickd nebo Fmskokatolicka.”*® Dale pak shrnout, Zze sama historickd reformace
zépadni cirkve probihala od pocatku ve tiech vétvich — luterani, reformovani, anglikéni.
Ty se pak souhrné nazyvaly cirkvemi reformacnimi, protestantskymi a nékteré z nich
evangelickymi.?* Krom¢ téchto tii hlavnich reformacnich proudi ziskala myslenka
reformace cirkve 1 nékolik rozdilnych radikdlnich vyjadieni (napf. Hnuti
novokfténcﬁ).235
V ramci kapitoly ,,Ceské zemé v piedbélohorském obdobi® autofi zmifiuji

<236

Ceskou konfesi jakozto ,,vyznamné ndbozenské ujednant, a také Rudolfiiv majestat

z roku 1609. V nasledujici kapitole ,, Tticetileta valka* je podrobné popsano povstani

228 Dalsim velkym prinosem pro katolickou obnovu se stal roku 1540 vznik jezuitského Fadu neboli

Tovarysstva JeziSova, které zalozil Igndc z Loyoly.” Tamtéz, s. 112.

229 Oba panovnici (Karel 1. a Filip 11.) byli vasnivi zastanci katolicismu (...). V zemi si naddle udrzovala
silny viiv inkvizice, posilajici na smrt odhalené kacire.” Tamtéz, s. 115.

20V Nizozemi zaujalo predni pozice kalvinstvi. A tak tu odpor obyvatel proti Habsburkiim, kteri byli
prisnymi katoliky, splynul s odporem proti naboZenskym protivaikim (...). V severnim Nizozemi bylo
statni nabozenstvi kalvinstvi, jizni provincie se od Spanélskych Habsburkii neodtrhly a hlasily se ke
katolictvi.* Tamtéz, s. 115 - 116.

21 popsany jsou boje mezi hugenoty a katoliky, zvlastni pozornost je vénovana tzv. Bartolom&jské noci.
Zminén je nastup Jindficha Navarrského na trin a vydani ediktu nantského.

282 7 reformacnich sméri se v Anglii nejprve ujalo luterstvi a pozdéji se rozsiFil rovnés kalvinismus (...).
Presto ani jedno vyznani natrvalo nezvitézilo. Zasluhu na tom meél prave Jindrich VIIL (...), ktery roku
1534 zalozil samostatnou anglikinskou cirkev (...). Uspéch nekatolického vyzndani v Anglii pFimo
ovlivnilo mocenské spory na britskych ostrovech. Odpor Skotit a Irii proti Anglicaniim, kteri chtéli své
sousedy podmanit, rychle ziskal nabozensky rozmér. CORNEJ, P. — CORNEJOVA, 1. — PARKAN, F.
Déjepis pro gymnazia a stiedni Skoly 2 — stiedovek a rany novovék, s. 118.

28 STAMPACH, 1. O. , Kiestanstvi. In BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistiky, s. 232.

*Tamtéz, s. 232.

2 VOJTISEK, Z. Encyklopedie nibozenskych smérii v Ceské republice, s. 58.

2% CORNEIJ, P. - CORNEJOVA, I. — PARKAN, F. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 2 — stiedovék a
rany novovek, s. 123.
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Ceskych stavi, bitva na Bilé hofe a zejména nasledna vina rekatolizace a emigrace,

kterym je vénovana samostatna podkapitola.

5.6  Obdobi utvareni novodobé spole¢nosti
V uvodu k této kapitole, kterd se zabyva predevsim obdobim 17. stoleti, se autoii

poprvé vyjadiuji k pronasledovani ¢arodéjnic.

»Neustavalo pronasledovani |, kaciii*, znovu a znovu dochdzelo k procesiim
S carodejniky a carodéjnicemi, at' uz v katolickém prostredi (v ceskych zemich na
panstvi Velké Losiny) nebo v prostiedi protestantském (v americkém Salemu). Jako by
se temné rysy stiedovéku naposledy snazily uplamit.«*’

Zajimava je posledni véta, protoze prondsledovani carodéjnic spojuje s obdobim
sttedoveéku, jehoz temné rysy se uplatiiuji 1 v 17. stoleti. Je potfeba uvést, Ze sami autori
jako konec stiedovéku vytycili druhou polovinu 15. Stoleti. Honba na ¢arodé&jnice se
hojné rozmohla po vydani buly Summis desiderantes affectibus z roku 1484 Inocence
VIII. a na ni navazujici metodické ptirucky Malleus maleficarum z roku 1487.2%® Era
reformace pak byla prvnim obdobim, vnémz se ve velkém poctu popravovaly
usvédéené arod&jnice.”*® Vrcholu pak dosahla v letech 1590 — 1630,%*° tedy na pielomu
16. a 17. stoleti. S ohledem na ptedlozena data, Ize nejvétsi rozmach této ,,epidemie*
casove zaradit spiS do obdobi noveéku nez stiedoveku.

Na zbylych strankach ucebnice se religionistickd témata vyraznéji vyskytuji v
kapitole ,,Anglickd revoluce® (puritani na stran¢ Olivera Cromwella versus kral a
anglikanska hierarchie), dale v kapitole ,,Evropa ve druhé poloviné 17. a na pocatku 18.
stoleti” (jedna se o odstavec se stru¢nym popisem nabozenského rozdéleni Evropy 17.
stoleti). Zminéno je zruSeni ediktu nantského Ludvikem XIV. a podrobné pribéh

rekatolizace v Ceskych zemich po vestfalském miru.

5.7  Shrnuti
Ucebnice Déjepis pro gymnazia a stredni skoly 2 — stFedovék a rany novovék se

zaméiuje zejména na kiestanské déjiny. Podrobné (v Sesti podkapitolach) je pojednano

37 Tamtéz, 133.

28 ERANZEN, A. Malé déjiny cirkve, s. 247.

%9 MACCULLOCH, D. ,Reformace 1500- 1650“. In HARRIES, R. — MAYR-HARTING, H. (eds.). Dva
tisice let krrestanstvi, s. 127.

240 FERANZEN, A. Cit. dilo, s. 247.
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o reformaci v 16. stoleti — zde bych vsak uvitala pfehled, ktery by vétveni kiestanstvi
Vv 16. stoleti srozumitelné shrnoval. Uvitala bych také vice informaci o stiedovékém
islamu - napf. popis vzajemného souziti kiestand, zidd a muslimi v Andalusii ¢i
Osmanské ti8i. V ucebnici ocenuji bohatou obrazovou pfilohu a vynatky z dobovych

textu.

6. DEJEPIS PRO GYMNAZIA A STREDNI SKOLY 3 - NOVOVEK

Ucebnice Milana Hlavacky se nabozenstvi vénuje spi§ vyjimecné. Pokud
nahlédneme do jejiho ,,Obsahu“,*** narazime pouze na dvé podkapitoly, jejichz nazev
napovida, ze se budou tykat religionistické problematiky — ,Nabozenska tolerance
Josefa I1.““ a ,,Hospodarska opatieni a pokus o odstranéni kiestanstvi.«.?*

Kromé téchto dvou podkapitol se nase tématika vyskytuje spis stiipkovité. Jeden
z takovych stiipkli se nachazi v kapitole s nazvem ,,Osvicenstvi®. Jsou tu stru¢né
piedstaveny myslenky anglickych a francouzskych osvicencti, ale upozornéno je i na to,
ze

Lwvetsina obyvatel stredni, jizni a vychodni Evropy ucené debaty anglickych a

francouzskych ucencii neznala (...). Jejich duchovni svet byl vypliiovan i naddale

. v ’ . V. Vi Je vevr v ;243
predevsim barokni katolickou ¢i strizlivéjsi protestantskou zboznosti.*

Dalsi sttipky spadaji do obdobi po Francouzské revoluci, kdy snaha vyfesit

nedostatek statnich financi po zruSeni feudalniho systému vedla k vyvlastnéni a

21 Ugebnice obsahuje celkem osm &asti: Osvicensky absolutismus, Velka francouzska revoluce. Vzestup
a pad Napoleona 1., Ponapoleonska Evropa, Revoluce 1848/1849, Porevolu¢ni doba, Imperialni doba,
Kapitalisticka spolecnost. Véda, technika a kultura pfed prvni svétovou valkou, Prvni svétova valka.

242 \/ této podkapitole je popsana , kampaii* za odkiestansténi v obdobi jakobinské diktatury ve Francii -
M. de Robespierre si vymohl roku 1794 uznani dekretu uznéavajici tzv. ,,Nejvyssi bytost*.

8 HLAVACKA, M. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 3 — novovék, s. 15.
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sekularizaci cirkevniho majetku.*** Nasledn& do obdobi vlady Napoleona Bonaparteho,
za kterého bylo podle autora ,katolické nabozenstvi opét prohlaseno za nabozZenstvi

245

statem podporované.“"™, 1 kdyz presnéjsi by byla formulace, zZe ,,katolické, apostolské,

rimské nabozenstvi je vyznanim velké vetsiny francouzskych obcanii a bude

“?% (papezi se nepodatilo, aby bylo prohlageno za nibozenstvi statni).**’ Zde

obnoveno,
by bylo vhodné uvést, ze tento krok byl soucasti konkordatu uzavieného mezi
Napoleonem a papezem roku 1801. Nedocteme se také, Ze Napoleon nechal roku 1808
obsadit Rim a cirkevni stat, &i o rozsahlé sekularizaci cirkevniho majetku v Némecku,?*®
kdy vSechna katolickéd cirkevni panstvi byla pouzita jako odSkodnéni ztrat svétskych
knizat na Francouzi obsazeném levém bichu R}’/na.249

V kapitole ,,Klasicismus, romantismus, biedermaier* pak autofi informuji, Ze
romantismus ovlivnil hned n€kolik oblasti Zivota (literaturu, hudbu, malifstvi). Navrhuji
uvést, Ze s nadSenim pro stfedovéké uméni a literaturu dochdzelo také k probuzeni
religiozity.*°

Pfi procitani stranek, které mapuji déjiny 19. stoleti je informaci jest€¢ méne.
Napf. nikde v textu neni pfimo uvedeno (vyjma zidovského nabozenstvi), ze v diisledku
revoluce 1848 — 1849 u nas doslo ke zrovnopravnéni dosud tolerovanych evangelickych
a pravoslavnych cirkvi a posléze stat uznal také nékteré noveé vzniklé cirkve
(starokatoliky a obnovenou Jednotu bratrskou).251 Nikde jsem také nenarazila na
informaci o konani 1. vatikdnského koncilu.

Pii liceni d&jin amerického kontinentu®? téméf nenarazime na naboZenské

akcenty, které se jimi prolinaly.253 Byva diskutovana otazka, co vlastn¢ zapticCinilo

24V této tezké financni krizi se poslanci rozhodli vyvlasmit cirkev. Viechno cirkevni jméni bylo
prohlaseno za ndrodni statek. “ Tamtéz, s. 44.

245 Tamtéz, s. 51.

28 FRANZEN, A. Malé dgjiny cirkve, s. 258.

247 FROHLICH, R. Dva tisice let cirkve, s. 184.

8 Na zdkladé usneseni fisské deputace v Rezn& roku 1803 bylo nafizeno vyvlastnéni a sekularizace 22
arcibiskupstvi a biskupstvi, 80 fisi bezprostiedné podléhajicich opatstvi a vice nez 200 klasterd. Némecka
cirkev tak pozbyla materialni zakladnu a oporu v fi§i. FRANZEN, A. Cit. dilo, s. 259.

29 GAZI, M. ,Rimsti katolici mezi ,,baroknim* katolictvim a ,,modernim* katolicismem.*“ In NESPOR,
Z. Kkol. Nabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti nebo obdobi zrodu ceského ateismu?, s. 17.

20 ERANZEN, A. Malé déjiny cirkve, s. 260.

21 NESPOR, Z. a kol. Ndbozenstvi v 19. Stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti nebo obdobi zrodu ceského
ateismu, s. 10.

%2 Jsou zmapovany ve dvou kapitolach: ,,Velka Britanie a po&atky britského impéria. Vznik Spojenych
statl americkych® a ,,Vzestup Spojenych statt americkych.*

23 \/ ugebnici je pouze uvedeno, e ,,severni osady, kde se usazovali podnikavi kalvinisticti puritani, mély
farmarsky charakter. Ddéle to, ze ,osadnici, kteri byli v domoviné zndabozenskych ditvodii
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americkou revoluci. Autor ucebnice pocatky odporu osadnikli spojuje s omezenim
obchodu a podnikani, zavedenim kolkovni dané z listin a novin, ¢i s dovoznim clem, na
které odpovédeli obyvatelé americkych kolonii bojkotem anglického zbozi. O moznosti
vlivu nabozenského piesvédceni kolonidlniho obyvatelstva na piipravé revolucnich
udalosti se udebnice nezmifuje.?>

Na konci uéebnice v ramci kapitoly ,,Kapitalistickd spolecnost™ mtize Ctenar
objevit podrobny popis Dreyfusovy a Hilsnerovy aféry, vysvétleni sionismu, ale také
pojednani o encyklice Rerum Novarum papeze Lva XIII., ktera je nazirdna jakoZto

o L, . 255
,0dlisny pokus o reseni socialni otdzky papezem Lvem XIII.*

prondsledovani, Zili v koloniich zcela svobodné.* HLAVACKA, M. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly
3 —novoveék, s. 19.

2% K této otazce se ve svém ¢lanku ,,Americky svaty experiment® vyjadfuje M. Mrazek. Podle ng&j pravé
puritanismus a osvicenstvi pfipravilo pidu pro pro americkou revoluci, ktera byla doboveé popisovana
jako nabozenska udalost. Tomu ov§em piedchazelo déni oznacované jako Velké probuzeni. Doslo k nému
Vv situaci, kterd vyrazné postradala nabozensky zéapal prvnich puritinskych osadnikii. K opétovnému
nabozenskému zépalu doslo diky charismatickym kazateltim, ktefi putovali napfi¢ koloniemi. Historicky
vyznamnym se toto hnuti stalo svymi svétskymi kulturnimi disledky, které vytvorily atmosféru vhodnou
pro vznik a realizaci revolu¢nich myslenek. Probuzeni na jedné strané posililo individualismus, na strané
druhé védomi jednoty naroda a vyvolenosti. MRAZEK, M. ,, Americky svaty experiment. In Dingir 9/ 2,
2006, s. 46.

2 HLAVACKA, M. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 3 — novovék, s. 143.
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7. DEJEPIS PRO GYMNAZIA A STREDNI SKOLY 4 — NEJNOVEJSI
DEJINY

Pokud nahlédneme do ,,Obsahu“256 ucebnice J. a J. Kuklikovich, nenajdeme ani
jednu kapitolu, kterou by bylo mozné prostfednictvim jejiho nazvu spojit
s religionistikou. Pfi bliz§im prozkoumani textu ucebnice Ize vypozorovat dva tematické
okruhy, ty jsou vSak rozesety po celé ucebnici a informace tak ptisobi utrzkovité.

Jednim z vyznamnych okruhl je popis situace evropskych Zidd, ktery je
zpracovan ve Gtyfech podkapitolach.”®” Dalsim okruhem je promnénliva situace
kfestanstvi na nasem uzemi. Prvni vyraznéj$i zminka se objevuje v kapitole
,Charakteristické¢ rysy Ceskoslovenské demokracie® v ramci podkapitoly ,,Duchovni

zivot“.?*® Obdobi Protektoratu Cechy a Morava piili§ rozvedeno neni.?® Bylo by

26 Ugebnice je rozdélena do &ty &asti: Mezi dvéma svétovymi valkami. Prvni ¢eskoslovenska republika
— pokus o demokracii ve stfedni Evropé; Druha svétova valka — léta nesvobody; Evropa a svét po roce
1945. Porazka demokracie v Ceskoslovensku.; Rozdéleny svét. Od totality k obnové demokracie
v Ceskoslovensku.

“TJedn4 se o podkapitoly: ,,Pocatek holocaustu®, ,,Nacisté na vrcholu moci a jejich vyhlazovaci plany*,
,Postaveni a pronasledovani zidovského obyvatelstva®, ,Zidovské a romské obyvatelstvo po holocaustu.*
28 \/ této podkapitole je graficky znazornéno nabozenské slozeni obyvatelstva v mezivale¢ném obdobi,
vznik Cirkve ceskoslovenské a vztahy CSR s Vatikanem.

9 Jisté zminky lze nalézt v téchto dvou vétach: .(...) oporu mél PVVZ i v ceskobratrskych evangelickych
kruzich.; ,,Sviij ¢in zaplatili Zivotem také atentdtnici (na Heydricha) a cesti viastenci a odbojari, kterd jim
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vhodné uvést, ze Ceska nabozenska pluralita v ném zlstdvala viceméné zachovana, ale
nabozensky Zivot byl pod dohledem okupacnich a protektoratnich Gradi,?® nabozensti
Cinitelé se zapojovali do politického odboje (asi nejznaméj$im piipadem je poskytnuti
ukrytu pachatelim atentatu na R. Heydricha, za tento ¢in byl popraven pravoslavny
biskup Pavlik a né€kolik jeho spolupracovniki). Ackoliv se i néktetfi fimskokatoli¢ti
Cinitelé podileli na odboji, nékteré osobnosti z tohoto prostfedi se kompromitovaly

261 B&hem tohoto

ostrymi protidemokratickymi a n€kdy i antisemitskymi projevy.
obdobi byla také zakazana Ceskd pravoslavna cirkev a muslimové dosahli statniho
uznani. Druha vyraznd zminka se objevuje o sto stran dale v podkapitole ,,Zasahy proti
katolické cirkvi.“ Popsany jsou zde represivni opatfeni proti katolické cirkvi v 50.

letech 20. stoleti a vyzdvizena je jeji odpoved na né.

SYAteisticky rezim se snazil zbavit obyvatelstvo viry, ale viiv a autorita cirkve u
. 77 . 2 DR B s . . % 262
lidi s pevnymi moralnimi kiestanskymi zasadami spise stoupaly.*

,Komunistickou moc to vedlo k dalsim zdsahum proti cirkvi. (..) Ale
rimskokatolickou cirkev to nezlomilo. Ziistala hlavni oporou skrytého duchovniho Zivota
v zemi 2%

O padesat stran dale jsou liCeny utrapy ftimskokatolické cirkve v dobé
normalizace a jeji boj proti ni. Obzvlast vyzdvihovana je zde osobnost kardinala
Frantiska Tomaska.®® To, Ze v polistopadovém obdobi doslo k opadnuti
protinabozenskych tlakii a ndstupu svobody, podle autori dokazuje zejména jedna
udalost — navstéva papeze Jana Pavla II. Pokud nepocitame nékolik malo zminek
rozesetych napfi¢ ucebnici (Mahatma Gandhi, izraelsko-palestinsky konflikt, islamska

iranska revoluce) je témito informacemi religionisticka tematika v podstaté vyCerpana.

pomdhali a ukryvali je (...) v kostele pravoslavné cirkve v Resslové ulici v Praze.“ KUKLIK, J. —
KUKLIKOVA, I. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly — nejnovéjsi déjiny, s. 86, 90.

20 STAMPACH, 1. O. Na novych stezkich ducha, s. 44.

21 Tamtéz, s. 44.

%2 KUKLIK, J. - KUKLIKOVA, J. Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly — nejnovéjsi déjiny, s. 147.

2% Tamtéz, s. 147.

2% Cirkev si diky piisobeni takovych osobnosti, jako byl kardindl Tomdsek, ziskdvala mravni autoritu
nejen u vericich, ale i u ostatnich obcanii. Kardindl Frantisek Tomdadsek (...) se stal obhdjcem
nabozenskych prav a diistojného postaveni cirkve, vystupoval vyrazné na obranu lidskych prav a svobod.
Lideé stojici v opozici viici rezimu jej vaimali jako jednoho z nejvyznamnéjsich predstavitelit odporu proti
totalitni moci.” Tamtéz, s. 198.
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8. SPOLECENSKE VEDY PRO STREDNI SKOLY - 4. DIL

26% Kazdy z nich je uveden

Ucebnice je rozd€lena do sedmi tematickych celkt.
piedélovou dvoustranou suvodnim textem, dale je rozdélen na kapitoly a
podkapitoly.”®® Podkapitoly maji rozsah bud’ jedné, nebo dvou stran, a to v zavislosti na
casoveé dotaci pro dané téma (jedna strana = jedna vyucovaci hodina, dvé strany = dvé
vyudovaci hodiny).?*’

Tematicky celek vénovany nabozenstvi (Nabozenstvi a nas§ Zivot) obsahuje
celkem Sest podkapitol (,,Funkce a podoby nabozenstvi“, ,,JJudaismus a kiestanstvi®,
HIslam®, | Hinduismus®, ,,Buddhismus®, ,,Nova nabozenska hnuti a sekty®), kterym se

budu postupné vénovat.

%% Jde o tyto celky: Mezinarodni vztahy a jejich aktéfi, Evropska integrace a Evropska unie, Sou¢asna
mezinarodni situace, Nabozenstvi a nas zivot, Ontologie, Epistemologie, Etika.

%86 podkapitola predstavuje zakladni jednotku udebnice a je tvotena tzv. ,,Hlavnim vykladovym blokem* a
»Pasem s dopliujicimi informacemi®. Zajimavou soucast pfedstavuje tzv. ,Motivacni box*“, ktery je
uvodem pro kazdou jednotlivou podkapitolu. Obsahuje fotografii nebo ilustraci, kterd ma podle autorti
zaujmout, motivovat, pfipadné ,,provokovat® k tvaze a vyvolat otazky, které jsou jasnéji formulovany ve
vedlejsSim boxu pod nazvem ,,Otazky“. Odpovédi na né by se mely objevit v samotném vykladu
podkapitoly.

7 Kol. autort. Spolecenské védy pro stiedni skoly — 4. dil, s. 2.
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8.1  Funkce a podoby naboZenstvi
Kapitola se zabyva problematikou definice ndbozenstvi - autofi upozoriuji na to,
ze je nesnadné vytvofit jednotnou definici ndbozenstvi, protoze pii jejim tvoieni jsme

ovlivnéni nasi osobni zkusenosti a kulturnim prostredim.

.V evropské kulture ovlivnéné krestanstvim je chapani nabozenstvi tizce spojeno
S virou — tedy S presvédcenim o existenci transcedentni (presahujici) skutecnosti a
osobnim vztahem k ni. Dale je vyrazné spojovano s moralkou a hodnotovou orientaci.
Tyto charakteristiky ale nejsou univerzalni. To, co je zcela typické naéﬂ’. pro kiestanstvi,
nemusi byt u jinych (predevsim starovéekych) nabozenstvi zasadni.* 26

Zde by bylo vhodné upfesnit, ze vyrazy ,,vira“ a ,,véfit* nejsou jednoznacné.
MiZe se jim minit pouhé pfipusténi, Ze existuje skutecnost piesahujici ¢lovéka a jeho
svét (,,néco nad nami*), ale 1 vira v biblickém, zejména novozakonnim smyslu, tedy ne
pouze ,,vétit néco o néCem*, nybrz Bohu divétovat a spoléhat na néj, apod.269

V kostce jsou nacrtnuty d€jiny zkoumdni nabozenstvi s diirazem na vznik
religionistiky v 19. stoleti a postavu F. M. Miillera. Ocefiuji srozumitelné vysvétleni
rozdilit mezi religionistikou a teologii.

I kdyz autofi upozoriiuji, Zze nabozenské tradice maji rozmanité podoby a nelze
je jednoduse popsat pomoci jednotného souboru znaki, uvadi presto podle nich nékteré

vyznamné obecné prvky jako je vztah k nadptirozenym duchovnim bytostem, existence

mytu a ritualy.

8.2  Judaismus a kiest’anstvi

Dvoustrankova podkapitola se zdafile vénuje judaismu a kiestanstvi. Judaismus
je reflektovan pifedevSim jako nejstarSi monoteistické nabozenstvi. Ocefiuji pékné
vysvétleni rozdilu mezi pojmy antijudaismus a antisemitismus, které byvaji Casto
zaménovany.

Podkapitola se dotyka také sekularizace, kterou autoti vysvétluji jako

Lpresun naboZenstvi z verejné sféry do sféry soukromé, kdy je dnes v Evropé
oproti predchozim obdobim vyznam cirkve vyrazné omezen na zprostredkovavani

2% Tamtéz, s. 46.
%9 STAMPACH, 1. O. Na novych stezkdch ducha, s. 47.
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nabozenskych obsahui, dalsi funkce (napv. vzdelavani) prebiraji necirkevni, casto statni
organizace.“*"

8.3 Islam

,Hlavni vykladovy blok* obsahuje informace o Muhammadové zivoté, ptisobeni
a nasledném rozkolu muslimské obce po jeho smrti. V dal$i ¢asti autofi pojednavaji o
islamu jako takovém. Je zddraznéno, ze jde o ndbozenstvi monoteistické, stru¢né je
popsana vérouka 1 naboZenska praxe. Za matouci a neptfesné zde povazuji tvrzeni, Ze
wmistem modlitby je pro muslimy mesita.“*", protoze vznikd dojem, Ze se muslimové
modli pouze v mesitich.?’? V boxu s doplitujicimi informacemi je pak srozumitelnd
rozveden rozdil mezi sunnity a $iity.

Oceiuji nalozeni s terminem dZihdd, ktery byva nékdy do evropskych jazykt
piekladén jako ,,svata Vélka“,273 ¢ehoz se autofi ucebnice vyvarovali.

,DzZihad neni ,svatd valka‘, nybrz usili o upevnéni islamu. NejduleZitéjsi je
dzihad srdce — prohlubovani vlastni zboznosti — a dzihad rukou — kondni dobra a

charity; dale dzZihad jazyka — misijni cinnost a dzZihad mece — obrana a Sireni
.y 274
islamu.*

V ramci boxu ,Historické souvislosti“ se autoii zaméfuji predevSim na
politické dé€jiny od 7. do 20. stoleti. Text je vSak velmi stru¢ny a bez znalosti SirSich
souvislosti se v ném zak mize ztracet.””® Podobng je tomu v boxu ,,0sobnost o proroku
Muhammadovi, kde je napi. vhodné uvedeno, Ze je povazovan za ,,PeCet’ proroku®, ale
nedovime se jiz, co to vlastné znamend. V boxu ,Praxe® se autofi kratce vénuji
zahalovani muslimskych Zen, Kordnu a Ramadanu.

V ,Motivacnim boxu‘ je fotografie muslimského rizence a knihy s napisy Vv

arabsting. V ¢asti ,,Otazky”“ mé zaujala predevsim jedna z nich: ,, Predstavuje islam

219K ol. autorti. Spolecenské védy pro stiedni Skoly — 4. dil, s. 49.

2n Tamtéz, s. 50.

212 Modlitbu v mesité nutné konat neni, je mozné modlit se i v byt& nebo kdekoliv jinde na Gistém misté.
Avsak pate¢ni poledni modlitbu, ktera je jakymsi duchovnim vrcholem tydne, by mél muslim vykonat ve
spoleCenstvi s ostatnimi souvérci v mesite. KROPACEK, L. ,Islam“ In BUBIK, T. a kol. Zdklady
religionistiky, s. 267 — 268.

28 preklad slova dzihdd jakozto ,svata valka“ je napf. podle Lubose Kropacka i Milose Mendela
zavadgjici a zkreslené. KROPACEK, L. Duchovni cesty islamu, s. 114, MENDEL, M. ,Dzihad neni
,svata valka.“In Dingir 4/2001, s. 16.

21 K ol. autortr. Spolecenské védy pro stiedni §koly — 4. dil, s. 50.

% Je zde pouzito terminii bez jejich detailn&jsiho vysvétleni: pravovérni chalifové, chalifat, islamsky
reformismus.
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nebezpeci pro zdpadni civilizaci, nebo je spise jeji soucasti?**™® Naznak odpovédi na
tuto otazku je vidét ve zminéném ,,Motivaénim boxu® - na fotografii je muslimsky
rizenec (arabsky tasbih), ktery je jednim z ptikladi obohaceni duchovniho Zivota
Zapadu islamem, do Evropy a do kiestanstvi se tasbih dostal diky kiizovym

vypravam.”’’ Konkrétni odpovéd’ se pak vyskytuje v boxu ,,Jak to souvisi s...«

WIslam je pevnou soucasti evropské kultury a civilizace, a to nejen v oblasti
ument, ale i filozofie. «218

Autofi tedy chapou isldm jako soucast Evropy v oblasti uméni a filosofie. Jak je
tomu v oblastech jinych, uvedeno neni. Jsem toho nazoru, ze ke konstruktivni diskuzi
nad touto otdzkou je potieba ptredev§im Sir§i zaber informaci, nez které jsou uvedeny

V uéebnici.

8.4 Hinduismus

SwHinduismus je evropské oznaceni jednoho z velkych vychodnich ndabozenstvi,
které ale netvori jednotny véroucny systém jako krestanstvi ¢i islam. Vztahuje se
K riiznym, mnohdy znacné odlisnym nabozenskym predstavam, socidlnim praktikam a
zvyklostem kultur indického subkontinentu.**™

V piipadé hinduismu autofi vhodn¢ uvadi, Ze jde o evropské oznaceni. Vztahuji
ho k nabozenstvi, socialni praxi a zvykiim. Definice je tedy zna¢né Siroka a vznika tak
otazka, co vSe bychom pod terminy ,,znacné odlisné nabozenské predstavy, socidlni
praktiky a zvyklosti kultur indického subkontinentu mohli vlastné zafadit? Mozna
viSnuismus, Sivaismus, Saktismus, protoZze je o nich v dal$im textu fec, ale pomérné
dobfe by tam pasoval také buddhismus, kterému je vSak vyhrazena specialni
podkapitola.

Pozornost je vénovana véddm, upaniSaddm a vyznamnym epostim, dale také

praxi. Autofi se také struéné zabyvaji rozdélenim spolecnosti do kast.

278 K ol. autort. Spolecenské védy pro stiedni skoly — 4. dil, s. 50.
2" STAMPACH, 1. O. ,Islam a evropska kultura® In Dingir 1/2006, s. 13.
28 K ol. autort. Spolecenské védy pro stiedni skoly — 4. dil, s. 50.
29 Kol. autort. Spolecenské védy pro stiedni skoly — 4. dil, s. 51.
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.S hinduismem se casto poji i kontroverzni a nepresny pojem ,kastovni systém".
Neékteré hinduistické smery (...) kasty odmitaji a jejich funkci reinterpretuji v souladu se
svou duchovni tradici.“*®

Je skoda, ze autofi vice nerozvadi, pro¢ je pojem tak kontroverzni a nepiesny.

V boxu ,Praxe” se zak vice dovida o pudze, zdiraznéna je osobnost Mahatmy

Gandhiho, nechybi ¢asova osa s dilezitymi daty.

8.5  Buddhismus

»Hlavny vykladovy blok* obsahuje informace o Buddhovi a jeho Zivoté.
Rozvedena je Buddhova nauka (Styfi vzneSené pravdy, stfedni cesta, neexistence Ja,
S tim spojené pojeti osobnosti a znovuzrozovani) a také prakticka stranka buddhismu
(uctivani, péstovani meditace). V jedné veété je shrnut rozdil mezi jiznim
(théravadovym) buddhismem a vychodnim (mahdjanovym) buddhismem. V ramci
,Historickych souvislosti je popsdno Sifeni buddhismu. Box ,Praxe® dale rozvadi
meditaci, ¢1 ukazuje souvislost mezi buddhismem a politikou na ptikladu 14. dalajlamy.

Autofi hned na pocatku uvadi obraz, jakym byva buddhismus nejcasté;ji

vykreslovan na Zapadg.

LWBuddhismus je na Zdapadé vnimdn ponékud zjednodusené jako relaxacni metoda
proti stresu nebo jako prastaré nabozenstvi plné mystickych nauk a mnichii
S nadprirozenymi schopnostmi (281

282 ale vibec v celé

Tento obraz se snazi rozbofit nejen V nasledujici véte,
podkapitole. Skoda jen, Ze autofi zapomnéli zminit, Ze termin buddhismus je nasim
evropskym (zadpadnim) pojmenovanim pro Buddhovo uceni a samotni buddhisté svou

nauku oznacuji sanskrtskym terminem dharma.

8.6  Nova naboZenska hnuti a sekty
Fenomén novych nabozenskych hnuti pfedstavuje ve spolecnosti citlivé téma.

Stal se pfedmétem nejen akademického studia soucasnych promén naboZenstvi, ale 1

280 Tamtéz, s. 51.

21 K ol. autort. Spolecenské védy pro stiedni §koly — 4. dil, s. 52.

%2 Ve skutecnosti jde o Fadu riznorodych naboZenskych $kol a proudii, kulturnich tradic ¢i filozofickych
systémii vychdzejicich z nauky Siddharthy Gautamy, prince z kmene Sdkji.** Tamtéz, s. 52.
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283
h.

vasnivych diskuzi ve sd€lovacich prostiedcic Na druhou jmenovanou skute¢nost

reaguji hned v prvni véte€ 1 autofi ucebnice.

»V médiich se Ccasto objevuji zpravy o ,zvidStnich®, ,podezielych’, az
v o ¢ ’ v ’ . v v v ’ . 284
,nebezpecnych‘ nabozenskych skupindch, nepresné oznacovanych jako sekty.*

Termin sekta se pak snazi vysvétlit ve zvlastnim odstavci.

»oekta je negativné hodnotici oznaceni pro netradicni, malé, autoritarské a
socialné nebezpecné nabozZenské skupiny omezujici svobody svych c¢lenii,; v sociologii a
religionistice pojem odkazuje na malou skupinu odstépenou od své vétsi materské
organizace (cirkve), kterd je v konfliktu se socialnim okolim, md charismatické vedeni a
uzsi clenské vazby.“285

rowr

Autofti tedy definici rozdé€lili na dvé Casti. Problematickd je druhd ¢ast definice,
ktera se vztahuje k pouziti pojmu sekta v ramci védeckych disciplin religionistiky a
sociologie. V jejich d€jindch byl tento pojem vykladan rizng.?® Na tomto misté je
potieba nejprve uvést, ze jde o pojem se silnou hodnotici konotaci, a Zze zhruba od 80.
let 20. stoleti se i z tohoto diivodu stale vice sociologii a religionistti kloni k nazoru, ze
by bylo lepsi pouzivani pojmt sekta (ale také pojmi cirkev a denominace) opustit a
nahradit je hodnotové neutrdlnimi pojmy, napiiklad novad nabozenska hnuti nebo
mensinovéa nabozenska hnuti.?®’

Vyznamnym problémem je zde i problém kulturniho kontextu, protoze pojem
sekta je siln& zakofenén v kiestanstvi a vypovida o vyd&leni se ze skupiny®®® (pravé tato
skutecnost se projevuje i v definici analyzované ucebnice), a napi. jeho transportovani

do jiného kulturn&-ndbozenského kontextu s sebou pfinasi znatné komplikace.”® Ty

2 UZNY, D. ,Antikultovni hnuti. Otizka nebezpenosti novych nabozenskych hnuti a metody
akademického studia naboZenstvi“. In Religio: revue pro religionistiku, 4/1, 1996. S. 17.

8% Spolecenské védy pro stiedni Skoly — 4. dil, s. 53.

2% Tamtéz, s. 53.

%86 yACLAVIK, D. Sociologie novych nabozenskych hnuti. Bro: Masarykova univerzita, 2007.

287 Tamtéz, s. 59.

%88 Jiz v prvnich staletich naseho letopo¢tu se mizeme setkat s timto vyrazem, ktery byl pouzivan jako
latinsky ekvivalent tfeckého vyrazu hairesis (=volba), pro oznaceni odstépeneckych skupin, které se
vymezovaly vii¢i ortodoxni linii, a byly proto povazovany za neptatelské a nebezpecné. Toto pojeti 1ze
najit nejen v kiestanstvi, ale také v rabinském judaismu, ktery timto pojmem oznacoval vSechny proudy a
sméry, které se negativné stavély proti rabinskému pojeti judaismu a ptredev§im proti jeho interpretaci
tradice. Tuto rétoriku ptejaly vSechny velké kiestanské denominace. Katolickd cirkev napt. az do 2.
vatikdnského koncilu (1962 — 1965) oznacovala vSechna ostatni vyznani, a to jak kiestanska, tak
nekiest’anska, jako sekty. Tamtéz, s. 34.

289 Tamtéz, s. 59.
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jsou zpusobeny tim, ze se predpoklada, ze v daném nabozenském systému existuji
institucionalizované mainstreamové skuiny, které maji dominantni a normotvorné
postaveni a vedle nich pfisn€ fyzicky oddélené, fyzicky i symbolicky periferni skupiny.

h,%*® ale v ramei hinduismu,

To do jisté miry plati o zdpadnich nédbozenskych tradicic
buddhismu, Sintoismu, taoismu, konfucianstvi (odstoupime-li na chvili od pochybnosti,
zda tyto kategorie nejsou jen na$im zapadnim mySlenkovym konstruktem) nelze
s kategorii sekta, ale také cirkev pracovat.”* Podobny problém nastava v piipade
nabozenskych novotvarti, protoze u vétSiny z nich neni mozné ur¢it dominantni ¢i
formotvornou zavislost na jedné nabozenské tradici. Velmi Casto jde o synkretisticka
hnuti, znichz néktera se dokonce programoveé odmitaji hlasit k jedné ,,matetské*
nabozenské tradici.?*

Zbytek boxu je vénovan novym nabozenskym hnutim — dobou a moZnymi
pii¢inami jejich nastupu ve svété i v CR a néslednou reakci na né v podobé tzv. anti-
kultovnich hnuti.?* Autofi se zde vyjadiuji i k pozici religionistiky pfi studiu novych

294

nabozenskych hnuti, projevuje se zde jistd shoda s textem®™ DuSana Luzného.

»Na rozdil od téchto tendenci (anti-kultovnich hnuti) neni cilem religionistiky
rozhodovat o pravosti, pravdé c¢i ,normalnosti‘ téchto skupin, nybrz zaclenit
problematiku NNH do Sirsich socidlnich a kulturnich souvislosti 2%

V pasu ,,Praxe* je podrobné rozvedena otazka konverze, zminény jsou nékteré
medialn¢ znamé kauzy (Kuiim, Jan Dietrich Dvorsky a jeho imanuelité) a jejich dopad

na hnuti Gralu, stru¢né€ je zminén i ndbozensky fundamentalismus.

8.7 Shrnuti

290 Tamtéz, s. 60.
21 LUZNY, D. - NESPOR, Z. Sociologie nabozenstvi, s. 107.
22 vACLAVIK, D. Cit. dilo, s. 60.

298 Antikultovni hnuti vznikaji zejména v 70. letech a jedna se organizace i jedince, ktefi svou &innost
zamé&fuji proti novym nabozenskym hnutim. Za sv{j hlavni ukol povazuji pfesvédCovat vetejnost o
nebezpecnosti novych nabozenskych hnuti a svou ¢innosti se snazit o omezeni nebo Uplné zamezeni
jejich ¢innosti. LUZNY, D. ,,Antikultovni hnuti. Otizka nebezpeénosti novych nabozenskych hnuti a
metody akademického studia nabozenstvi®. In Religio: revue pro religionistiku, 4/1, 1996. S. 18.

2% Smyslem religionistiky neni rozhodnout, které ndaboZenstvi je spravné ¢i pravdivé, ale vytvorit
vkladové schéma, které umozni zaclenit zkoumané jevy do SirSich socialnich a kulturnich souvislosti.*
LUZNY, D. ,Antikultovni hnuti. Otizka nebezpeénosti novych nabozenskych hnuti a metody
akademického studia nabozenstvi®. In Religio: revue pro religionistiku, 4/1, 1996. S. 29.

2% K ol. autort. Spolecenské védy pro stiedni §koly — 4. dil, s. 53.
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Ucebnice Spolecenské védy pro stredni skoly — 4. dil pojednava o nabozenstvi
V co mozna nejvetsi §ifi. Ocetuji, Ze se autofi snazi predat zakovi co nejvetsi mnozstvi
relevantnich informaci, nékdy je to vSak na ukor spravného porozuméni. Text je tak
nékdy sledem osekanych informaci, jmen a nedostate¢né vysvétlenych termint. Patrné
je to napt. v podkapitole ,,Buddhismus® (terminy stredni cesta, osmidilna stezka,
mantra, karmicky zdakon, nezasahovani u dzinismu) a také v podkapitole ,,Islam*
(terminy pravovérni chalifové, chalifat, islamsky reformismus).

Na ucebnici ocefiuji to, ze je zpracovana s piithlédnutim k Ramcovému
vzdélavacimu programu pro gymnazia. Neni koncipovana jako pouhy vykladovy text,
ale klade diraz i na rozvoj kritického a kreativniho mysleni, chce vyvolavat diskuze.
Piijemny je 1 zplsob grafického zpracovani (barevnost, ilustrace a fotografie), které

Cetbu a studium ptfijemné osvézuje.

9. SONDA NA CESKYCH STREDNICH SKOLACH

Vzhledem Kk tomu, Ze se tato diplomova prace kromé analyzy vyukovych
materialli zabyva také vyukou a vnimanim religionistiky na ¢eskych stfednich Skolach,
rozhodla jsem se ji doplnit také zkuSenostmi z praxe prostiednictvim rozhovora
s pedagogy.

M4 pozornost je vtéto kapitole tedy upfena predevSim na samotného
pedagogazgs, bez kterého je jakakoli fizena edukace nemyslitelna.?®” Na tomto misté je
potieba uvédomit si, Ze zajem, chut 1 moznosti jednotlivych pedagogl jsou faktory
velmi individudlni, navic zavisi také na fadé vnéjSich podminek (Ramcové vzdelavaci
programy a s nimi spojena tvorba Skolnich vzdé&lavacich programii, charakter $koly,
dotace vyulovacich hodin, zajem studentti o konkrétni témata, apod.).?*® B&hem
rozhovorii s pedagogy byly tedy i tyto podminky a jejich ptipadny vliv na konkrétni

pedagogy a jejich vyuku predmétem mého zajmu.

2% pedagogem je Vv této praci mindn ugitel v riiznych typech a stupnich $koly, respektive pedagogicky
pracovnik v $ir§im slova smyslu, anglicky educator, pedagogue.

T pPRUCHA, Moderni pedagogika, s. 172.

2% T|TZ, P. ,Prezentace pravéké a archaické religiozity ve stiedoskolské vyuce d&jepisu. In Pantheon,
2010. S. 102.
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Rozhovory jsou zpracovany celkem ¢&tyii — se dvéma uciteli z Gymndzia Jitiho

Ortena v Kutné Hote a dvéma ucitelkami z Gymnazia Lede¢ nad Sazavou. Po domluvé

s respondenty jsem se rozhodla kratce je predstavit, ale nezvefejnovat jejich jména.

V textu je na né odkazovano jako na Respondenta KH 1, Respondenta KH 2,
Respondenta LS 1, Respondenta LS 2.

Otazky, které jsem s sebou méla pro potfeby rozhovort pfipravené, lze rozdélit

do nékolika oblasti.

I. Predstaveni respondentli (dosazené vzdélani, soucasna pedagogicka ¢innost).
ZkuSenosti respondentli s religionistikou béhem studii a béhem dosavadni
pedagogické ¢innosti.

Il.  Piistup pedagogti k vyuce religionistiky v rdmci jejich ptedméta.

1. Napli vyu€ovanych piedmétl a vyukové materidly.

Pro kazdou ztéchto oblasti jsem si pfedem vytvotila nékolik vytipovanych
dotazli, které¢ byly respondenty zodpovézeny, popiipadé¢ doplnény o otazky dalsi

Vv zavislosti na vyvoji rozhovoru.?®

9.1  Predstaveni respondenti a jejich zkuSenosti s religionistikou

Respondent KH 1 je muz, vystudoval Univerzitu Karlovu — obory Té¢lesna
vychova a Obc¢anska nauka. V soucasné dob¢ pracuje jako pedagog na Gymndaziu Jitiho
Ortena v Kutné Hote, vyucuje predméty Zaklady spoleCenskych véd a Te€lesnou
vychovu.

Respondent KH 2 je muz, vystudoval Univerzitu Hradec Kralové — obory Cesky
jazyk a literatura a Déjepis. V soucasné dob& pracuje jako pedagog na Gymnaziu Jifiho
Ortena v Kutné Hote, vyuéuje pfedméty Cesky jazyk a literatura a Dé&jepis.

Respondent LS 1 je Zena, vystudovala Univerzitu Karlovu — obory Cesky jazyk
a literatura, Dé&jepis, ale thned od svého ndstupu na Gymnazium Lede¢ n. S. az do

soucasnosti vyucuje kromé vyse zminénych pfedméth i Zaklady spolecenskych véd.

299 piepsané rozhovory jsou k dispozici v Piloze &. 2.
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Respondent LS 2 je zena, vystudovala Univerzitu Karlovu — obory Rustina,
Déjepis a Latina. V soucasné dobé pracuje jako pedagog na Gymnaziu Lede¢ n. S.
Vyucuje predmét Déjepis.

Na dotaz, zda se setkavali v dobé svych studii s tematikou religionistiky,
odpovédéli dva z oslovenych respondentii zdporné s odvolanim na to, Ze jejich studium
probihalo pied rokem 1989, tudiz to nebylo mozné.*® Zbyli dva respondenti se

Yrowe

s religionistikou béhem svych studii setkali ve vétsi ¢ mensi mite.

U nas byl problém v tom, Ze jsem studoval v letech 1986 az 1993. A tehdy se az
do roku 1989 brala obcanka uplné jinak. (...) V devadesatem roce se zménila koncepce
obcanky vitbec. Byla jako polypredmét, kdy uz neslo jen klasicky o vychovu k obcanstvi,
ale byly tam predméty jako sociologie, psychologie, ekonomie, politologie, pravo,
filosofie a etika. No, a tam se stal trosku extrém, jak se to zménilo. Tak treba na etice
jsem mél pana (byl ministrem skolstvi, ale nejsem si jist, jak se jmenoval) Pithu, u
kterého byla u zkousky jedna otazka z Bible a druha z etiky. Takze jsem se s ni setkal
Vtomtgmsméru, ale jinak jsem se setkal z hlediska religionistiky jen v sociologii a
etice.*

»~Pokud si dobre vzpominam, méli jsme dva seminare o religionistice, na jeden
Z nich jsem urcité chodil, na ten druhy uz ne. Ted' si ale nevzpomenu, jak se jmenoval,
mozna Uvod do religionistiky nebo tak néjak.“302

Dalsi otazka sméfovala K souCasnosti - zda pedagogové védi o né&jakych
seminaftich z religionistiky, poptipad¢ je navstévuji. Ucitelé Déjepisu se shodli na tom,
7ze o takovych seminafich uréenych primarné pro né nevédi. Ucitelé Zaklada
spolecenskych véd (dale jen ZSV) si nebyli jisti, zda takové jsou. V piipadé konani
n¢jakého seminare o religionistice lze konstatovat, Ze by z riznych diivodi zajem spis

neméli.

,»Ne, nemél bych zajem, protoze religionistice se vénuji jinde a jinak. Myslim tim
.. ;Y 303
svou cinnost v mistni farnosti.*

300 (..) Jediny predmét, ktery se k tomu néjak vztahoval, byl védecky ateizmus, to byl ale povinny
politicky predmeét. Mozna pak ve stredoveku byl néjaky seminar.“Respondent LS 1, osobni rozhovor.
Lede¢ n. S.

nlaké jsem se s tim (religionistikou) nesetkala.“Respondent LS 2, osobni rozhovor. Lede¢ n. S.

%01 Respondent KH1, osobni rozhovor. Kutné Hora.

%02 Respondent KH 2, osobni rozhovor. Kutné Hora.

%03 Respondent KH 2, osobni rozhovor. Kutna Hora.
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~Pokud ano, tak néco, kam bychom mohli jit i s detmi. My si delame exkurze i
sami, chodime do kostela, kde nam pani vysvetli, co k cemu slouzi a pouci se deéti i
v «304
ucitel.

9.2  Pristup respondenti K vyuce religionistiky

V rozhovorech jsem se =zabyvala také pfistupem, se kterym ucitelé
religionistickou latku vykladaji, naptiklad jakou ji v ramci svych predméti ptisuzuji
vahu a zda je podle nich dulezitou souc¢asti predméti Déjepis a Zaklady spolecenskych

véd.

,,Ja to (religionistiku) beru jako soucast predmétu Zakladi spolecenskych véd.
Je to polypredmét, tzn. tedy jenom soucdst néceho. Nejsem veérici, beru to pouze
Z teoretického hlediska. Ale je pravda, ze kdyz mame vyuku, treba ted bereme
stredovekou filosofii, tak si mohou studenti pripravit prezentaci bud’ z pohledu viry,
nebo z pohledu teorie. Zalezi na tom, jak to ten clovek citi, neni to o tom néco hanit
nebo nehanit. Prosté jak to citi, tak tu prezentaci udela. (...) Je to dobré, neskodi to
druhym, proc¢ by se to nemohlo pojmout takhle. Je mozné, zZe ostatnim se otevre i jiny
rozhled. I pro mé je to prinos, kdyz se dozvim néjaké jiné véci. 305

wZnalosti o jednotlivych nabozenskych tradicich do Déjepisu jednoznacné patri.
Je to diilezita soucdast a nardzite na néj pomeérné casto. Napriklad nedavno jsme se
studenty probirali prichod Cyrila a Metodéje a zarazili jsme se uz u toho, proc je Cyril
oznacovan i jako Konstantin. Snazil jsem se jim to priblizit i tim, aby se podivali na
webové stranky cirkevniho gymnazia v Kutné Hore na seznam vyucujicich, u nékterych
maji také v zavorce druhé jméno, takze tyto znalosti uplatnite i v soucasnosti.«>*

wJa si myslim, Ze religionistika do Déjepisu patri, ale nemusi to byt nutné v
hluboké mire. Stredovek bez krestanstvi myslitelny neni, bez islamu také ne. TakzZe
rozhodné do déjepisu ano, ale spis se to probird v historickych souvislostech. Déti se
tak moc nedozvi o tom, jak jednotliva nabozenstvi chapou boha nebo co je
charakteristické pro jejich kazdodenni nabozZensky Zivot.**®’

V souvislosti s pfistupem k religionistické latce jsme se s respondenty
VvV pribéhu rozhovorti dotkli i jejich osobnich nazorG a presvédCeni a toho, jak se

promitaji do jejich vyuky.

,,Samozrejmé. To, Ze jsem véFici, se v mé vyuce jistym zpiisobem projevuje.
Snazim se, aby studenti dobre chapali rozdily jak mezi naboZenstvimi vSeobecné, tak

%04 Respondent LS 1, osobni rozhovor. Lede¢ n. S.

%95 Respondent KH1, osobni rozhovor. Kutné Hora.
396 Respondent KH 2, osobni rozhovor. Kutna Hora.
%07 Respondent LS 1, osobni rozhovor. Kutna Hora.

71



rozdily mezi jednotlivymi proudy krestanstvi. Je to diilezitée pri vykladu dalsi latky.
Navic kirestanstvi predstavuje jednu z maturitnich otdzek. “*°

Mné obecné nabozenstvi nic nerikaji, nemam k nim blizky vztah. Kdyz v Rimé
narazim na krestanstvi a arianstvi, tak je to pro mé tézké vysvetlit, protoze je to pro mé
vzdalené a tézko uchopitelné. Pri vykladu tak radéji nezachazim do prilis velkych
podrobnosti. 309

LMeli jsme tu Zidovsky, romsky a kiestansky den (...).%"° Krestansky den byl
vyborny. Osobné jsem se ucastnil, kdyz byla usporaddna akce po vzoru poradu pani
Jilkové. Byli tam zastupci studentii, ucitelii, té spolecnosti, ktera tu byla a zastupci
religionistiky. Vedl to student bohoslovecké fakulty. Bylo to pékné. Diskutovali jsme. Ja
byl zastupce ateistického pohledu, pohledu nevéricich z hlediska naboZenstvi. Beru
ateismus jako neviru v nabozZenstvi, ale ne neviru v cokoliv jiného.“?’ll

., (...) Jako ucitel si nemuzu dovolit prosazovat svij pohled. Ja jim muzZu vici sviij
pohled, ale musim byt nestranny. Je neslusné a hloupé, kdyz bych nékomu mél nutit sviij
nazor. Ja jim jako ucitel muzu vict, Ze mam takovy a takovy nazor, Ze jsem takovy, Ze
zastavam tyto postoje. Ale jsem rad, kdyz nékdo rekne jiny postoj a dz‘sktujeme.“312

9.3  Napli vyucovanych predméta a vyukové materialy
Pti diskuzi nad obsahovou naplni jednotlivych pifedméti mezi pedagogy

panovala shoda.®"

Vsichni pedagogové, kteti vyucuji Dé¢jepis, konstatovali, ze obdobi
pravéku je v jejich vykladech redukovano.*™* O poznani vice informaci z religionistiky
zéci ziskavaji v ramci dé&jin starovékého Recka,*™ Rima a Egypta. Starovéka Indie a
Cina jsou zkracovany nebo z vykladu vypoustény 1'1plné.316 Pozornost je vénovana

vzniku kfestanstvi, judaismu a také islamu. Ve stiedovéku a novovéku se ucitelé

%98 Respondent KH 2, osobni rozhovor. Kutna Hora.

%99 Respondent LS 2, osobni rozhovor. Kutna Hora

310 Tyto tematicky zamé&fené dny se na $kole konaji kazdy rok na tzv. ,,Den déti“. V jeho ramci probihaji
ruzné workshopy a prednasky. Kromé kiest'anského, romského a zidovského dne se na skole konal také
den indicky — Skolu navstivili napf. ¢lenové Hnuti Haré Krisna.

311 Respondent KH 1, osobni rozhovor. Kutna Hora.

312 Respondent KH 1, osobni rozhovor. Kutna Hora.

%13 Tato shoda je do jisté miry dana i tim, Ze $koly musi respektovat zakladni pozadavky vyplyvajici
z Ramcovych vzdélavacich program.

314 Jako nejéast&jsi diivod tohoto kraceni byl uvadén nedostatek &asu, ktery by pak chybé&l pro vyklad
déjin 20. stoleti.

315 Ve starovekém Recku se ndbozenstvi bere vic, déti to zajimd, je to spojeno s bdjemi, které jsou ve
v§eobecném povedomi. S pamatkami, které miizou navstivit.* Respondent LS 1, osobni rozhovor. Ledec n.

S.
318\ pripadé Indie a Ciny je to hodné podobné jako v pravéku. Indie se nedéla viibec, neni na to cas.
Kdyz se nad tim zamyslim, tak vlastné uz na univerzité se toto moc neresilo (...).“ Respondent KH 2.

osobni rozhovor. Kutna Hora.
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soustfed'uji na kiizacké vypravy, husitstvi a reformaci.®’ V nejnov&jsich dgjinach

predstavuje diileZitou soudast vyuky D&jepisu problematika holocaustu®® a ugitelé se
»zabyvaji komunismem a jeho potiranim nabozenstvi. <

V Zékladech spolecenskych véd se podrobné probiraji predevSim tfi
monoteistickd nabozenstvi — judaismus, kfestanstvi a islam. Jednim z dtivodu je i to, ze

jejich znalost je stézejni u jedné z otdzek u maturitni zkousky. Podle Respondenta KH1

o

je tato otazka velmi problematicka, protoze pii ni velka ¢ast zakii neuspéla.

. (...) Tahle otazka je dost problematicka, protoze na ni vétsina pohorela. (...)
Nerozumi tomu, bud’ se to neucili, nebo si mysleli, Ze o tom néco reknou. Méli by totiz
charakterizovat, co to je za naboZenstvi, Fici néjakou historii, znaky a svatky. Problém
pro né predstavuje hlavné historie. (...) Nejvétsi problém je zpravidla u krestanstvi, ale
také u judaismu. Da se Fict, Ze nejjednodusi je pro né tak islam. Staci jim Fict, Ze je to
praktické nabozZenstvi, Ze se projevuje tim, Ze je tam naboZenska rovnost, tzn. neni tam
zadna hierarchie. Existuje tam pét piliri, {'e to nejmladsi naboZenstvi. Je to pro né
Jjednodussi uceni, ale to ostatni, to je bida.«3%°

V souvislosti s islamem jsme se dotkli i toho, zda uéitelé u svych zaki pozoruji
piredsudky ¢i ovlivnénost médidlni prezentaci nékterych témat. Dva respondenti

potvrdili, Ze ano. Jeden respondent si toho védom nebyl, ¢tvrty se nevyjadril.

»Ano, u islamu maji predstavy prekroucené opravdu hodné. A nejen u néj. Je to
podle me dano prave medialni masazi, kdy nas kazdou chvili doslova bombarduji
informacemi o teroristickych utocich. A studenti tak maji pravé islam spojeny
S terorismem a nucenim k noSeni Satkit a biirek. Probléem je v tom, Ze nemaji blizsi
informace a neznaji $irsi souvislosti a délaji si ukvapené ndzory.<***

LyUrcite. Islam rovna se terorismus. Jinak to nevidi. Je to tak. (...)Vite, oni
vétsinou ndzory jen prijimaji - islam, terorismus, nebezpeci, xenofobie, stavba mesit.
Lideé jsou masirovani médii, clovek si pasivné sedne pred televizi nebo cte noviny, tak
ani nestuduje, ¢im ma byt potom ovlivnen? (...) Podle mého to prijimaji nekriticky, ale
mluvim obecné, ne vsichni. Je tu cast studentu, kteri se vyslovuji hodné radikalne. Ve
v§em, nejen v nabozenstvi, i v politice atd. Radikalismus tu je, ale je pochopitelny. Za

811 Problémy maji (studenti) s reformaci, protoze se jim cirkve pletou dohromady. Jednou mluvime o

kalvinistech, jednou hugenotech, nebo puritinech, tak se jim to plete, ale kdyz se jim to podd hodné
zjednodusené, tak to chdpou.* Respondent LS 2, osobni rozhovor. Lede¢ n. S.

$18 | Pro ctvrtdky mdme dokonce specidiné zaméreny semindr, ktery vede kolegyné a podrobné se vénuje
holocaustu.“ Respondent KH 2, osobni rozhovor. Kutna Hora.

319 Respondent KH 2, osobni rozhovor. Kutna Hora.

320 Respondent KH1, osobni rozhovor. Kutna Hora.

321 Respondent KH 2, osobni rozhovor. Kutné Hora.
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prvé Zvyvojové psychologie jsou ve veku, kdy si hledaji sviij pohled a za druhé jsou
ovlivnéni. Myslim, Ze aZ budou starsi, tak se toho tieba zbavi, “**

., Nesetkala jsem se s néjak vyhranénymi ndzory, Ze by treba islam spojovali jen s
terorismem. Veétsinou se nejak dostaneme k islamskému fundamentalismu. Ale deti
r v O v v v 4 . . ((323
chapou, Ze to nemiiZeme ztotoznovat se vsemi muslimy.

Nedilnou soucasti zivota demokratickych spolecenosti je také fenomén novych
nabozenskych hnuti. Jejich pusobeni casto vyvolava bouflivé polemiky jak
v akademickych kruzich, tak ve vefejnosti.?** Osloveni uéitelé ZSV viak tuto tématiku

do svych hodin pfili§ nezatazuji.

»To moc neberem. Tomu se trosku vyhybam. Vénuju se tomu maximalné (mozna
je to chyba) maximalné dve hodiny a jdu dal. Neni na to cas. Kdyby na to byl cas, tak se
o tom miizeme bavit.**

Judaismus, krestanstvi a islam vykladam ja a na ostatni zadavam referaty.
Nechavam to v podstaté na nich, at si vyberou, co je zajima, a pak o tom mluvi. Velmi
vdecnym tématem jsou Svedkové Jehovovi, kazdy rok o nich nékdo mluvi, protoze se
S nimi setkavaji i v bézném Zivote. Déti mluvi o tom, Ze je nékde na ulici oslovili, ze méli
doma ve schrance Straznou veéz, takze treba tohle je hodné zajima. Také se objevuji
referdaty o rastafarianech, protoze je maji spojené s reggae nebo mormonech. «326

Diilezitou soucasti vyuky jsou také materidly, ze kterych pedagogové Cerpaji.
VSsichni pouzivaji pti tvorbé svych piednasek odbornou literaturu vcetné ucebnic, vice

¢i méné doplnénou informacemi z internetu.

,Jd pouzivam hlavné ucebnice — tuto Fadu pro viechny ¢tyii rocniky,*’ kterou
by méli mit vSichni, nékteré informace dopliji z této ucebnice.**® Jdi nejsem moc zbéhld
V tom, abych pouzivala internet, radsi davam prednost ucebnicim, kde jsou ovérené
informace.«*%

Lnformace pro vyuku cerpam jednoznacné na internetu. Taky mdm k dispozici
knihy, ale prevazuje internet.

%22 Respondent KH 1, osobni rozhovor. Kutna Hora.

323 Respondent LS 1, osobni rozhovor. Lede¢ n. S.

324 LUZNY, D. Novd nabozenska hnuti, s. 12.

325 Respondent KH 1, osobni rozhovor. Kutna Hora.

326 Respondent LS 1, osobni rozhvor. Lede¢ n. S.

%27 Jedna se o koncepci fady d&jepisnych udebnic Petra Corneje, které byly v této praci analyzovany.

%28 Jedné se o uGebnici SOUCEK, J. Déjiny pravéku a starovéku. Praha: SPL-PRACE, 1995, ktera byla
Vv této diplomové praci analyzovana.

%29 Respondent LS 2, osobni rozhovor. Lede¢ n. S.

%30 Respondent KH 2, osobni rozhovor. Kutna Hora.
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,,Cerpam jenom z odbornych knizek. (...) Pro mé je dilezité, abych mél informaci
Z internetu jesté podlozenou dalsim zdrojem. Ucim to i studenty, aby si informace oveérili
(...). Davam své viasni materialy. Je na studentech, jestli donesou literaturu nebo ne. Je
to asi moje chyba, ale vvhybam se kniham jako je Bible nebo Koradn, protoze tomu
nerozumim. A nerad vysvetluju néco, cemu nerozumim. Ale kdyz je nékdo donese a
zacné o nich, tak je to jen dobre.**

»INa ZSV déti sice maji ucebnici Odmaturuj ze spolecenskych véd, ale ta je velmi
strucna, co se nabozZenstvi tyce. Jinak pri vykladu o nabozenstvi pouzivam své viastni
c 6332
materialy.*

Dva z pedagogli zminili, Ze v hodinach pouzivaji i multimedialni zatfizeni nebo

studenty na moZnosti jejich vyuZiti upozornuji.

w<Mame také prastaré video o krestanstvi a judaismu, to jsem poustéla zrovna
minuly tyden. Je to ale jen na doplnéni, faktograficky tam toho moc neni. Ale mam ted’
objednané nové. Davam jim tipy, aby se podivali tieba na seridl na CTI od Tomdse
Halika — Prolinani svetii. Mluvi hezky a dokaze zaujmout.“333

»Kdyz jsem chtél ukazat, ze existuji rozdily mezi katolictvim a pravoslavim, tak
jsem vyuzil YouTube a pustil jim nahravku z pravoslavné mse. V Kutné Hore
pravoslavny kostel nemame, naopak v Koliné, odkud k nam dojizdi hodné studentii, je.
Pokud ho nékdy navstivi, budou védet, o co jde, protoze uz to nékdy slyseli a videli. «334

9.4  Shrnuti

Na zéklad¢ provedené sondy a vynatk z rozhovorl se zietelné projevuje, ze
zéajem, osobni postoje, piresvédceni i moznosti jednotlivych pedagogii jsou faktory velmi
individualni a ve vyuce hraji svou roli. Tu jisté maji i vnéj$i podminky zminéné na
zacatku této kapitoly. Zejména se jedna o otazku nedostatku Casu, kdy se néktera témata
redukuji na ukor jinych, Rdmcové vzdé€lavaci programy a jejich plnéni, maturini
otazky, na které by Zaci méli byt ptipraveni co mozné nejlépe a stejné tak Gspésnost u
ptijimacich zkousek na vysoké skoly.

Bylo by jisté zajimavé tuto problematiku zmapovat dikladnéji a zaméfit se na

vice Skol a vice pedagogii, to vSak neni v rozsahovych moZnostech této prace.

%! Respondent KH 1, osobni rozhvor. Kutna Hora.
332 Respondent LS 1, osobni rozhvor. Lede¢ n. S.
333 Respondent LS 1, osobni rozhvor. Lede¢ n. S.
%34 Respondent KH 2, osobni rozhovor. Kutna Hora.
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ZAVER

Snahou této diplomové prace bylo zmapovat prostfednictvim analyzy vybranych
vyukovych materialti a také prostiednictvim rozhovora se stiedoskolskymi pedagogy
vyskyt religionistickych témat v ucebnicich a zptsob jejich vyuky.

Ze &tyfdilné fady udebnic Dé&jepisu Petra Corneje jich nejvice obsahuje dil prvni,
pojednavajici o obdobi praveéku a starovéku. Na zakladé rozhovort s uditeli jsem S touto
ucebnici pro srovnani do analyzy zatadila i ucebnici J. Soucka Déjiny pravéku a
starovéku. U obou ucebnic je patrné zkraceni obdobi pravéku, a ackoliv je v nich
religiozita predliterarnich kultur do jisté miry prezentovana, déje se tak roztiiSténc a
nesystematicky. Skutecnost, ze se pii vyuce obdobi pravéku zkracuje a na nékterych
Skolach upIné vynechava, potvrzuji i ucitelé déjepisu s vysvétlenim, Ze na néj neni
dostatek Casu, protoze v soucasnosné dob¢ prevazuje diraz na studium déjin 20. stoleti.
Kdyz ovSem nahlédneme do ucebnice, kterd se nejnoveéjSimi déjinami primarné zabyva,
ptilis religionistickych témat v ni nenalezneme a podobné je na tom ucebnice, kterd
mapuje tzv. ,dlouhé 19. stoleti. Cim bliz jsou tedy obsahové naplné uéebnic
soucasnosti, tim mén¢ religionistickych témat v nich lze najit.

V ucebnicich také prevazuje idealizovany pohled na rané kiestanstvi jako na
jednolité spolecenstvi. Neni jasné uvedeno, Ze jiz od svych pocatki bylo diferenciované
a tiistilo se do fady nazorovych proudt. Na né€kterych mistech u¢ebnicemi prostupuje i
etnocentricky pohled — patrny je pfedev§im v kapitole o Indii (pouziti pojmu sekta pii
definovani visnuistl a Sivaistli, autorita véd, apod.) a podobné u feckych myti, které
jsou nazirany optikou kiestanského mysleni. V uéebnicich se vyskytuji i nedostateéné
vysvétlené nékteré pojmy (napi. kult, sekta, ritudl).

V Ramcovych vzdé€lavacich programech, maturitnich otazkach, vyuce a
ucebnici Déjepis pro gymnazia a stredni Skoly 2 — stredovék a rany novovek je kladen
diraz na znalost problematiky reformace 16. stoleti. A ackoliv je o ni pojednano
v nékolika podkapitolach, piehledné a ucelené shrnuti vétveni kiestanstvi (:hybi.335

V této ucebnici se také viibec poprvé objevuji informace o americkém kontinenté — toto

%5 podle jednoho z respondenti maji Zaci pravé s problematikou reformace 16. stoleti a nasledném
vétveni kiestanstvi znacné potize.
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opomenuti ptisobi dojmem, jako by na ném zivot do pfipluti Krystofa Kolumba roku
1492 vlastné ani nebyl.

Pfi pokusu shrnout vysledky sondy do uceleného konceptu pak vyvstava nékolik
komplikaci. Jednou z nich je osobnost samotného pedagoga, ktery se sice musi pfi
vyuce fidit ur¢itymi pravidly a normami, ale na druhou stranu tu jisty vliv ma i jeho
vzdélani, zajmy, a vibec chut’ piedavat zakim aktualni a ovéfené poznatky vhodnou
formou.®*® Jingmi slovy (a jak bylo uvedeno jiz ndkolikrat), kazdy pedagog je
individualitou a vedené rozhovory to jen potvrzuji.

V nékterych pripadech si vSak byly vypovédi pedagogi velmi podobné. Témer
vsichni se shodli v tom, Ze znalosti z religionistiky jsou dtlezité, nicméné neni potieba
zachazet pii vyuce do velkych podrobnosti nejen z divodu nedostatku ¢asové dotace,
ale 1 z urCité obavy, aby byla latka ze strany ucitelit dobfe pochopena a dal vysvétlena
zakam.

Pedagogové z kutnohorského gymnazia se také shodovali vtom, Zze se u zaku
projevuje medidlni masaz, kterd Casto Usti v ndzor, jenz klade rovnitko mezi islam a
terorismus. Mozna by ticba tato tematika medialn¢ vdéEného tématu islamského
terorismu (kdy jsou slozité pfi¢iny a bolestné nasledky tohoto globaln¢ se projevujiciho
problému zjednodusen¢ redukovany na jeho nabozensky rozmér, ktery je tak vzdalen
chapani moderniho ptislusnika zépadni civilizace)g’37 mohla byt jednim z mnoha témat
rozebiranych ve Skolnich tfidach 1 za asistence religionistt.

Jsem toho nazoru, ze praveé zde, v prostredi stfedoSkolskych zaka 1 pedagogu by
mohli religionisté vhodné uplatnit a pfedavat dal ziskané¢ védomosti at’ jiz ve formé

piednasek, odbornych seminait, nebo publikaci.

%6 T1TZ, P. , Prezentace pravéké a archaické religiozity ve stiedoskolské vyuce d&jepisu. In Pantheon:
religioni;tické studie, 2010. S. 101, 107.
%1 BUBIK, T. a kol. Zdklady religionistiky, s. 7.
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PRILOHA C. 1

Pravidla pro schvalovani a uZivani uéebnic na SS

Na zaklade § 27 Skolského zakona ministerstvo udé€luje a odnimé uc¢ebnicim pro
zakladni a stfedni vzdélavani schvalovaci dolozku na zékladé posouzeni, zda jsou v
souladu s cili vzdélavani stanovenymi Skolskym zdkonem, rdmcovymi vzdélavacimi
programy a pravnimi piedpisy.**®

Schvalovaci dolozka se obvykle vydavd na dobu Sesti let. Uplynuti doby
platnosti doloZzky vSak neznamend, Ze ucebnici nelze jiz dale pouZivat. Rozhodnuti o
pouzivani ¢1 nepouzivani jakékoliv ucebnice je zcela na uvaze teditele ékoly.339 Ten
také rozhoduje o moznosti pouzivani jinych ucebnic nez téch, které jsou uvedeny

v seznamu.3*°

Podminky k udéleni schvalovaci dolozky

Schvalovaci dolozka muze byt veditelem vécné prislusného odboru udélena
ucebnici, ktera:
a) respektuje Ustavu CR a prévni predpisy platné na vizemi CR; zejména respektuje
zdakladni prava a svobody, které se zarucuji vSem lidem bez rozdilu rasy, barvy pleti,
Jjazyka, viry a nabozenstvi, prislusnosti k narodnostni nebo etnické mensiné a prosazuje
rovné prilezitosti muzii a Zen,
b) je vsouladu s prislusnym rdamcovym vzdélavacim programem, podporuje
utvareni a rozvijeni klicovych kompetenci a smeruje k dosahovani ocekavanych vystupii
vzdeélavacich obori (okruhii),

C) je zpracovana na dostatecné odborné urovni a ve shodé s efektivnimi
didaktickymi postupy vhodnymi pro vék Zakii, jimz je ucebnice urcena,
d) po jazykové a grafické strance odpovida veku zZaku a specifikam daného

vy ’ o\ ’ ’ 341
vzdelavaciho oboru nebo prurezovéeho tématu.

38 MSMT CR. Jakym zpiisobem funguje udélovani schvalovaci dolozky ucebnicim? [onling]. [2012-08-
30]. URL: <http://ww.msmt.cz/pro-novinare/jakym-zpusobem-funguje-udelovani-schvalovaci-dolozky>
ucebnicim?highlightWords=schvalovaci+dolozka>.

BIMSMT CR. Jakym zpiisobem funguje udélovani schvalovaci dolozky ucebnicim? [online]. 2012-08-30.
URL: <http://ww.msmt.cz/pro-novinare/jakym-zpusobem-funguje-udelovani-schvalovaci-dolozky
ucebnicim?highlightWords=schvalovaci+dolozka.

#0 Tyto jiné ucebnice by nemély byt v rozporu s cili vzdélavani stanovenymi $kolskym zakonem,
vzdélavacimi programy nebo pravnimi piedpisy a svou strukturou a obsahem by mély vyhovovat
pedagogickym a didaktickym zasadam vzd&lavani. MSMT CR. Jakym zpiisobem funguje udélovini
schvalovaci  dolozky ucebnicim? [online]. 2012-08-30. <http:// ww.msmt.cz/pro-novinare/jakym-
zpusobem-funguje-udelovani-schvalovaci-dolozky ucebnicim?highlightWords=schvalovaci+dolozka>.

1 MSMT CR. Sdéleni MSMT k postupu a stanovenym podminkdm pro pro udélovini a odnimdni
schvalovacich dolozek ucebnicim a ucebnim textiim a k zarazovani ucebnic a ucebnich textii do seznamu
ucebnic, S. 4. [online], 2009. [Citovano 2012-08-30]. URL <http://
http://mwww.msmt.cz/vzdelavani/schvalovaci-dolozky-k-ucebnicim-cervenec-2009>.
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Podminkou nutnou pro wudé€leni schvalovaci dolozky jsou dva kladné
doporudujici recenzni posudky.**? V piipads, Ze udebnici recenzuji dva recenzenti a
posudky se vyrazn& odliduji, je zadan posudek tietimu recenzentovi.’*® Schvalovaci
dolozku je dale mozné prodlouzit, a v odivodnénych pripadech je samoziejmé mozné
také ji odejmout.

V Ptiloze &. 1 Sdéleni MSMT je mj. také uvedeno, Ze:

V ucebnicich, ve kterych jsou texty dotykajici se duchovnich i kulturnich hodnot
a tradic ruznych narodnosti a kultur, musi byt tato problematika v recenznich posudcich
zohlednéna a komentovana. Dle obsahu téchto ucebnic (jde zejména o vzdélavaci obory
Cesky jazyk a literatura, Clovék a jeho svét, Déjepis, Vychova k obcanstvi, Zemépis,
Vychova ke zdravi a prirezova témata) si nakladatel zajisti zpracovani posouzeni na
konkrétni témata zejm. od: Skolské komise Ceské biskupské konference (Thakurova 3,
160 00 Praha 6), Zidovské obce (Zidovské muzeum, U Staré Skoly 1, 110 00 Praha 1),
Ekumenické rady cirkvi (Donska 370/5, 101 00 Praha 10-Vrsovice), Muzea romské
kultury (Bratislavska 67, 602 00 Brno), specializovaného pracovisté univerzitniho typu
problematiky tykajici se islamu (nap¥. Ustav Blizkého vychodu a Afriky, Celetnd 20, 116
42 Praha 1), budhismu apod., pripadné od dalsich instituci. Stanoviska téchto instituct
musi zahrnovat jejich veSkeré pripominky a musi byt zaslany ministerstvu spolu
S jasnym vyjadrenim nakladatelstvi (prip. autora), zda jednotlivé pripominky akceptuje
¢i nikoliv (véetné zduvodnéni jejich neprijeti). Vyber konkrétni instituce se doporucuje
predem konzultovat s ministerstvem. Zaroven se doporucuje zaslat institucim uplny
rukopis ucebnice nebo ucebniho textu, nikoliv pouze prislusny vynatek z textu. 34

%2 Recenzenti jsou stanovovani pouze ze seznamu recenzenti podle Cl. IX Sdéleni MSMT. Jeden je
zpravidla odbornik z VS, dalii jsou pedagogicti pracovnici, pfi¢emz nejméné jeden z nich musi vyu¢ovat
na $kole odborného zaméfeni a mit odbornou kvalifikaci pro uréeny vzdélavaci obor. Sdéleni MSMT, s. 2.
3 MSMT CR. Sdéleni MSMT k postupu a Stanovenym podminkdm pro pro udélovini a odnimdni
schvalovacich dolozek ucebnicim a ucebnim textiim a k zarazovadni ucebnic a ucebnich textii do seznamu
ucebnic, S. 6. [online], 2009. [Citovano 2012-08-30]. URL <http://
http://mww.msmt.cz/vzdelavani/schvalovaci-dolozky-k-ucebnicim-cervenec-2009>.

344 Tamtéz, s. 8.
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PRILOHA C. 2

PREPIS ROZHOVORU - RESPONDENT KH 1

MiiZu se zeptat, jaky obor jste na VS studoval?
Studoval jsem na Univerzit¢ Karlové — obory T¢lesna vychova, Obcanska

nauka. Kon¢il jsem v devadesatém tretim.

Setkal jste se v ramci svych studii s tematikou religionistiky?

U nas byl problém v tom, Ze jsem studoval v letech 1986 az 1993. A tehdy se az
do roku 1989 brala obfanka Upln€ jinak. Po roce 1989 se musela uplné zménit
koncepce. V devadesatem roce se zménila koncepce obcanky vibec. Byla jako
polypiedmét, kdy uz neslo jen klasicky o vychovu k ob¢anstvi, ale byly tam predméty
jako sociologie, psychologie, ekonomie, politologie, pravo, filosofie a etika.

No, a tam se stal troSku extrém, jak se to zménilo. Tak tfeba na etice jsem méla
pana (byl ministrem Skolstvi, ale nejsem si jist, jak se jmenoval) Pithu, tak u n¢j byla u
zkousky jedna otazka z Bible a druha z etiky. Takze jsem se s ni setkal v tomto sméru,

ale jinak jsem se setkal z hlediska religionistiky jen v sociologii a etice.

A jak je tomu v soucasné dobé — jsou néjaké kurzy nebo Skoleni, které
s religionistikou souvisi?

Mozna jsou, ale ja se jich nezucastnuju.

TakZe byste o né nemél zajem?

J4 to beru jako soucast pfedmétu Zaklada spolecenskych véd. Je to polypredmét,
tzn. tedy jenom soucast né€eho. Nejsem vétici, beru to pouze z teoretického hlediska.
Ale je pravda, ze kdyzZ mame vyuku, tieba ted’” bereme stiedovekou filosofi, tak si
mohou studenti pfipravit prezentaci bud’ z pohledu viry, nebo z pohledu teorie. ZaleZi
na tom, jak to ten ¢lovek citi, neni to o tom néco hanit nebo nehanit. Prosté jako to citi,

tak tu prezentaci udéla.
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A setkal jste se s tim, Ze by studenti prezentaci zpracovavali z pohledu své viry?
Loni nebo ptedloni byla prezentace z pohledu viry, ale vétSinou studenti bud’

nechtéji, protoze vétici nejsou, nebo jsou véfici a nechtéji to prezentovat.

Jaka byla na tuto prezentaci odezva od ostatnich studenti?
J& myslim, ze velice kladna. Je to dobré, neskodi to druhym., pro¢ by se to
nemohlo pojmout takhle. Je moZné, ze ostatnim se otevie 1 jiny rozhled. I pro mé je to

ptinos, kdyz se dozvim néjaké jiné véci.

Kde viibec ¢erpate informace pro Vasi vyuku?

Cerpam jenom z odbornych knizek.

A co internet?
Ten taky. Pro mé dilezZité, abych mél informaci z internetu jeSté podloZenou

dalSim zdrojem. Uc¢im to i studenty, aby si informace ovétili.

Myslite si, Ze znalosti z religionistky hraji v ramci ZSV diileZitou roli?

No, ja si nejsem az tak zcela jist... Je to o tom, jak to Clov€k vezme. My se
S nabozenstvim setkavame v sociologii, kdy bereme nabozenstvi jako takové. Plus
bereme monoteisticka nabozenstvi od judaismu, kiestanstvi az po islam. Tyhle tfi
hlavni, bereme to z pohledu Evropy, spi§ zapadniho pohledu. V sociologii se jen
okrajové setkavame s hinduismem, kdyz délame socidlni skupiny. Pak ve filosofii, kdy
bereme vychodni filosofie. Tam je jasné, Ze filosofie je spiS takovy filosoficko-
nabozensky systém, tam se to tak nerozliSuje. A plus stiedovékou filosofii. Kdyz
bereme etiku, tak se s tim setkavame z pohledu etickych kodexu, tzn. Ze tam spada i

Desatero jakoZto eticky kodex.

Rozebirate jednotlivé hinduismus, buddhismus...?
Ano, rozebirdme to, ale do uplnych podrobnosti. Vénujeme tomu stejnou
pozornost jako ¢emukoli jinému. Neni ani tolik hodin, takze se s tim setkdme jenom

v rozsahu hodin.
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Da se tedy Fici, Ze prevaZzuje vyuka monoteistickych naboZenstvi judaismu,
kiestanstvi a islamu?

Jasné, nejvic.

KdyZ se v hodinach dotykate témat souvisejicich nap¥. s islamem, setkavate se u
studentii s predsudky nebo nazory ovlivnéné médii?

Urcite. Islam rovna se terorismus. Jinak to nevidi. Je to tak.

Snazite si jim to néjak osvétlit?

Snazime se vysvétlit, co ten islam je. Ja to vysvétluji z teoretického pohledu — to
znamena, 7e jim vysvétlim zékladni principy isldmu a to, Ze isldm hlasa nabozenskou
toleranci. Tak tomu je ale z teoretického hlediska, ne z praktického. Kladou na to diraz
1 sami studenti, Ze z praktického hlediska to tak neni, Ze je tam nabozenska intolerance.

Snazim se jim fict, Ze se na to musime divat nejen tzkym pohledem. Vite, oni
vétSinou nazory jen piijimaji - islam, terorismus, nebezpeci, xenofobie, stavba mesit.
Lid¢é jsou masirovani médii, ¢lovek si pasivné sedne pred televizi nebo ¢te noviny, tak
ani nestuduje, ¢im ma byt potom ovlivnén? Studenti jsou tim obrovsky ovlivnéni, nékdy
zirdm, jak jsou strasné radikalni, tfeba nacionalisti.

Ale podle mého to neni ani tak osobni pfesvédceni, ale spis to, Ze to slysi, vidi a
piijimaji nazory. Podle mého to ptijimaji nekriticky, ale mluvim obecné, ne vSichni. Je
tu Cast studenti, ktefi se vyslovuji hodné radikaln€. Ve vSem, nejen v ndboZenstvi, i
Vv politice atd. Radikalismus tu je, ale je pochopitelny. Za prvé z vyvojové psychologie
jsou ve veku, kdy si hledaji sviij pohled a za druhé jsou ovlivnéni. Myslim, ze az budou

star$i, tak se toho tieba zbavi.

Zabyvate se ve svych hodinach i novymi naboZenskymi hnutimi?
To moc neberem. Tomu se trosku vyhybdm.Vénuju se tomu maximalné (mozna
je to chyba) maximalné dvé hodiny a jdu dal. Neni na to ¢as. Kdyby na to byl ¢as, tak se

0 tom muzeme bavit.
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Ja o tom mluvim v souvislosti s tim, Ze jsme se vfera S vasim kolegou bavili o tom,
Ze jste tu na Skole méli v ramci indického dne hnuti Haré Kr$na.
J& jsem tu zrovna nebyl, v té¢ dob¢ jsem nastupoval. Ale libi se mi to, je to dobré.

Studenti ziskaji jiny pohled na véc. Kdyz jim to nékdo fekne srozumitelné.

Na néjaké jiné podobné akci jste byl?

Me¢li jsme tu zidovsky, romsky den a kiestansky den, na téch jsem byl
Kiestansky den byl vyborny. Osobné jsem se ucastnil, kdyZ byla uspotadana akce po
vzoru potadu pani Jilkové. Byli tam zastupci studentti, ucitell, té spolec¢nosti, ktera tu
byla a zastupci religionistiky. Vedl to student bohoslovecké fakulty. Bylo to p&kné.
Diskutovali jsme.

Ja byl zéstupce ateistického pohledu, pohledu nevéticich z hlediska nabozenstvi.

Beru ateismus jako neviru, ale v ndboZenstvi, ale ne neviru v cokoliv jiného.

Projevuje se tento vas pohled néjak ve vasich hodinach?

Ne, ne! To si nemtzu jako ucitel dovolit, prosazovat svlij pohled. J& jim mtzu
fici sviij pohled, ale musim byt nestranny. Je neslusné a hloupé, kdyz bych nékomu mél
nutit sviij ndzor. Ja jim jako ucitel mizu fict, Ze mam takovy a takovy ndzor, ze jsem
takovy, Ze zastdvam tyto postoje. Ale jsem rad, kdyz nékdo fekne jiny postoj a

disktujeme.

Méla jsem na mysli i to, Ze nékdo se k témto otazkam nechce vyjadrovat.
Neékdo je introvert, nékdo se to boji fict. Jsou 1 studenti, ktefi to klidn¢ feknou a

diskutuji o tom.

Pouzivate pri hodinach néjaké ucebnice nebo spiS své vlastni materialy?

Déavam své vlastni materidly. Zpracuju prednasky na néjaky server, tam dam
zakladni prednasku, pod prednasku dam dilezité pojmy. A doporucenou literaturu, na
konci jsou zdroje, ze kterych jsem Cerpal.

Je na studentech, jestli donesou literaturu nebo ne. Je to asi moje chyba, ale

vyhybdm se knihdm jako je Bible nebo Koran, protoze tomu nerozumim. A nerad
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vysvétluju néco, ¢emu nerozumim. Ale kdyz je nékdo donese a za¢ne o nich, tak je to

jen dobre.

Jak je to v maturitnich otazkach — objevuje se tam problematika naboZenstvi?
Ano, mame tam jednu otazku. Spada do ni kiestanstvi, judaismus, islam, plus

filosofie. Tahle otazka je dost problematicka, protoze na ni vétSina pohotela.

Pro¢ myslite?
To nevim. Nerozumi tomu, bud’ se to neucili, nebo si mysleli, Ze o tom néco
feknou. M¢li by totiz charakterizovat, co to je za nabozenstvi, fici néjakou historii,

znaky a svatky. Problém pro n¢ predstavuje hlavné historie.

A u jakého naboZenstvi je nejvétsi problém?

Zpravidla u kiestanstvi, ale také u judaismu. D4 se fict, Ze nejjednodusi je pro né
tak islam. Staci jim fict, Ze je to praktické nabozenstvi, Ze se projevuje tim, ze je tam
nabozenska rovnost, tzn. neni tam zadna hierarchie. Existuje tam pét pilift, je to
nejmladsi nabozenstvi. Je to pro n¢ jednodussi uceni, ale to ostatni, to je bida.

Ted jsem si vzpomnél, na jednom seminafi jsem byl. V Praze kamarad délal
seminaf, kdy pozvali i ¢eskou muslimku. To bylo zajimavé. Rikala, jaké to je, byti
muslimkou, pojala to zajimavym zptsobem (...). Rikala, Ze z hlediska Koranu jako
takového nebo islamu jsou Zeny uznavané, ale z jednoho z pohledu — z pohledu matky a

zeny, ktera se stara o rodinu.

Hodné se také diskutuje o tom, Ze na naboZenstvi u nas mél vliv i komunismus?

Zil jsem v té dobé&. Byla potirana svoboda vyznani, at’ chceme nebo ne. Stitem
byla podporovana cirkev, ale byla potirdna svoboda vyznéni, neni o tom diskuze. Po 90.
roce nastal tzv. - a je to osklivé slovo - boom, kdy lidé ptijali viru a chodili do kostela,

ale postupné se to zacalo vracet zpatky. Nejsem si tedy zcela jist tim vlivem.
KdyzZ se jeSté vratim k maturitim, vzpomenete si na konkrétni problémy?

V historii. Tim, jak to nebereme dopodrobna. Nékdo se ptihlasi na ZSV a mysli

si, Ze to okeca, ale tak to neni. Mé&li binec v historii. Pak jesté...mozna ve vSem. Ale
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nebylo tim, ze bysme Spatné ucili. Podcenili to, za druhé je toho kvantum uceni, udélali
prioritu, tficet otazek je dost a rozsah je obrovsky, takZe to mohli pustit. A na druhé
stran¢ si to vybrali studenti, ktefi neoplyvaji znalostmi ze ZSV. Pfedmét je naro¢ny
Vv rozsahu a také oborové. Kdyz nékoho bavi zemépis, tak se mu to dobie u¢i. Nékoho
bavi politologie, nékoho psychologie, ale ostatni obory je moc nebavi. Hlavné

ekonomie.

Dékuji za rozhovor.
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PREPIS ROZHOVORU - RESPONDENT KH 2

Miizu se zeptat, kde a jaky obor jste studoval?

Studoval jsem UHK v Hradci Kralové, obor ¢esky jazyk a literatura a déjepis.

Setkal jste se béhem studii na vysoké Skole s tematikou religionistiky?
Pokud si dobfe vzpominam, méli jsme dva seminafe o religionistice, na jeden
Z nich jsem urcité chodil, na ten druhy uz ne. Ted’ si ale nevzpomenu, jak se jmenoval,

mozna Uvod do religionistiky nebo tak n&jak.

A Vv posledni dobé? Byl jste na néjakém kurzu nebo Skoleni, které by se
religionistiky néjak tykalo?
To urcité ne. Pro déjepisare nic takového neni. Spis se pak zeptejte kolegy, ktery

uci ZSV.

Mél byste zajem néjaky takovy kurz navstivit? ProtoZe tfeba naSe univerzita je
porada.
Ne, nemé¢l bych zajem, protoze religionistice se vénuji jinde a jinak. Myslim tim

svou ¢innost v mistni farnosti.

Kde nejcastéji Cerpate informace pro svou vyuku?
Jednozna¢né na internetu. Taky mam k dispozici knihy, ale pfevazuje internet.
Nechavam studenty vybrat, jestli si budou délat zapisky nebo ne. VétSinou to ale

probiha tak, ze si zapisuji do sesitt, to co po nich budu v testu chtit.

Pat¥i podle vas znalosti z religionistiky do hodin déjepisu?

Znalosti o jednotlivych nabozenskych tradicich do Déjepisu jednoznacné patii.
Je to dilezitd soucast a nardzite na néj pomérné Casto. Napiiklad neddvno jsme se
studenty probirali ptichod Cyrila a Metod&je a zarazili jsme se uZ u toho, pro€ je Cyril

oznacovan 1 jako Konstantin. SnaZil jsem se jim to pfiblizit i tim, aby se podivali na
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webové stranky cirkevniho gymndzia v Kutné Hofe na seznam vyucujicich, u nékterych
maji také v zdvorce druhé jméno, takze tyto znalosti uplatnite i v soucasnosti.
Jaka religionisticka témata do déjepisu zarazujete?

Tak nejvic jich je v prvnim ro¢niku. Hlavné kdyz probirame Egypt, Recko, Rim,
vznik kfestanstvi, judaismu a na konci Skolniho roku to je islam. V novovéku se pak
zabyvame kiizackymi vypravami, husitstvim, bojem o investituru a reformaci. Jde o

takova ta klasicka témata.

A co napriklad pravéka religiozita? Pri analyzach ucebnic jsem nabyla dojmu, Ze
je v nich redukovana.

To mate pravdu, praveék se redukuje, co to nejvic jde. Ma to ale svoje divody.
Vsechno by se to totiZ nestihlo. Navic ja osobné se zamétuji predevsim na dé&jiny 20.

vvvvv

podrobnd znalost praveku.

Predpokladam, Ze v déjinach dvacatého stoleti se néjak dotykate i Zidovské
tématiky. Mam na mysli hlavné problematiku holocaustu a viibec situace kolem 2.
svétové valky.

Ano, vénujeme. Pro ¢tvrt'dky mame dokonce specialn¢ zaméteny semindf, ktery
vede kolegyn¢ a podrobné se vénuje holocaustu. Také v rdmci akce ,,Totalitni rezimy*

jezdime se vSemi studenty druhych ro¢nikt kazdy rok do Terezina a také do Osvétimi.

Ze zkuSenosti vim, Ze vétSina lidi, kteri Terezin navstivili, neodjizdi s dobrymi
pocity...
Z toho divodu je G¢ast na exkurzi do Osvétimi urcena jen pro toho, kdo ma o ni zajem.
Ne kazdy by to mohl psychicky unést.

Jesté jsem si uvédomil, ze vramci dé&jin dvacéatého stoleti se zabyvame

komunismem a jeho potiranim naboZenstvi.

Zminujete i procesy z padesatych let?

Ty samoziejmé zminuji také.
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Mluvili jsme o o pravéké religiozité, kterd se musi redukovat. Je$té by mé
zajimalo, jak je to s oblasti Indie a Ciny?

V piipadé Indie a Ciny je to hodné podobné jako v pravéku. Indie se ned&la
viibec, neni na to ¢as. Kdyz se nad tim zamyslim, tak vlastné¢ uz na univerzité se toto
moc nefesilo a praveéka religiozita se presouvala spiS do oblasti archeologie, takze jsme
toho byli usetteni.

Vim ale, Ze kolegové buddhismus a hinduismus probiraji hlavné v ramci ZSV,
takze informace studenti maji vtomto pfedmétu. Tim, Ze jsme spoleéné v jednom

kabinetu, navzajem vime, co ktery z nas se studenty probira, coz je vyhoda.

KdyzZ jsem psala praci o hnuti Haré KrSna narazila jsem i na to, Ze navstivili i Vasi
Skolu a méli tu sviij program. Jak to probihalo?

Tuto akci jsem mél na starosti zrovna ja. Bylo to v rdmci Dne déti, ktery ma
kazdy rok jinou tématiku, probihaji workshopy a rtizné prednasky. Hnuti Haré Kr$na tu
bylo v ramci indického dne, dali jsme jim k dispozici i jidelnu, aby studenti mohli
poznat a ochutnat jejich jidlo. Jinak jsme tu méli (pokud se dobfe pamatuji) 1 dvakrat

zidovsky den, déle kiestansky.

Jaky je zdjem ze strany studentii o tyto akce?

Pomérné velky, ale nekonaji se jen tyhle. Vétsinou jednou za mésic tu mame v ramci
dlouhodobého projektu ,,Taky mezi ndmi* besedy s riznymi osobnostmi. M¢li jsme tu
zavislého na drogach, Clovéka s onemocnénim HIV. Ale také besedu s mistnim
kaplanem, provinciata jezuitského fadu z Prahy, kniZete velkopievora Maltézskych

rytiit nebo jedno z déti, které zachranil Winton.
Na zacdatku rozhovoru jste se zminil o tom, Ze jste ¢inny v mistni farnosti. Mate
pocit, Ze se to néjak projevuje i ve vasi vyuce?

Samoziejmé&. To, Ze jsem véfici, se v mé vyuce jistym zpisobem projevuje.

MuZu se zeptat v jakém slova smyslu?
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Snazim se, aby studenti dobfe chéapali nékteré rozdily jak mezi ndbozenstvimi
vSeobecné, tak rozdily mezi jednotlivymi proudy kiestanstvi. Je to dulezité pii vykladu

dalsi latky. Navic kiestanstvi pfedstavuje jednu z maturitnich otazek.

Setkavate se pri vykladu o ndbozZenstvi u studenti s predsudky nebo médii
prekroucenymi nazory? Mam na mysli tieba otazku ,,svaté valky* v islamu, apod.
Ano, u islamu maji predstavy prekroucené opravdu hodné. A nejen u n¢j. Je to
podle mé dano pravé medidlni masazi, kdy nas kazdou chvili doslova bombarduji
informacemi o teroristickych utocich. A studenti tak maji pravé islam spojeny
S terorismem a nucenim k noSeni Satkti a burek. Problém je v tom, ze nemaji blizsi

informace a neznaji Sir$i souvislosti a délaji si ukvapené nazory.

A jak je tomu u jinych naboZenskych tradic? Maji piehled lepSi?

Ptehled maji urcité dobry v Zidovstvi.

To je zajimavé. MoZna na to maji vliv i televiznimi dokumenty, hodné se toc¢i pravé
o holocaustu, zpracovavaji se biblické pribéhy i v podobé animovanych filma.

Ano, také si myslim, Ze by to mohlo byt i tim.

Jak vase hodina déjepisu vlastné probiha?

Na zacatku studentiim vzdy feknu, co budeme probirat, kratce o tom pohovotime
a pak vykladam latku. V hodinach pouzivam i internet. Kdyz jsem chtél ukazat, ze
existuji rozdily mezi katolictvim a pravoslavim, tak jsem vyuzil YouTube a pustil jim
nahravku z pravoslavné msSe. V Kutné Hotfe pravoslavny kostel nemame, naopak
vV Kolin€, odkud k ndm dojizdi hodné studentli, je. Pokud ho né€kdy navstivi, budou

védet, o co jde, protoze uz to nékdy slyseli a videli.

Dékuji za rozhovor.
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PREPIS ROZHOVORU — RESPONDENT LS 1 A RESPONDENT LS 2

Chtéla bych se zeptat, kde jste studovaly a jaké obory?

LS 1: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy — obory Cestina, Dé&jepis, ale od
zacatku, co jsem nastoupila sem na gymnazium, u¢im i Zéklady spolecenskych véd.

LS 2: Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy — Rustina, Dé&jepis a pozdéji i

Latina.

Setkaly jste se béhem svych studii s tematikou religionistiky?

LS 1: J& si myslim, ze ne. Jediny predmét, ktery se k tomu néjak vztahoval, byl
védecky ateizmus, to byl ale povinny politicky pfedmét. Mozna pak ve stfedoveéku byl
néjaky seminaf.

LS 2: Také jsem se s tim nesetkala.

A co v soucasnosti — navstivily jste néjaké kurzy z religionistiky?

LS 1: Nemam o nich moc ptehled, v Zakladech spoleCenskych véd si spis
vybirdm ty, které jsou akutné dulezité.

LS 2: V d¢jepise se spiS nabizeji semindie na povale¢né obdobi, co se tyce
dvacéatého stoleti a v podstaté z tohohle oboru tam toho moc neni. Hodné se prezentuje

zidovska otédzka, ale jinak ne.

Mély byste zajem néjaky takovy kurz navstivit?

LS 1: Pokud ano, tak néco, kam bychom mohli jit 1 s détmi. My si délame
exkurze i sami, chodime do kostela, kde ndm pani vysvétli, co k ¢emu slouzi a pouci se
déti i ucitel.

LS 2: Moje tfida mé neustdle pfesvédCuje, Ze chce jet do Terezina, takZe asi

vyrazime tam.

Myslite si, Ze je znalost z religionistiky do vaSich pfedméta patii?
LS 1: J& si myslim, Ze religionistika do Dé&jepisu patfi, ale nemusi to byt nutné v
hluboké mite. Stftedovek bez kiestanstvi myslitelny neni, bez islamu také ne. TakZe

rozhodné do déjepisu ano, ale spis se to probira v historickych souvislostech. Déti se tak
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moc nedozvi o tom, jak jednotliva naboZenstvi chapou boha nebo co je charakteristické
pro jejich kazdodenni nabozensky zivot.

LS 2: Do jisté miry ano. I kdyz mné€ obecné¢ nabozenstvi nic nefikaji, nemam
k nim blizky vztah. KdyZ v Rim& narazim na kfestanstvi a arianstvi, tak je to pro mé
tézké vysvétlit, protoze je to pro me vzdalené a tézko uchopitelné. Pti vykladu tak radéji

nezachazim do pftili§ velkych podrobnosti.

Co konkrétné v déjepise probirate?

LS 2: Hodné¢ kratce probereme pravek a tehdejsi nabozenské predstavy, ale neni
to rozhodné v né¢jaké Siroké mife. Stejné tak je tomu 1 v téch dalSich obdobich. Vim, ze
tfeba na humpoleckém gymplu pravék tplné€ odbourali.

LS 1: Ve starovékém Recku se ndboZenstvi bere vic, déti to zajima, je to spojeno
S bajemi, které jsou ve vSeobecném povédomi, s pamatkami, které mizou navstivit.

LS 2: J4 mam tfeba obdobi starovékého Recka velmi rada, takZe to uéim i

S veét§im elanem a zapalem nez tieba 19. stoleti.

Podobné to asi bude i s Egyptem, Ze?

LS 1: Jo, to mate pravdu, to je zajima. Vidi to ve filmech jako je Mumie a tak.

A jak je tomu v dalSich déjinnych obdobich — stfedovéku, novovéku?

LS 1: Probirame reformaci. To je dokonce jedna z maturitnich otazek.

LS 2: Problémy maji s reformaci, protoze se jim cirkve pletou dohromady.
Jednou mluvime o kalvinistech, jednou hugenotech, nebo puritdnech, tak se jim to plete,
ale kdyz se jim to poda hodn¢ zjednodusené, tak to chapou.

LS 1: Ano, radé&ji nezachazet do velkych podrobnosti.

Setkavate se pri vykladu latky u studenti s néjakymi predsudky? Treba
v souvislosti s islimem?

LS 1: Nesetkala jsem se s n¢jak vyhranénymi nazory, ze by tieba islam spojovali jen s
terorismem. VétSinou se néjak dostaneme k islamskému fundamentalismu. Ale déti

chapou, Ze to nemliZeme ztotoZilovat se vSemi muslimy.
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Pani LS 1, na zadatku jste mluvila o tom, Ze jste vystudovala i obor Cesky jazyk.
Dotykate se néjak religionistiky i v jejich hodinach?

LS 1: Ano, rozhodné. Je to ve starovéku, kdy probirame Stary zdkon. Chci po
nich, aby znali n¢jaka réeni, aby védéli, Ze je to z Bible. Samoziejm¢ se vénujeme také
Novému zakonu, ale ne do velkych podrobnosti. Spis z ¢eho se sklada a tak. Myslim si,

ze bez znalosti Bible to snad ani nejde.

AV ramci predmétu Zaklady spolecenskych véd?

LS 1: Judaismus, kfestanstvi a islam vykladam ja a na ostatni zaddvam referaty.
Nechavam to v podstaté na nich, at’ si vyberou, co je zajima, a pak o tom mluvi. Velmi
vdéénym tématem jsou Svédkové Jehovovi, kazdy rok o nich n€kdo mluvi, protoze se
S nimi setkavaji 1 v béZném Zivoté. Déti mluvi o tom, Ze je nékde na ulici oslovili, Ze
méli doma ve schrance StraZznou véz, takZe tfeba tohle je hodné zajima. Také se objevuji
referaty o rastafarianech, protoZe je maji spojené s reggae nebo mormonech. Pii vykladu
o naboZenstvi kladu diiraz na jejich praktickou stranku, co je miiZze potkat v praktickém
zivoté, aby to znali. Tieba v Zidovstvi — co je to jarmulka a pro¢ se pouziva, synagoga,
rabin. Kdyz ptjdou do synagogy, tak aby védéli. Hodné mluvim o svatcich — co je

chanuka (to vidi hodn¢ 1 v americkych filmech), jom kippur.

Vim, Ze u maturity je jedna otazka, ktera se tyka nabozZenstvi?

LS 1: Ano, nabozenstvi se objevuje v jedné maturitni otdzce v ramci Zakladi
spolecenskych véd. Stézejni je tam znalost judaismu, kiestanstvi a islamu. Déti mluvi o
historii, svatcich a zvycich. Pak si mizou vybrat a hovofit o néjaké jiné nabozenské

tradici kromé téchto tfi. Je to velmi obsahla otazka.

Kolik mate hodin déjepisu tydné?

LS 2: V kazdém roc¢niku to jsou dvé hodiny tydné. Ve ctvrtém rocniku jsou
K tomu jesté dvouhodinové seminare, které jsou volitelné. A musim fict, ze v poslednich
letech o né¢ zajem dost opada. Je to celkem logické, protoZe stémi humanitnimi

pfedméty se dnes hilif uplatnite.

A v Zikladech spolecenskych véd?
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LS 1: V prvnim ro¢niku je to hodina tydné. Ve druhdku a tiet’dku jsou to dvé
hodiny tydné, plus dvouhodinovy seminéf. Ve ¢tvrtém rocniku jsou tfi hodiny tydné.
Takze Casu je docela dost, jen je problém v tom, ze ZSV zahrnuji ohromnou spoustu
véd, takze se to redukovat musi. Zalezi i na vyucujicim, o ¢em tfeba bude mluvit vic.

Co pouzivate ve vyuce za vyukové materialy?

LS 2: Ja pouzivam hlavné uéebnice — tuto fadu pro vSechny ¢tyii ro¢niky, kterou
by méli mit vSichni, n¢které informace dopliuji z této ucebnice. J& nejsem moc zb&hla
V tom, abych pouZivala internet, radSi davam pifednost ucebnicim, kde jsou ovéfené
informace.

LS 1: Na ZSV déti sice maji ucebnici Odmaturuj ze spolecenskych véd, ale ta je
velmi strucna, co se naboZenstvi tyce. Jinak pii vykladu o ndbozenstvi pouzivam své
vlastni materialy. Mame také prastaré video o kiestanstvi a judaismu, to jsem poustéla
zrovna minuly tyden. Je to ale jen na doplnéni, faktograficky tam toho moc neni. Ale
mam ted’ objednané nové. Davam jim tipy, aby se podivali tfeba na serial na CT1 od

Tomase Halika — Prolinani svéti. Mluvi hezky a dokéze zaujmout.

Dékuji za rozhovor.
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