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V nedavné dobé& jsem mél mozZnost seznamit se s diplomovou praci Ivany
HavliCkove, kterd& ma nazev,Restaurovani polychromované sochy sv. Jana
Nepomuckého z Bratrskych oltaii u Ceské Kamenice* .

V praci, ktera predstvauje dositi rozsahlytext, se diplomantka zabyva v sougasnosti
Casto probiranou otazkou,na kterou zatim nebyla nalezena uspokojiva odpovéd-.
diplomova prace se skldda ze dvou &asti, z praktické a teoretické ¢asti. Tyto &asti
spolu Uzce souvisi. Je otdzkou zda bylovhodné, Ze ¢ast prakticka byla zafazena pfed
Cast teoretickou. Nicméné tato skute€nost nic neubira na hodnoté praci, ktera se jako
jedna z mala u nas pokou$i o seriozni poznani,analyzu a vyty&eni urgitych pevnych
bodii v dosuddosti nepfehledném terénu, jakym jsou povrchové Upravy , v tomto
pfipadé provedené na kameni.

Diplomantka v8ak jenom neteoretizovala, mohla si nékteré z jednotlivych teoretickych
konstrukci vyzkou$et v praxi. V této &asti je hloubéji rozvedeno téma barevnych
Uprav povrchli na kamenosochaiskych dilech v obdobi baroka.

V jednotlivym Eastem prace Ize nalézt fadu otevienych branek, jimiz by se mohlo jit
do jinych krajin jak restauratorského, tak uméleckohistorického nebo pfirodovédného
badani. zcela rozumné vSak nebyly tyto uréité lakavé moZnosti vyuZityl bylo to jediné
k prospéchu véci,tje soustiedéni se na svdlj ukoll.

V textu diplomové prace lze nalézt také urcité nové prvky. Napiikladje vedle
oblibeného popisu umisténi sochy na obecni navsi vyuZito k uréeni polohy
sochysystému lokalizace pomoci GPS. Skoda, Ze vedle Udajl o zemé&pisné
polozenebyla zaznamenana ,pro Uplnost* zaznamenana také nadmoiska vyska, ve
které se objekt nachazi a jakym smérem je oto¢ena ¢elni strana sochy.

Pokud jde o spoleCenskovédni ¢ast diplomové prace jde o text étivy, ktery ma svoji

logickou vystavbu. Historicky text v8ak zUstava, coZ je logické na urovni, ktera je
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odpovidajici pro poznani pamatky pro restauratora, jdepieci o restaurovan a
cilemrestaurovani neni napsat nové déjiny pamatky.ae ezachovat co nejvic toho
starého.

Tato Cast textu diplomové prace je uzaviena odstavci vénovanymi kultu sv. Jana
Nepomuckého. K tomu je tfeba dodat, Ze byl v prvni tietiné 18. stol. silny jak s uvadi
v textu diplomoveé prace, avSak soub&zné s tim neustaval odpor proti jeho uctivani,
ktery se projevoval mimo jiné ni¢enim soch svétce.

Nasleduji texty , grafy a vyobrazeni souvisejici s PRIRODOVEDNYMI PRUZKUMY.
Popsany a odzkouSeny na pamatceza Uéelem ziskat dostatek poznatk(i pro fadné
provedeni restauratorského zasahu byly tyto metody:provedeno méreni homogenity
ultrazvukem, meéfeni nasakavosti, zasoleni,petrografie a dalsi jejichz popisem,
hodnocenim se nebudu vzhledem ke svému vzdélani nebudu vénovat.

Na strankach 30 aZ 45 je text vénovan. jednomu z hlavnich cilli diplomové prace, a
to tomu jaka byla historickd barevnost povrchl sochy v jednotlivych etapach jeji
existence, a jaké byly dlvody té&chto Uprav. Pfi prizkumu bylyaplikovany a
kombinovanymetody nabruslipozistalych vrstev, s metodu plosnych sond na
pamatce.

Na strankach 44 aZ 45 je provedeno vyhodnoceni priizkumu, koncepce
restauratorského zasahu, koncepce postupu praci. Ze zvaZzovani mnozstvi koncepci
se nakonec stala tou, ktera se pfi restaurovani ,REALIZOVALAbyla

konzervace stavajiciho torza, odnimatelné rekonstrukéni dopliiky, rekonstrukce do
pfedpokladanéptivodni podoby.

Metodicky dobré je v praci rozdéleni na nedestruktivni a destruktivni prizkumy,
totézu je specifikovano u kazdého prizukumu, jsou popsany metody priizkumd,
aplikace,zjisténé hodnoty jejichvyhodnocenia zavéry z toho uginéné. .Na strankach .
46 az 48je , popis postupu vlastniho restaurovani. Pro sledovani tematiky
povrchovych Uprav kamene je, zajimavé konstatovani na stran&. 48“zvazit
zavéreénou Upravu vydusku monochromnim natérem.... vhodné zvolit olejovy.
Prakticka ¢ast diplomové praces &asti pfirodovédnych prizkumima prehledny text a

kvalitni obrazovy doprovod.

' Oponentovi se v ptedladanych textech nepodarilo objevit zminku Itlm, pro¢ nedoslo k rozsahlej$im

doplrikd,



Na restauratorskou dokumentaci své diplomové prace navazala lvana Havlickova
Casti teoretickou, v niz se soustfedilana poznavani, uZiti a moznosti historickych
povrchovych uprav kamene.

TEORETICKA CAST.

Neni sporu o tom, Ze od nepaméti byl povrch kamene natiran v§im moZnym.
,Pravdou jsou také tvrzeni, napfikladto je na stran&.101, Ze,misty , jsou vedeny az
vasniveé diskuse...“. Ale tvrzeni Ze ,sepo nékolik desetileti zabyva ne malo odbornik,
tedy hodné, odbornik(i“natéry povrchli kamene, je trochu nadneseno. Vaznych
aspirantll na oznaceni,Ze se seri6zné zabyva povrchovymilpravami kamene je,
podle mého nazoru,dost malo, vétSinou sejen opakuje jiz zji§téné a rozdmychavaji
ony vasné

KAPITOLA umélé mramory zajimava, otazkou je, kam umélé mramory zaradit. Jde o
povrchovou Upravu zdiva, nebo o samostatnypogin vramci tvorby
plastickychvytvarnych artefaktl., myslim si, Ze nékdy ano a nékdy ne,nezavisi ale
ziejmé od mnozstvi hmoty umélého mramoru,ale o to jakou vytvarnou funkci plni
umeély mramor v rdmci celkovéstruktury vytvarného dila, napf.oltare.

K dalsi kapitole s nazvemPfistupy a nazory.

Jetetba na okraj dodat, Ze v teoretické ¢asti bybylo dobré v n&jakém odstavci zminit
situaci v sousednich zemich, kde se natira. Uvést n&jakou recentni nasi a zahraniéni
literaturu , porirvnat dalv, vysvétleni pro¢ se nékde doporuduje a né&kde ne, nebo
v rliznych podobach, které se vétsinou oznaduji jako barevna retus.?

Monografie nékolik ¢eskych baroknich soch.

PasaZze diplomové teoretické prace lvany Havlickové vénované monografiim —
medailonkim vybranych &eskych pamatek, na kterych byla podle historickych
pramen(,ale nalezenych zbytk( povrchovych Gprav kamene.

Kalvarie v kapli u sv. KfiZe z kostela sv Havla

2 . POUZE namatkou uvadim napiklad.:

M. Suchomel, Zachrana kamennych soch I-Il., Praha 1988, 1990.To pro pofadek, aby sevédélo jak se
na problém divalo v Cesku, koncenm osmdesatych let 20. stol.

R. Snethlage, Methoden der Steinkonservierung-Anforderungen und Bewertungskriterien,
Reinigung,Denkmalpflege und Naturwissenschaft. Natursteinkonservierung I., Berlin 1995, str. 5-8.

M. Koller, J. Nimmrichter, Die Reinigung von Steinoberflachen als Restaurierungsproblem,
Restauratorenblétter 17, Klosterneuburg-Wien 1997, str. 120-125.

J. Nimmrichter, Erfahrungen mit Lasertechnik in der Konservierung von Steinskulpturen und
Farbfassungen, Restauratorenblatter 18, Klosterneuburg-Wien 1998, str. 107-119.

J. Stulc, M. Suchomel, I. Maxova, Péte o kamenné sochafské a stavebni pamatky, Praha 1998.
V nazorech autor(i nedoslo k posunu nazoru oproti roku 1988.

DalSi¢asicast je teoreticka ¢ast



le$t&na bé&l — v interiérech v Cechach na povrchu piskovce v interiéruudélana kiidova
vrstva, na ni realizovanalesténa bél, ktera imitovalacarrarsky mramor;

5. 2, Sousosi sv. Ignace z Loyoly Karlovamostu

5. 3. Mariansky sloup v Jaroméfi.

5.5.Soubor Ctnosti a Nefesti v Kuksu, zbytky ¢erveného povrchové Uprsvs

5. 6. Socha sv, Jana neopomuckého z bratrskych oltaidl u %CeskéKamenice,
SOCHA sv, Jana NEPPOMUCKEHO. z %CESKEkamence je tedy druhym
pfikladem barokniho dila umisténéhov exteriru, kde bylo pouzito ¢erveného podkladu
natéru

5. 7. Socha sv Jana Nepomuckého z obce Krasejov, .

5. 0.Soch a sv. \Jana Neomuckého z Horniho PodluZi, .

cerveny podklad,, neprovedeny. udélany nabrusy,

5.8. Pomnik hrabé&re Antonina Sporka ,éerveny podkladk,

Kapitola Monografie nékolik ¢Eeskych baroknich soch je pfechodem mezi
popisovanim teoretickych modeld a skute€nou praxi restaurovani sochaiskych dél,
na nichz se zachovaly zbytky starych povrchovych Uprav. . Ukazuje tak mimo
jinénato, to, Ze pokud nevznikne rozsahla databaze zachycujici v problematice
otazce povrchovych Uprav vétSinu z nasSeho sochaiského fondu umist&ného
v exteriaru.

Tyto pasaZe prace dikladné vyuZivaji existujiciliteraturu a prameny Jde o rozsahlou
magisterskou praci, kterd by mohla byt podle mého nazoru v upravené pzkracené
podobé, odobé publikovana v odborném tisku.

Jak snad dostatecn vyplyva z pfedchazejicich radk(, nema oponent k piedkladané
praci vyhrady., doporu€uje umoznit jeji obhajobu a nasledné piijeti fakultou.
Doporuéuje hodnotitstupném VYBORNE.

Vratislav Nejw.

V Praze Satalicich15.zafi .2012



