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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakaliiské price:
Studentka Lenka Oprchalova si pro zpracovani zavére¢né prace vybrala vlastni téma vénujici
se informovanosti pacienti o diabetu mellitu 2. typu a vlivu této informovanosti na

dodrzovani dietnich rezimu.

Teoretické poznatky prezentovany v avodni ¢asti prace jsou relevantni, stejné jako literatura,
ze které studentka pfi jejim zpracovani cerpala. Jako problematické se v nékterych mistech
prace jevi jazykova formulace zjistenych informaci a vysledny kontext textu. Dlouha
a komplikovana vétna spojeni snizuji piehlednost prezentovanych informaci a mnohdy

evokuji diskusi nad jejich faktickou spravnosti.

Formalni tprava textu se s drobnymi nepresnostmi (napi. ¢islovani kapitol) snazi respektovat
doporuceni FZS UPa.

Ve vyzkumné c¢asti studentka vyuzila metody dotaznikového Setreni ve dvou nezavislych
diabetologickych poradnach. Pouzita metodika je pro potieby hodnocené zavérecné prace
dostatecn¢ popsana v kapitole 2 praktické c¢asti. Prezentace vysledki je dostacujici

a piehledna.

V diskusi se studentka snazi porovnat své vysledky s ji dostupnymi ¢eskymi i zahrani¢nimi
studiemi. Toto je bezesporu velkym pozitivem prace! V nékterych ¢astech tohoto porovnani
ovSsem chybi jasna myslenkova souvislost porovnavanych udaju. Vytknout by se daly i dlouhé
doslovné citace. Nejvétsim nedostatkem je pak chybna interpretace odpovedi na vyzkumnou

otazku ¢. 2, kdy méla studentka spise vyuzit doporucencho systému kodovani.

Studentka se po celou dobu snazila vyuzivat konzultaci. méla piehled o daném tématu

a aktivne spolupracovala.

Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji praci k obhajobe.

Vysledna klasifikace (moznostklasifikace - vyborng.
vyborné minus, velmi dobie, velmi dobfe minus. dobie. nevvhovél) velmi dobre

Doporucuji / nedoporucuji bakalarskou praci k obhajobé.
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