UNIVERZITA PARDUBICE
Fakulta zdravotnickych studif

Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Socialni potieba psychologa v dospélém véku
Autor prace: S4arka Machaékova

Studijni program: B5341 OSetiovatelstvi

Studijni obor: Porodni asistentka

Akademicky rok: 2011/2012

Typ prace: teoreticko-vyzkumna

Oponent prace: PaedDr. Zdenka S4ndorovi, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace i{?gltogin‘:
Vieobecna charakteristika prace
Kvalita a aktualnost teoretickych poznatki 1
Vyjadfeni vlastnich my3lenek a vyvozeni zaverl 1-
Odborny piinos | 2
Stupeii obtiznosti prace 2
Posouzeni vyzkumné &isti (pokud je souéasti prace)
Stanoveni vyzkumného problému ‘ 2
Formulace vyzkumného zamé&ru a vytyceni cilil prace 2
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupi 2
Splnéni cili prace 1-
Posouzeni praktické &asti (pokud je soucasti prace)
Formulace cile prace
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupt
Kvalita vysledki praktické ¢asti
Splnéni cilti prace
Prace s odbornou literaturou
Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroji 1
Spravnost bibliografickych citaci a odkazi 1-
Formalni stranka prace
Dodrzeni doporugenych pravidel a norem formalni ipravy (smérnice UPa) 1
Jazykova urovefi prace - 1
Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost pfiloh, tabulek a obrazkl 1




Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalaFské prace:

JiZ nazev préce je nepiesné a nejednoznaéng formulovan. Je mozny vyklad, Ze ,jde o
socidlni potfeby psychologa“ ¢i o ,,potfebu psychologického poradenstvi ¢i intervence osob v
dospé€lém véku*?

V teoretické Casti se autorka vénuje tfem vyznamnym oblastem — vyvojové a socialni
psychologii pro cilovou skupinu dospélych jedincti a psychoterapii. Tato &4st je zpracovana
kompilaci aktualnich praci vyznamnych odbornikii na dané téma. Cile pro tuto &ast préce si
autorka nestanovila.

Empiricka Cést je zpracovana na zékladé kvantitativniho vyzkumu, kde ke sbéru dat
bylo pouZito dotaznikového Setfeni. Popsan je vybér respondentl a nechybi ani popis cilové
skupiny.

V pracich, vnichZ je vyuzit kvantitativni vyzkum, musi byt na zaklad® studia
odbornych zdrojii (teoretické &asti) jasn& stanovena hypotéza, piipadné hypotézy, které
koresponduje s cilem préce. V této praci byly stanoveny vyzkumné otazky, které jsou typické
spiSe pro vyzkum kvalitativni.

V empirické €asti jsou jiz cile specifikované. PH realizaci vyzkumu i zpracovani dat
studentka respektovala metodiku a zasady pro vypracovani tohoto druhu préce.

Diskuze je sice strucnd, ale vystihuje zékladni vystupni informace z dotaznikového

Setfeni. V zave€ru se autorka vyjadiuje ke splnéni cile a dava urgité podnéty ke zlepseni
edukace v péci o psychické zdravi dospélé populace.

Prace s odbornou literaturou véetng bibliografickych citaci a odkazi je hodnocena
pozitivné. Nebyla vyuZita ani jednou pfima citace. Kvalita i kvantita zdroji je odpovidajici.

K formdlnim aspektim préace nejsou pfipominky.

Dopliiujici otazKy pro obhajobu bakalaiské prace:

1. Co znamena ,,mira socidlni potfeby psychologa“? Pro¢ je zvolena tato terminologie?

2. Metodologicky byla vyuzita pii vyzkumu jen metoda dotaznikového Setfeni. Myslite
si, Ze by nebylo moZno pro obohaceni vyuzit i dal§ich metod?

3. Koresponduji zdvéry prace s Vasimi pfedstavami pred jejim zpracovanim?

Vysledna klasifikace (monosti klasifikace - vyborng,
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobie, nevyhovél) Velmi dobre

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalafFskou praci k obhajobé.
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