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Pripominky a otazky k obhajobé:

Prace obsahuje formalni, stylistické a tiskové chyby (vzorce na str. 60), které by bylo mozno
odstranit peclivéjsi jazykovou korekturou.
Zavéreéna kapitola obsahujici regresni analyzu budouciho vyvoje vykazuje nedostatky, ze
kterych je patrna nezkuSenost pfi psani odbornych matematickych textt, v nékterych

piipadech bohuzel i nedostate¢né pochopeni uzivané metody.
Za vazny problém lze také povazovat chyby v nékterych grafech (str. 48, str. 63), kdy popis
¢aste¢né chybi nebo neodpovida zobrazovanym tdajam.
Je tfeba ocenit samostatnost diplomanta pfi zpracovani prace, ovsem u nékterych kapitol by
uzsi spoluprace s vedoucim respektive konzultantem jisté nebyla na Skodu.




Otazky:

1) Na str. 60 se diplomant myln¢ domniva, ze znaceni indexu (koeficientu) determinace R? Ize
pouzit pouze v piipad¢ linearni regrese. Proto ho Zaddm o uvedeni této mylné informace na
pravou miru.

2) Uved'te vyhody a nevyhody investi¢niho Zivotniho pojisténi, jakozto doplitkového
zivotniho pojisténi k hypote¢nimu tvéru.
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