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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Práce se týká tématu hospodářských dějin v oblasti česko-slovinských historických vazeb. Téma je rozumně omezeno jen na bankovní a další finanční instituce v období zmíněném v názvu práce. Vychází z historie pronikání českých podniků do Kraňska a dalších historických oblastí obývaných Slovinci. Autorka zmiňuje důležité postavy podnikatelů a zakládání vlastních slovinských podniků. V tomto smyslu je tedy práce spíše popisná, založená na citacích z odborné literatury novější (Gašparič, Klabjan) i starší (Bankarstvo, Štech). 

body (0–4)* 
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II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Práce výsledky stávajících bádání spíše opakuje a sumarizuje v intencích posledních prací z oblasti česko-slovinských vztahů (Rychlík, Hladký). Vychází zejmména ze slovinských zdrojů, které konfrontuje s některými českými pracemi. Právě popisnost představuje hlavní slabinu práce, které schází problémové jádro.
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III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Práce má logickou strukturu od obecného náčrtu hospodářského vývoje v jižní části rakouské monarchie ke konkrétním podnikatelským aktivitám. 
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IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Práci by slušela pečlivější korektura, neboť v ní zůstalo dosti překlepů i jazykových chyb: Univerzita J. E. Turkyně, s. 31, Hospodská ulice, m. Gosposka, s. 29, Terst-Gorila m. Gorica, s. 19, Sosák m. Sisak, s. 20, Zurani most m. Zidani, s. 20, v dolech v Trbovelj m. Trbovljích, s. 16 banky i záložny měly, s. 34 aj. 

Stylistických zmateností je také dost: vzbudila nepříznivý zájem v Praze, s. 37, povaha slovinského národa netěžila  jen díky politice, s. 36, právní osoba m. právnická, s. 30, vazby: díky velkého počtu zaměstnanců, s. 29.

Seznam odborné literatury je vhodnější řadit abecedně.
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V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

V čem vidíte příčiny snahy českých kapitalistů proniknout ekonomicky do Slovinska v. 19. století? Jaká je situace dnes?

Na základě čeho lze zkoumat ekonomické vazby? Jaký přístup jste se rozhodla uplatnit vy ve své práci?

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci doporučuji k obhajobě.

VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Dobře

datum: 15.8.2012

podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





