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I. Formulace cilii prace, metodologie
(adekvatnost formulace cilti, vymezeni tématu odpovidajici rozsahu BP, adekvatnost zvolené
metodologie)

Prace mé adekvatn& formulované cile. Je rozdélena na dvé zasadni ¢asti. Cast teoreticka prezentuje
historické pozadi popsanych udalosti a také zakladni metodologickou problematiku. Prakticka cast
analyzuje vybrany badany material, tj. ¢lanky z Trybuny Ludu z let 1968-69 tykajici se péti vybranych
otazek. VVymezeni tématu odpovida rozsahu bakalatské prace, ale jeho formulace se jevi pfilis obecna a
ne zcela ziejma. Vybranou metodologii ocenuji jako ¢aste¢né adekvatni k danému tématu a druhu
materialu, ktery podléha analyze

body (0-4)"

2

I1. Naplnéni stanovenych cili
(odpovidajici zpracovani a interpretace vysledktl, zavery prace, diskuse prace /porovnani vysledkt
prace s vysledky dosavadnich badani k tématu/, autorsky pfinos prace)

Prace ¢astecné spliiuje své stanovené cile. Néktera metodologické otazky nejsou adekvatné
zpracovany. Autor nedostate¢né vyuziva literaturu pfedmétu, na kterou se odvolava v bibliografii- viz.
newspeak. Prili§ malo informaci o zdroji analyzovanych materiald. Je vhodné zdiiraznit autorsky
ptinos prace. Autor analyzuje problematiku, ktera se prakticky jesté nedockala védeckého zpracovani
na bazi vybrané metodologie.

body (0-4)

2

I11. Obsahové zpracovani, piistup k feSeni, FeSeni dil¢ich problému
(struktura a koheznost prace, vhled do problematiky, vyuziti relevantnich odbornych zdrojt, adekvatni
pojmovy aparat, prakticka aplikace teoretického ramce, samostatnost zpracovani)

Prace ma jasnou strukturu — teoretickou a praktickou ¢ast. Rozdilné je ovSem jejich naplnéni. Slozeni
teoretické Casti neni zcela logické. Nazvy jednotlivych podkapitol nejsou vzdy adekvatni jejimu
obsahu. V nepostacujici mife je vyuzivana literatura pfedmétu. Chybi literatura tykajici se médii.
Prakticka ¢ast je vice srozumitelna diky stalému schématu prezentace kazdé z péti vybranych analyz
udalosti. Neni zcela jasny charakter prace. Materidly jsou zpracovany samostatné, bohuZzel ne vzdy si

* legenda k bodovému hodnoceni: 4 = zcela adekvatné zpracovano; 3 = pomérné vhodné zpracovano; 2 =

dostatecné zpracovano; 1 = pouze ¢astecné splnéno; 0 = neadekvatné zpracovano



autor poradil s cizojazy¢nym materidlem a spravnym rozpoznanim pouzitych jazykovych jevii béhem
analyzy.

body (0-4)

2

IV. Formalni naleZitosti prace a jeji uprava
(jazykova a stylistické tiroven, grafickd tprava, dodrzeni ptislusnych citacnich norem)

Autor ma problémy s védeckym stylem. Tento fakt zptisobuje mj. to, Ze Casti prace opfené o literaturu
predmétu a jeho vlastni analyzy ptedstavuji riiznou stylistickou troven. Fragmenty analyzovanych
materialti prezentované v Polstin€ a také polské nazvy obsahuji mnoho pieklepti. Ne vzdy jsou také
uvadény vSechny informace, které vyzaduji citaéni normy. Zdrojové materialy jsou prezentovany
riznym zpusobem. Ne vSechny publikace objevujici se v poznamkach pod ¢arou jsou obsazeny

v seznamu literatury. Neni ziejmé rozdéleni bibliografie na prameny a odbornou literaturu.

body (0-4)

1

V. Otazky doporucené k rozpravé pii obhajobé

Vlastnosti newspeaku.
Typy propagandy. Moderni propaganda.

VI. Celkové hodnoceni (doporuc¢eni/nedoporuceni k obhajob¢)

Prace spliuje kritéria uréena pro vypracovani diplomové prace. Doporucuji ji k obhajobe.

VII. Navrh Klasifikace (podle bodového ohodnoceni)

Navrhuji hodnoceni dobfe.

datum: 8.8.2012

podpis: Renata Rusin Dybalska

Tabulka bodového hodnoceni

body klasifikace |podminka

14 az 16 |vyborné zadna nulova polozka

11 az 13 |velmi dobfe | Zzaddna nulova polozka

5az 10 |dobfe zadna nulova polozka

4 améné¢ |nevyhovél |min. 1 nulova polozka




