Posudek oponenta diplomové prace Milana Votypky: Makedonsky nacionalismus — konstrukce

historie

Pfepracovana verze diplomové prace spliiuje parametry vysokoskolského kvalifikacniho textu. Cely
text plsobi spiSe jako prace historicka, vznikla na zakladé studia oficialnich dokument, historickych
pramend a medialnich produktl (rozhlasové rozhovory, prohlaseni, televizni zpravy), antropologicka
metodologie byla vice patrna v pfede$lé rozpracované verzi. Ctenar neobeznameny s historii vzniku
prace postrada ukotveni ve vlastnim terénnim vyzkumu autora, v opakovanych navstévach lokality a
v mnozstvi rozhovord s informatory. Autor se opira o soudobé teorie nacionalismu, které prochazeji
napfi¢ pracemi antropologl i novodobych historikd a rozpoznava obecné principy utvareni narodni
identity v jednani sou¢asné makedonské politické reprezentace i v chovani a sebeprezentaci obc¢ana.
Pravé jejich nazory vsak z prace jaksi ,vypadly”, ac vime, Ze autor realizoval mnozstvi rozhovort

primo v terénu. Text pak na zakladé zpUsobu prace s prameny a kladenim dlrazu na urdity typ

oficidlnich zdroji navozuje dojem spise politologického ¢i historického pojednani.

Vzndsim tedy otdzku, pro¢ autor nepopsal své metody sbéru dat a explicitné neoprel praci o vlastni
vyzkum a v koneéné verzi svij vlastni terénni vyzkum témér nezminil (a doufam, Ze obhajoba nezacne

slovy: ,,Vlastni vyzkum v praci prezentuji a zmifuji“).
Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfre.

Ve FrantiSkoveé v nejteplejsi den v roce 18. 8. 2012 Tom3ds Petran



