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Kritéria hodnoceni AT
1-2-3-4
VSeobecna charakteristika prace
Kvalita a aktualnost teoretickych poznatku 1-
Schopnost logického vyjadreni vlastnich myslenek a vyvozeni zavéri .
Odborny prinos 1-
AKktivita studenta
R/I_i_ra samostatnosti studenta ; r;l'éci - 1-
Vyuziti konzultaci s vedoucim prace —2—
Uplatnéni pripominek a doporuc¢eni vedouciho prace 2
Posouzeni vyzkumné ¢asti (pokud je soucasti)
Stanoveni vyzkumného problému 1-
Formulace vyzkumného zaméru a vytyceni cilt prace 1-
Posouzeni praktické ¢asti (pokud je soucasti)
Formulace cile prace
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupti
o Prace s odbornou literaturou
7Kvalita. aktualnost a relevantnost zdroja 1
Formailni stranka prace
Dodrzeni doporu¢enych pravidel a norem formalni Gpravy (smérnice UPa) 2
Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost priloh, tabulek a obrazku 1-
Jazykova uroven prace 2




Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalirské price:

Studentka Michaela Novakova se ve své bakalaiské praci zabyva problematikou
.Edukace déti pred operatnim vykonem.® Rozsah price odpovidd pozadavkim
na bakalarskou praci.

Teoreticka ¢ast odpovida tématu prace a je zpracovana piehledné. Zabyva
se edukaci déti pred operaénim vykonem. Zahrnuje pojem edukace, piedoperacni péci,
vyznam hospitalizace pro dit¢ a edukaci hernim terapeutem.

Prakticka ¢ést byla provedena formou dotazniku, ktery studentka sestavila. Provedla
také pilotni vyzkum, po némz provedla Gpravy dotazniku. Vyzkumna ¢ast prace je prehledné
znazornéna pomoci grafii a tabulek. Studentka se mohla vice zamyslet nad danymi vysledky.

Stanovila si 4 vyzkumné otdzky, které jsou kladeny jako vyzkumna tvrzeni a v diskusi

na né studentka odpovida.

Pii psani bakalaiské prace nebyla dodrzena veskera formdlni uprava podle
metodického manualu UPa (napi. kapitoly neza¢inaji na nové stran¢, chybné odkazy, upravy
odstavet,  soupis  bibliografickych  citaci).  Vpraci se  vyskytuji gramatické
a stylistické chyby. Pomér teoretické a praktické Casti je vyvazeny. Ke zpracovani teoretické
¢asti studentka vyuzila zahraniéni literaturu. Cile, které si studentka stanovila, splnila.

V diskusi mohly byt vice vyjadieny vlastni myslenky. V zavéru je prehledné shrnuti

vyzkumem zjisténych skutecnosti.

Vysledna klasifikace (moznost klasifikace - vyborné, | - Vyborné minus
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobie minus, dobre, nevyhoveél)

Doporuluji / nedoporucuji bakalaiskou praci k obhajobé.
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