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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Téma prace je aktudlni, vhodné zvolené. Prace ma s prilohami 53 stran, rozsahem odpovida
doporuceni, je prehledna, pomér teoretické a praktické cdsti je vyvazeny. V teoretickém uvodu
studentka shrnula poznatky zamérené na edukaci, herni terapii a charakteristiku péti vyvojovych
obdobi détského véku (od novorozeneckého po mladsi skolni vék). Cerpala ze 14 kvalitnich ceskych
a 1 zahrani¢niho (anglického) literarniho zdroje. Pro charakteristiku vyvojovych obdobi détského véku

by bylo vhodné vyuZit vice zdrojl a konceptl (napf. Langmeier, Matéjcek, Vagnerova, Erikson).

Neni zcela dobre stanoven cil 1. Vyzkumné otazky nejsou definovany jako otdzky, ale jako vyzkumna
tvrzeni. V prdci se vyskytuji mensi formalni nedostatky (napf. Uprava odstavct, velikost mezer mezi
kapitolami, nova kapitola na nové strance, chybéjici odkazy na prilohy) a chyby v gramatice (napf.

shoda pfisudku s podmétem, drobné preklepy).

Cile prace byly zvétsi casti splnény. Cil 1 nemohla studentka splnit, protoze ve vyzkumu
neporovnavala skupinu déti edukovanych hernim terapeutem a skupinu déti edukovanych jinou
osobou (event. needukovanych). V diskuzi studentka vyvozuje nékteré mylné zavéry, které nemohla
vyzkumem dokdzat (napr. Ze edukace probiha lépe na akreditovaném pracovisti, nebo Ze déti jsou
Iépe edukovany po vyuZiti herniho terapeuta nez bez ného). Zjisténé vysledky by bylo vhodné

porovnat s podobnymi vyzkumy publikovanymi v literature.

Pres uvedené vyhrady praci hodnotim jako kvalitni a doporucuji ji k obhajobé. Studentka prokdzala
schopnost pracovat s odbornou literaturou. Ocenuji vyuZiti zahrani¢niho zdroje a velky pocet

respondentq.

Doplnujici otazky pro obhajobu bakalafské prace:

1. Priblizte vice metodiku vyzkumu — jak jste dotazniky distribuovala, jak jste je sbirala,
které déti byly do vyzkumu zarazeny — rozliSovala jste typ operacniho vykonu?

2. ZVaSeho vyzkumu vyplynulo, Ze 5 respondenttl povazovalo informace pred vykonem za
nedostatecné. Jaka byla jejich dalsi charakteristika (otec, matka, babicka, vzdélani, stari
ditéte, typ vykonu) Byli to ti, co povazovali herni terapii za zbytecnou?

3. U kterych respondentli nebyla herni terapie vyuzita? Mohl hrat roli vék ditéte, typ
vykonu, souhlas rodi¢ti? MlzZe v nékterych pfipadech pfiprava na vykon zvysit Uzkost

a strach?

Vysledna klasifikace (moinostiklasifikace - vyborng, vyborné
minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) Velmi dobre
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