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PredloZzena diplomova praca sa zaobera algoritmami na hladanie optimalnej cesty
v dopravnych a pocitatovych sietach. Je rozdelend do siedmych kapitol. V kapitole 2 sa autor
venuje popisu zakladnych pojmov z oblasti teérie grafov, pocitacovych sieti a udajovych
Struktar. V nasledujucich kapitolach popisuje spdsoby a algoritmy na hladanie optimalne;j
cesty v sietach. V kapitole 5 je popisana vlastna implementacia vybranych algoritmov spolu
s porovnanim algoritmov na testovacich ulohach. V zavere prace sa autor venuje moznostiam
pouzitia jednotlivych algoritmov v praxi. V ramci prace autor vytvoril testovaciu aplikaciu,
v ktorej implementoval $tyri v§eobecne najpouzivanejsie algoritmy.

Z hladiska zadania by som pracu zhodnotil ako stredne naroéni na teoretické znalosti,
technické prace vratane programatorskych prac a experimentdlnu ¢innost’.

Po formalnej stranke je praca spracovand prehladne a logicky rozdelend do jednotlivych
kapitol. V praci sa nachddzaju drobné preklepy a gramatické chyby, ktoré ale neznizuja
Citatelnost' prace. Pri popise tried aplikacie a v popise jednotlivych grafov je miestami
nespravne uvadzany nazov algoritmu Floyd-Warshall.

Vyty&eny ciel’ prace povazujem za splneny. Autor pracoval s aktualnymi zdrojmi literatury,
za nedostatok povazujem, Ze v ramci textu nebolo na literatiru priamo odkazované, ¢o by
bolo pri niektorych podkapitolach, najmi v teoretickej Casti prace, vhodné.

Vytvorena aplikacie je funk¢nd, v niektorych pripadoch sa ale aplikicia sprava nestabilne
(chybové hlasenia, nieckedy sa nacditana siet’ prestane zobrazovat’). Navrh udajovych Struktar
a spdsob implementacie povazujem za adekvatny. Implementované algoritmy st podla textu
prace otestované na rozne velkych sietach a vysledky st vzajomne porovnané. Porovnanie je
spracované prehl'adne a dosiahnuté vysledky su zdovodnené. Z textu prace mi ale nie je jasné,
na akych testovacich udajoch boli vykonané jednotlivé experimenty aaky bol rozsah
vykonanych experimentov. VzhI'adom na zadanie prace mohol autor venovat’ viac priestoru aj
testovaniu implementacie algoritmov na priklade pocitaCovej siete.



Prinosom prace je vzajomné porovnanie viacerych algoritmov na hladanie najkratSich ciest
v sieti, ako aj porovnanie asymptotickych zlozitosti sredlnymi casovymi zloZitostami
algoritmov.

V ramci obhajoby prace by autor mal uviest, na akych udajoch boli experimenty opisané
v praci vykonané, aky bol rozsah testovacich udajov a ¢i sa jednalo o redlnu siet’. Tak isto by
autor mal uviest’, akym sposobom bol merany ¢as pri vykonavani jednotlivych experimentov.

Predkladana praca spliia poziadavky kladené na diplomovi pracu. Pracu preto doporucujem
k obhajobe a navrhujem hodnotenie ,,vel’mi dobre*.
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V Ziline, diia 11.6.2012 Ing. Michal Kohéni, PhD., v.r.
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