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narocnost tématu na uroven
nadprimeérna pramérna podpriimérna

teoretické znalosti X
praktické zkuSenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a jejich X
zpracovani
kriteria hodnoceni prace uroven

nadpriimérna | prlimérna podprameérna nelze hodnotit
stupen splnéni cile prace X
logicka stavba prace
prace s Ceskou literaturou vcetné citaci
prace se zahranic. literaturou véetné citaci
adekvatnost pouzitych metod
hloubka provedené analyzy
stupen realizovatelnosti reseni X
formalni Uprava préce (text, grafy, tabulky)
stylisticka uroven
naroky DP na podkladové materidly, vysoké pramérné nizsi nejsou
konzultace, prazkumy ... X
pouziti analyz, matem. statistickych a ve velké mife | primérené Castecné absentuje
jinych metod, komparaci apod. X
vyuZitelnost namétd, navrhd a doporuceni | ve vétsi mife Castecna nizsi nevyuzitelnost
k feseni problému X
obsah a relevantnost pfiloh v textu ¢i pfil. vysoce funkéni funkéni méné funkéni neuspokojivé
Casti DP (tabulky, grafy, propocty apod.) X

Strucné zhodnoceni prace:

K praci mam nasledujici vécné a formalni pfipominky:

- prace je popisného charakteru, komparace v zdvéru prace je nedostatecna (jedna
strana textu), neni detailni /chybi vyhody, nevyhody, rizika.../, cilem DP by mél byt i
urcity ndvrh vlastnich doporuceni na zakladé ziskanych poznatkd pfi zpracovani

prace;

- chybi odkazy na tabulky a obrazky v textu — obcas tim neni jasné, co obrazky a tabulky
popisuji;

- vdiplomové praci se vie, co neni tabulka, znadi jako Obrazek /oznadeni Graf se
nepouziva/;

- $patny format nadpisu tabulek;
- nejednotny format odstavcll /viz napf. str. 29/,



- odrazky se zakoncuji ¢arkou nebo stfednikem — navic obcas nejsou odrazky uvedeny
tak, aby souvisle zapadaly do textu — tj. uvedeny vétou, aby se tak jednalo o souvisly
text /viz napft. str. 56/;

- chybi popis os v grafech /viz napf. graf 4, 7 atd./, ty jsou tak v nékterych pfipadech
nejasné (napfr. graf 7)

- neni vhodné citovat celé kapitoly /v nékterych ptipadech dokonce doslova - t;.
pouziti kurzivy/ - napf. kap.2.4;3.2.2;3.2.6;3.2.7 atd;

- chybi ndzvy pfiloh a jejich smysl zapojeni do DP;

- nejednotny format literatury, ne vidy dle normy (velkd a mald pismena, poradi
uvadénych udaju, nékteré udaje maji byt kurzivou.

Pfipominky a otazky oponenta k obhajobé:
1. Jaka je budoucnost SEPA v souvislosti s nynéjSimi problémy Eura?
2. Jaké jsou praktické prinosy SEPA pro obcana Ceské republiky?
3. Jaké jsou hlavni vyhody, nevyhody a rizika popsanych platebnich systémui? Co

navrhujete, Ze by se dalo v danych systémech vylepsit?

Prace je doporucena k obhajobé.
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