Oponentsky posudek na diplomovou praci Be. Tomase KLEMENTA

"

,Ultrazvukova extrakce a stanoveni latek v bezdymych prasich

Ukolem diplomanta bylo zpracovat literarni redersi tykajici se extrakee a stanoy eni latek
obsazenych v prasich. Cilem experimentalni ¢asti prace bylo optimalizovat metodu ultrazvukaove
extrakee (USE) vyuzivajici ultrazvukovou sondu pro izolaci latek z bezdvmych prachu s naslednou
analyzou extrakti metodou GC-MS. Optimalizovanou metodu na zaklade analyzy redalnych vzorku
porovnat s normovanou metodou zalozenou na principu extrakee v Soxhletove extraktoru.

V teoretické ¢asti diplomant zpracoval sakladni informace tvkajici se energetickych materialu.
mezi kleré patif i bezdymné prachy. popsany jsou zde i zakladni principy vybranyeh extrakcnich a
analvtickveh metod pouzitelnyeh pro izolact a analyzu slozek bezdymych prachu.

V praktické ¢asti prace jsou shrnuty vvsledky ziskané pri optimalizaci podminek metody USE
pro izolaci sledovanych sloucenin, Ucinnost extrakee byla srovndvdna s konvencni metodou
zalozenou na vyuziti Soxhletova rychloextraktoru. Optimalizované podminky pak bvly aplikovany
na 3 realné vzorky bezdymych prachu. ve kterych byla sledovina pritomnost osmi slozek. a
dosazené vysledky byly opét srovnany s konvencni metodou.

Prace ma obvykl¢ ¢lenéni a svym uspoiadanim pusobi veelku prehlednym a ucelenym
dojmem. V&SI pozornost viak mohla byt vénovana jazykovému zpravovani prace. V nckterveh
piipadech jsou vyjadreni hiie srozumitelnd vzhledem k chybné konstrukei vét (¢asto neuplné vety)
¢i nevhodnému. misty zcela ndhodnému. pouzivani carek. Rovnez ndazvy kapitol tvorene pouze
skratkami nejsou vhodné. 'V neposledni tade se zde vyskytuji i slangové vyrazy (napr. vialka).

Neékteré kapitoly, a to predevsim stezejni kapitola Vysledky a diskuse. jsou pak az zbytecne struéne.

K prdaci mdm ndasledujici dotazy, pripominky a namety pro diskuzi:

e Zkratky - Kombinované analytické metody  jsou obvvkle oznacovany jako Shvphenated
methods™. ¢ili metody pomlckové™. 7 tohoto hlediska je vhodngjsi pouzivat vyraz GC-MS. tak
jak je v praci pouzivano napi. pro metodu HPLC-UV. V praci je opakovane chybn¢ uzivana
skratka MECK pro micelarni clektrokinetickou chromatografii (tj. MEKC).

eV praci by mélo byt ujednoceno i pouzivani terminu tuhy * pevny. coz nejsou Gplné synonyma.

e Str. 20 — Informace o produkei bezdymych prachu v USA je sice zajimava, ale jeste zajimave)si
by byla stejnd informace o produket v CR.

e Str. 24 — Extrakce neni metoda pouzitelnd pouze pro 7 pemisitelné kapalné faze ¢i thou a
kapalnou fazi.

e Kap. 3.1 — Zde chybi sminka o vsadkovém usporadani extrakee. popt. o moznosti varu pod
zpetnym chladicem. Jsou tyto metody pouzitelné i pro aplikaci na vzorky vybusin®

e Str. 25— Jaké jsou dalsi nevyhody extrakee v Soxhl. extraktoru krome dlouhe doby extrakee?

e Kapitola3.1.3 Postradam zminku o nevvhodach SFE. Muze diplomant néjake nastinit?

e Kap.3.1.4-ASE je registrovany nazev pro extraktory Dionex. Jak¢ jin¢ oznaceni muze mit @ato
metodika? Opravdu lze pro extrakei pouzit libovolnou smes rozpoustedel?

e Str.32 - Co ma diplomant na mysli terminem ..on-line spojen s analytickym postupem™’

e Kapitola 3.1 = U jednotlivych metod jsou nastinény jejich aplikace. aviak casto se jednd spis o

izolaci latek ze vzorku zivotniho prostiedi na ukor izolace slozek piimo z vybusin.



e Str. 39 — Jsou i n&jaké nevvhody spojeni HPLC-MS vuct GC-MS oproti zde prezentovanym
pouze vvhodam?

e Str. 47 =V jakém rozpoustedle byl pripraven zdsobni roztok DPU (v nitini standard)?

o Kap. 5.2.4 — Jak prisel diplomant na hodnotu minimalni nosnosti 10 mg u analyvtickych vah
vazicich s presnosti na 0.1 mg?

e Kap. 3.3 =S jakou presnosti byl navazovin vzorek pro ob¢ extrakéni metody?

e Str. 55 — Pocet desetinnych mist v tabulee 5 mohl byt volen uvazliveji. Jak st lze vysvetlit
nulovou chybu u nékterych hodnot v tabulee?

e Str. 56 — Pro spravny provoz sondy neni rozhodujict vzdalenost ode dna nadobky. ale potopeni
sondy. Hlavni efekt je tedy zpusoben kapalinou. kterd sondu v dostatecném mnozstvi obklopuje.

e Str. 58 — Chybi zde odivodnéni. pro¢ staci 50 min extrakee. prestoze u delSich casu jeste
dochizi ke zvysovani a¢innosti extrakee, byt pouze nepatrné.

e Na zakladé ¢eho byl volen pomér mnozstvi vzorku a extrakéniho rozpoustedla pro USE?

e Vysledky — Pro¢ nejsou v praci prezentované obsahy sledovanych slozek realnveh vzorcich.
ale pouze poméry ploch vuci vnitinimu standardu. coz je v podstate nicnerikajici udaj?

e Jak si diplomant vysvétluje nékdy az €mei dvojndsobny obsah slozky (cca 200 %) vuci metode
v Soxhletove extraktoru? Které z U\*cdcn}«'ch vysledki lze povazovat za spravné. (. I¢pe
odpovidajici skute¢nosti?

e Literatura — Citace [3] a [54] jsou duplicitni a u [30] je chy bné jméno 1. autorky.

o Zaver — Zde nebo v piedeslé kapitole postradam diskusi vénovanou vhodnosti ¢i nevhodnost

obou metod porovnanych zraznych hledisek (napf. vviéznost. Casovd a energe ticka

narocnost...). Mohl by toto diplomant alespoit strucné nastinit?’

Pres vyde uvedené pripominky lze konstatovat. 7e prace piindsi uzitecné poznatky z oblasti
izolace a analyzy slozek vybusin. Jeji stavba je logicka s odpovidajicim poctem experimentalnich
vysledka a uvedené pripominky neznehodnocuji odbornou troven celé diplomové prace.

Zavérem konstatuji. ze predlozena diplomova prace Be. Tomage Klementa spliuje pozadavky

kladené na diplomové prace. doporucuji ji k obhajob¢ a navr huji hodnocent:

— velmi dobre -
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