Oponentsky posudek diplomové price
Bazické vlastnosti Mg/Al smésnych oxidi.

student:  Be. Jan Novik

oponent: doc. Ing. Kamila Ko¢i, Ph.D.
VSB-TUO, FMML, Katedra fyzikalni chemie a teorie technologickych pochodii

PfedloZena diplomova price je zpracovana na 63 stranach textu a je rozélenéna do 5
kapitol. V teoretické &asti jsou zpracovény poznatky k problematice pevnych bazickych
katalyzatort, zejména Mg/Al hydrotalciti a Mg/Al sm&snych oxidi. Rovnéz jsou uvedeny
poznatky ke studiu mnoZstvi bazickych center. Experimentdlni ¢ast je vénovéna pfipravé
Mg/Al smesnych oxidii a technikdm vyuZivanych pro uréeni bazickych center, jakymi jsou
TPD-CO;, kalorimetrické stanoveni a titrace na Hammetovy indikatory. Ziskané vysledky
Jsou piehledné zpracovany ve formé tabulek a grafi a diskutovéany v samostatné kapitole.

Obsah diplomové price zcela odpovida zadéni prace. Prace je napséna prehledné, je
dobfe strukturovand. Po jazykové a formdlni strince prace nevyboduje z priméru. V préci
postradam Seznam obrazk a tabulek .

K vlastni praci mam n&kolik pfipominek a podnéti k diskusi:

Cislovani literatury neni systematické!!! V textu chybi citace literatury [11]

Seznamu zkratek neni Gplny — chybi LDHs, TPD, TPR, TPO, MS. XRD.

Citace literatury neni dle normy a ani neni jednotna.

Str. 50 — Tabulka 3.4: Nazev tabulky by mél byt doplnén - jedn4 se o hodnoty pro

Pural 70.

¢ Str. 50 - Tabulka 3.4: Chybné uvedeny jednotky u celkového mnozstvi bazickych
center pro Hammetovy titrace. Jsou uvedeny mmol/g a spréavné maji byt umol/g.
Str. 56: Chybi odkazy u uvadénych publikovanych hodnot celkové bazicity.
Str. 57 a 58.: V textu tabulka oznaena 4.8 nad Tabulkou oznageni 4.9 a spravné
ma byt 3.8.

® Str. 60: Odkud se vzaly hodnoty zvydeni celkové bazicity z 176 umol CO,/g na
189 umol CO,/g? V textu ani v tabulkach se tyto hodnoty nevyskytuji.

® Str. 62: V zavéru chybi vliv rehydratace vzduchem, vodni parou a vodou.

Otazky:

1. Pro¢ nebyl u Hammetovych titraci pouzit indikétor Bromthymolova modf stejné jako
v literatufe?

2. Vysvétlete vé&tu ze strany 45:
»Zatimeo v oblasti 5,6 < H < 7,6 rozdily mezi naméfenymi a publikovanymi daty 30
% ubytek u Puralu 30 a 50 % ubytek u Puralu 70 v pfipadé 8 < H < 9,8 byl rozdil mezi
mnou naméfenym mnoZstvim bazickych center a publikovanym mnozstvim bazickych
center u vzorku Pural 30 20 % a u vzorku Pural 70 19 %,
Na zékladé eho jste doSel k uvedenym %?

3. Cim si vysvétlujete pokles mnoZstvi bazickych center pii teploté kalcinace 850 °C? Se
zvySujici se teplotou kalcinace mnozstvi bazickych center klesa od teploty 550 °C az



do teploty 850 °C, a pak pfi teploté 950 °C opét nariistd. Mate pro vytvofeni tohoto
minima né&jaké vysvétleni nebo se jedna o chybu méfeni? Jaka je chyba méfeni?

4. Pii stanoveni celkového mnoZstvi bazickych center metodou TPD-CO, a
kalorimetrickym méfenim adsorpénich tepel byla zajidténa vyborna shoda u obou
metod. Pfi stanoveni pomoci titrace na Hammetovy indikétory bylo zjiténé mnozstvi
bazickych center 10 krét vy33i neZ u vySe zmin&nych technik! Lze se spokojit s Vasim
zavérem, Ze se jednalo o odlisny princip metody?

Préaci doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou
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