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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jmeéno studenta: Lubo$ Vidner

Nazev prace: Nabijeé trakénich baterii

Slovni hodnoceni

Splnéni cilii a zadani bakalaiské prace, zvladnuti problematiky, aktuilnost tématu:

Cilem prace bylo navrhnout a oZivit prototyp nabijeCe baterii. V uvodu autor rozepisuje
moznosti a zpisoby nabijeni akumulatorii a zékladn{ rozdéleni akumulatord podle principu
jejich ¢innosti.

StéZejni Casti prace je druha kapitola. Obsahuje t¥i podkapitoly podrobnéji pojednavajici
o0 navrhu jednotlivych &asti nabijece: bloku .Napéjec, ,Nabijec* a ,,Ridici obvod*. U kazdé
Casti student rozebird blokové schéma, uvadi schéma zapojeni soudastek a jejich hodnoty.

Za dulezité povazuji schopnost studenta uréovat potiebné hodnoty souééstek v navrzeném
schématu.

Student v hrubych rysech splnil zadani prace. Vyskytlo se bohuzel nékolik dil¢ich nedostatki,
pfedevsim pak nizk4 spolehlivost oZiveného zafizeni.

Logicka stavba a stylisticka iiroveii prace (formalni iiprava price — text, grafy, tabulky,
obrazky, price s normami, price s prameny a citacemi...)

Prace je Clenéna do Ctyf kapitol v&etné tvodu a zavéru. V zivéru se student omezuje na
konstatovéni Ze ,,viechny ¢ésti nabijece byly zprovoznény*.

Prace ma po stylistické a formalni strance vazné nedostatky.

Provedeni vétSiny ,.blokovych schémat* povazuji za neptehledné a malo vystizné.

Vyuziti dosazenych vysledkiu, niméti a navrhi v praxi:




Pripadné dalsi hodnoceni (pristup studenta k zadanému ukolu, pFipominky k praci):

Zavérem je nutné konstatovat, e student vénoval praci mnoho &asu a iniciativng pfichazel
s vlastnimi navrhy feeni vzniklych problémd. Nerespektoval vsak pokyny 3kolitele
v prubéhu realizace prace, ani nepredlozil vyslednou praci k posouzeni pred tiskem.

Woaw

Pripominky a nejdulezitéjsi otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
* Vysvétlete, jak bylo mysleno zapojeni wattmetru na obr. 3-1 na strané 49.

® Vysvétlete, jak bylo realizovano volitelné proudové omezeni, o kterém hovorite v kapitole 1.5.1 na
str. 29

* Objasnéte jaka je vystupni hodnota napéti nabijece.

S prihlédnutim k uvedenym skuteénostem bakaldiskou praci doporucuji / redoperuéuji k obhajobé
a hodnotim zniamkou:
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Odpovidajici hodnoceni oznacte X
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