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PredloZzena diplomova prace si klade za cil porovnlathodni politiku dcé#nych a
matgskych bank. Réemz tento stanoveny cil hodla naplnit pfedhictvim komparace
stZejnich finagnich vysledk Ceské spiitelny, a. s. a Erste Group, jeZ je reprezentovana
rakouskou Erste Bank, AG.

Prace jecleréna do fi hlavnich kapitol. V prvni kapitole se diplomantkaaZi nastinit
zakladni charakteristiku bankovnich subjgktstrukturu bankovni soustavy a \nit

podminky fungovani samotnych bank. Ve druhé kapit@ giblizen historicky vyvoj

bankovnictvi vCeskoslovensku a pogil v Ceské republice. Ratek popisu je v praci
datovan k roku 1989. Vedle historického vyvoje j&éto kapitole ¥novana diti kapitola

bankovnimu dohledu €eské republice a charakteristideského bankovniho sektoruieti

kapitola jiz obsahuje komparaci dvou zvolenych bé@ekké spiitelny a Erste Bank v ramci
skupiny Erste Group.

Pri hodnoceni celé diplomové prace je nutné nejppazarnit na celkovou neusfimanost a
ne @ilis vhodre stanovenou strukturu prace. Tato nei&ganost je zejména patrna v prvni a
druhé kapitole, kdy neni dodrZzena logicka navazjeabiotlivych popisovanychiésti. Nap.

v prvni kapitole je mezi zakladni charakteristikank a popis jejich zakladnich funkci vlozen
popis bankovni soustavy a problematikaéladani bankovni licence. Uitd logicka
neuspoadanost je patrna i v ramci jednotlivych kapitoh@ do prvni kapitoly, ktera uvadi
zakladni charakteristiky bankovniho subjektu, jsdoZeny také informace tykajici se
bankovni regulace a dohleduCeské republice. Poté &pnéasleduje v dalsi subkapitole
obecny popis bankovni soustavy a zakladnich fub&ok.

V préaci je patrna také nevyrovnanost mezi zaklathairakteristikou a vlastni analyzou. Map
prace zn&né obsahle popisuje jednotlivé bankovni produktyitdh v navazujici analyze
Ceskeé spiitelny a Erste Bank jim neniémovana Zadna detailni pozornost.

Samotna analyza maske a dcéne spolénosti je zalozena na shlukové analyze celé skupiny
Erste Group a na komparatsovychiad ukazatél hospodé&eni Ceské spiitelny a Erste
Bank.

Z prace neni iilis ziejmé, pr@ byla pouzita shlukova analyza, kdyz jeji vysledks
v zawrecné komparaci filiS neprojevi. V praci navic neni dodrzen zéklagostup pro
pouziti shlukové analyzy. Tato analyza v priisick vyZaduje, aby vstupni data byla
nekorelovana. i pohledu na tabulku 3 na str. 53, ve které jsoborapena vstupni data, Ize
urcitou korelaci mezi datyiedpokladat. Dale neni dodreno, pra je pouZzita pra¥ metoda
nejbliz8iho souseda a Euklidovska vzdalenostiijgot vicerozngrnych statistickych metod,
které se vyznalji i urcitou subjektivnosti, je toto adodnéni Zzadouci. DalSi otazkou je volba
poctu shluki. Na str. 55 se uvadi, Zze vystupem shlukové anggaedm shluk Pritom do
shlukové analyzy vstupovalo osm objekPaiet shluki je obec# doporiovan volit podle
»-nahlého skoku“ ve vzdalenosti mezi objektyi pohledu na dendrogram na obrazku 5 (str.
55) by bylo vhodgjSi volit pouze i shluky. S ohledem na pet posuzovanych objakty



bylo mozné volit pouze dva shluky, kdy by se v jeainshluku soustdila pouze rakouska a
ceska dcina spolénost a do druhého shluku by spadaly vSechny osdda#iné spolénosti.

DalSi analyzaasovychiad ukazateél hospod#eni je zaloZzena pouze na vizualnim posouzeni
zobrazenych graf Krom¢ vypoitu korel&niho koeficientu pro zhodnoceni poskytovanych
avéra nejsou v praci dalSi statistické vyipy zastoupeny. Zavecna komparace se tak
omezuje na porovnanétsinou absolutnich hodnot zkoumanych ukazatel

VySe zmiiovand neusgddanost se nevyhnula ani analytick@sti. Ri komparaci
poskytnutych Udra je nasledd odkazano na nutnost posouzeni hospsia vykonnosti
narodnich ekonomik. Pokud je nutné zohledritkpmparaci také tuto stranku¢ekavalo by
se provedeni komparace narodnich ekonorfeki pSemi dilimi analyzami.

V analytické ¢asti se fistupuje k hodnoceni @wvé angaZovanosti Erste BankCaské
spaitelny. Samotna Wrova angazovanost neni v praci vymezena.iddipZzené praci je
spojovana s objemem poskytnutyctedva obecnym hodnocenimdrevého rizika.

DalSi terminologickou ndpsnost je mozZné spojit s kompardiyiti bank a jejich poplatk na
str. 38. Ztextu neni patrné, jakym tgpbem studentka chape oZeai ,nejwtSi
podnikatelské subjekty".

Pri hodnoceni prace je také nutné zminit skobst, Ze prvni i druha kapitola se v podstat
sklada z jednotlivych citovanych téxtCitace se dale omezuji pouze nikaiik hlavnich
literarnich zdraj. Vlastni texty autorky se omezuji pouze na komentée grafim a
tabulkam, ve kterych se pouze popisuje to, co jmbmlek a graf primo Zejme.
Charakteristika ficin, které ngly vliv na zobrazena data, nebo uvedeni dépegoje na
popisovanou problematiku jiz v komefith zmirgny nejsou.

V praci se také vyskytuji zkratky, které vSak vttexsamotném ani v seznamu pouzitych
zkratek nejsou vysileny.

Z formalniho hlediska nejsou dodrZzenyagpby citovani stanovené interni &mici. V praci
také doSlo k uitym negresnostem i ¢islovani kapitol. V préaci je ndjklad dwma nadpig8m
shodr prisouzencaiislo kapitoly 1.4 a v analytick&sti 3.1.

Pres uvedené poznamlg pracedoporuéena k obhajolké s navrzenym stugm hodnoceni
dobre.

Otazky k obhajo&

1. OdliSuje se od sebe portfolio poskytovanych prodaktalyzovanych bank? Ovlivnilo
by sloZeni tohoto portfolia zkoumané vysledky, pbky bylo gedmétem analyzy?

2. Jakym zfisobem je mozné z analyzy, kter4d se &Hm na hodnoceni ukazatel
hospodéeni, usuzovat na podobndastnepodobnost obchodnich politik zkoumanych
bank?
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