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Slovni vyjidieni k hodnoceni bakalirské price:

Studentka Ivana Janetkova zpracovala bakalafskou prici na téma Hodnoceni a lécéba bolesti u
pacientu s demenci. Téma je vhodné zvolené. Pomer teoretické a praktické &asti prace je
vyvazen.

V teoretické casti price studentka popisuje co je demence. jeji déleni, bolest. hodnoceni
bolesti a jeji lécbu. Studentka pracovala s 34 aktwalnimi zdroji literatury. z toho s 2 zdroji
zahrani¢nimi, coz hodnotim velmi  pozitivne. V teoretické ¢asti nevidim vyYTazng)si
nedostatky. studentka se fidila Metodickym manudlem pro psani zavéreénych praci FZS.
Studentka si stanovila 4 cile prace a 4 vyzkumné otazky. V &isti zpracovani ziskanych dat
studentka srovnava vysledky svého vyzkumu s literaturou. coz patii az do diskuze (napf. str.
23, 26). Stejné tak se v celé praci vyskytuje chybny popis relativnich ¢etnosti. Studentka
pouziva ve viech popisech ..procentni* (20%). Studentka hodnotila miru kognitivniho deficitu
prostiednictvim skaly MMSE. z prace ale neni jasné. zda studentka provadéla test sama. nebo
vysledky testu opsala ze zdravotnické dokumentace. V Gvodu diskuze studentka cituje
vyzkum provedeny v italskych lécebnach, ale neuvadi zde odkaz na zdroj. ze kterého cerpala.
V diskuzi studentka srovnava vysledky svého vyzkumu s literaturou a jinymi vyzkumy.
Studentka si odpovedéla na viechny stanovené vyzkumné otazky a splnila viechny cile préce.
Z provedeného vyzkumného Setfeni a ze zkusenosti studentky vyplynulo. ze pro hodnoceni
bolesti u pacientu je vhodngjsi skala MOBID. V zavéru prace studentka struéné shrnuje
vysledky svého vyzkumu. Jako prakticky vystup price vytvorila studentka doporuceni pro
hodnoceni bolesti v praxi u dementnich pacientti pomoei skaly MOBID.

Celou prici povazuji za dostacujici a doporucuji ji k obhajobé.

Doplnujici otizky pro obhajobu bakalirské price:

1. Pro¢ jste zvolila ¢asovy odstup pro hodnoceni bolesti u respondenta 14 dna?
2. Piedala jste vysledky Vaseho vyzkumu nebo Vami vytvorené doporuceni do praxe?
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