Katedra informatiky v dopravé, Dopravni fakulta Jana Pernera, Univerzita Pardubice

Posudek vedouciho bakalarské prace

Jméno studenta: Vojtéch KrzyZzanek

Téma prace: Zmé&ny v dopravnich sitich: Spojovéni uzli a jejich vliv na celou
dopravni sit’

Cil prace: Analyza pfepravnich proudi cestujicich pfi stavajici konfiguraci linek a
hledani fe3eni pro stanoveni optimalniho nastaveni linek pfi slou¢eni dvou
zastavek.

Naroé¢nost tématu na: urovei

nadprimé&ma primérmna podprimé&rna

Teoretické znalosti X

Praktické zkuSenosti X

podkladové materialy (vstupni data) a jejich X

zpracovani

Kriteria hodnoceni prace: arovefi

nadprimémd | priméma podpriméma nelze hodnotit |

stupeti splnéni cile prace X

samostatnost pfi zpracovéni tématu X T

logicka stavba prace X T

stylistické droveri X _._»-

préce s literaturou v&etné citaci X

adekvatnost pouZitych metod, uplatnéni znalosti X

a dovednosti

zvladnuti problematiky X

stuperi realizovatelnosti feseni X

formalni Giprava prace (text, grafy, tabulky) X

naroky BP na podkladové materialy, vysoké prumérné niz3i nejsou

konzultace, prizkumy X

vyuzitelnost ndmétd, navrhi a doporudeni ve v&t8i mife Castecnd niZi nevyuzitelnost

k feSeni problému, konkrétni vysledky X

obsah a vyznam pfiloh v textu &i ptilohové vysoce funkéni funk&ni méné funkéni neuspokojivé

¢asti BP (tabulky, grafy, propodty apod.) X

Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte:

Pfipadné dalsi hodnoceni (pFipominky k praci):

1. Kapitola 1 Uvod je prili§ obecna a nevztahuje se pfilis k tématu prace, to je — Zmény
v dopravnich sitich a jejich dopady na zmény piepravnich proudi cestujicich. Navic
text obsahuje fadu stylistickych nedostatki, je nesourody a neplyne z n&j jednoznaéné
cil prace.

2. Kapitola 2.1 Analyza a definice Zadnou analyzu neobsahuje. Podkapitola obsahuje 4
odstavce v celkovém rozsahu 14 fadkl. Uvedené definice pevného a pohyblivého
dopravniho podsystému nejsou pfesné a dostacujici. V kapitole postradam dalsi
kli¢ové definice pojmi pouZitych v praci a jejich vyuZiti v praci, napf. spad, centrum,
véha vrcholu, apod.

3. Kapitola 2.2, nazvana Simulace na segregovaném grafu jednoduché sité Zadnou
simulaci neobsahuje. Pokud autor pod pojmem simulace chape jiny vyznam, neZ je
bé&zné, mél tuto okolnost v praci patfiéné okomentovat.

4. Celkem 2. kapitola s ndzvem Teoreticka ¢ast, rozdélena na 2 podkapitoly obsahuje
necelé dvé strany textu, véetné 1 obrazku, coZ se mi jevi jako nedostate¢né.

5. Kapitola 3 — Aplikace do dopravni sité TFineckého regionu — z nazvu ani textu

kapitoly neni ¢tenafi zfejmé, co autor vlastné aplikuje. Podle nazoru vedouciho se



jedna o popis soucasného stavu jednotlivych soutasti dopravniho systému regionu,
jeho dopravni infrastruktury a jeho kritickych mist. Kapitola 3.4 Probihajici prace na
dopravni siti souvisi s pfedmétem préace jen velmi okrajove.

6. Kapitola 3.5 Vlastni analyza shrnuje to, o &em se v praci psalo jiZ v predchozich
kapitolach, piSe se zde 0 5 subsystémech dopravni obsluhy t¥ineckého regionu.

7. Kapitola 3.6 Charakteristika pFestupnich uzli je podle vedouciho nadbytecna,
nevztahujici se k pfedmétu préce.

8. Kapitola 4 7.elezni¢ni zastavka TFinec — mésto je z velké &asti popisna, nikoliv
analyticka. Autor popisuje historicky vyvoj tH koncepci budovéni nové Zelezni¢ni
zastavky T¥inec — mésto a pfedpokladané vyvolané zmény vedeni linek MHD.

9. Kapitola 5 Porovnini vysledki pomoci statistické analyzy se omezuje pouze na
podty spojii v jednotlivych uzlech v pracovni dny a ve dnech pracovniho klidu.

V 74dném ptipadé se nejedna o statistickou analyzu a proudy cestujicich, které mély
byt sttedobodem predloZené prace.

10. Kapitola 6 Zavér obsahuje cca 20 tadkd a vice neZ zavér je spiSe nepfili§ konkrétnim

- planem pro zamyslenou diplomovou préci.

11. Kapitola 8 — Citovana literatura zahrnuje pouze 1 publikaci ze seznamu odborné
literatury uvedeném v Zadani bakalafské prace. BohuZel autor ziejmé nevénoval
pozornost ostatnim titulim, coZ se projevilo na kvalit& prace.

12. Autor se bohuzel v praci nevyhnul fadg stylistickych nepfesnosti, coz vyznamn&
snizuje srozumitelnost textu.
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