Posudek vedouciho prace na diplomovou praci

Bc. Jifi Zemek DiS.

Analyza priciny koroze bloki motoru v mistech styku
s chladici kapalinou

Prace je zaméfena na hledani moznych pri¢in koroze bloku motort
v mistech styku s chladici kapalinou a hledani moznych postupll pro jejich
odstranéni. V pripadé nedodrzeni doporuceni vyrobce muze dochazet ke vzniku
korozné nebezpecného prostredi v chladicim okruhu spalovacich motoru.
Zvysena koroze pak muze zpusobit poruchy, které mohou byt i znacné rozsahlé.
Proto je hledédni pri¢in koroze v oblasti chladiciho okruhu aktualni a maze byt
prinosem pro praxi pro minimalizaci nezadoucich dusledku.

Teoreticka c¢ast je vénovana popisu chladici soustavy vozidel se
spalovacimi motory. Jsou zde téz popsany zakladni typy chladicich kapalin,
charakterizovany zéakladni typy korozniho napadeni a jejich pric¢iny. V praktické
Casti jsou popsany zakladni poruchy vzniklé v disledku vad a poskozeni
v chladici soustavé. V zavérecné casti je pak proveden rozbor pricin koroze
bloku motoru v mistech styku s chladici kapalinou a navrzena metodika
hodnoceni opotfebeni chladicich kapalin v prubéhu provozu vozidla. Prace téz
obsahuje doporuceni pro udrzbu chladici kapaliny.

Pozadavky na praci vyplyvajici ze zadani byly splnény. Po formalni a
obsahové strance prace vyhovuje pozadavkum pro diplomovou préaci. Po
stylistické strance je prace misty psana tézkopadné, coz do zna¢né miry sniZuje
srozumitelnost (napf. poslednich 6. radka na str. 25; neni jasné, zda je hodnota
pH dilezita ¢i nikoliv). Po jazykové strance obsahuje velké mnozstvi
pravopisnych chyb (jiz napf. 4. radek Mistoprisezného prohlaseni -
,vyplivajici“!). Ve svém dusledku pak prace budi dojem uspéchanosti a
nedostatku ¢asu na zavérecnou kontrolu. U nékterych odbornych nazvi by bylo
vhodnéjsi pouzivat odborné nazvy a nepouzivat nazvy slangové (napr.
ethylenglykol vs. glykol).

Pri praci postupoval diplomant samostatné a aktivné, veskeré podklady
pro vypracovani si zajistil sdm. Autor pri praci vyuZival poznatky z odborné
literatury, ziskané poznatky aplikoval pri samostatné praci. Prace obsahuje 11
odkazli na odbornou literaturu. S odkazy na odbornou literaturu nakladano prilis
stridme.

Po odborné strance je prace vyhovujici. V praci jsou informace o moznych
pri¢inach koroze bloku motoru zalozenych na analyze koroznich zplodin. Jsou
zde uvedeny i moznosti jednoduché a pritom pomérné presné metodiky pro
urceni pouzitelnosti chladici kapaliny pomoci stanoveni pH.

Prace neobsahuje originalni reseni vhodné pro autorské osvédceni Ci
patent.



Prace spliiuje pozadavky na odbornou praci, proto ji doporucuji
k obhajobé. Vzhledem k vySe uvedenym pripominkam a vzhledem k tomu, ze
prace ptusobi uspéchanym dojmem ji hodnotim znamkou

velmi dobre.

V ramci diskuse prosim o zodpovézeni nasledujicich dotazi:
e Jak mohou parni bubliny zptsobit vazné poskozeni motoru? (str. 14, 3. radek)

e Je v poradku udaj uvedeny na strané 24 (2. odstavec), Ze na odplynéni je treba
vodu varit 1,5 hodiny?

e V praci je casto pouzivan pojem ,volna alkalita”, ktery neni nijak definovan.
Prosim o jeho vysvetleni.

e Cim se lisi obr. 8 a obr. 28 ze nemohl byt uveden jen jeden z nich?
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