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Diplomova prace Bc. Evy Richterové je sepsana v rozsahu 82 stran + piiloha a je
klasicky ¢lenéna. V uvodu autorka pfedklada charakteristiku a vyvoj jednotlivych bunéénych
sub-populaci vyskytujicich se vkrvi. Déle pak objastiuje pojem fenotypizace bundk a
v posledni kapitole ivodu pak popisuje citlivost jednotlivych krevnich bunéénych populaci na
ionizujici zéafeni. V kapitole 3 pak porovnavé vybrané laboratorni metody, které se b&Zn&
pouzivaji k separaci bun€k krve — centrifugace, rozetové testy, imunomagnetickd separace
bun€k a sortovani pomoci pritokové cytometrie. V experimentalni ¢asti je uveden seznam
pouzitych chemikalii, pomucek a pistrojii. Déle je zde popséan experimentalni zviteci model,
postup pfi ozafovani my$i, sortovani, imunofenotypizace a analyza vystupnich dat. Vysledky
a diskuze jsou popsany na 11 stranach. Prace je doplnéna 41 odkazy na odbornou literaturu,
z které 11 odkazi je v angli¢tin€. Seznam zkratek je uveden v ivodu prace. Prace je ukonena

ptilohou, kterd popisuje princip pritokové cytometrie.

Cilem prace bylo porovnat dvé vybrané separa¢ni metody — gradientovou centrifugace
a sortovani na prutokovém cytometru — ve vztahu k Zivotnosti bun€k periferni krve, a
stanoveni relativniho zastoupeni T lymfocytd v krvi, ktera byla 24 hodin pfed analyzou
ozéfena in vivo. Prace je srozumitelné sepsana, zvlasté bych chtéla vyzvednout teoretickou
Cast, i kdyz tak nebyla nazvdna. Autorka podava velmi ptehledny a podrobny popis

jednotlivych bunéénych populaci vcetné barvenych obrazkd, coz kvalitu této Casti jeSté



podtrhuje. Také metodicka €ast véetné popsané analyzy dat dava jasné a srozumitelné
informace. Ve vysledkové €asti postradam graf nebo tabulku, kterd by pfimo porovnavala obg
zvolené metody separace, coz bylo cilem prace. Tabulky uvedené ve vysledcich porovnavaji
ozafené a neozafené builky. Slovni porovnani je sice uvedeno v kapitole Diskuze, nicmén¢ si
myslim, Ze by to me€lo byt uvedeno ve vysledcich. V diskuzi naopak postrdddm obecné;jsi
zhodnoceni vysledkl se zndmymi fakty popsanymi v literatufe — obecné uvadénd Zivotnost
bunék po separaci jednotlivymi metodami, vliv ionizujiciho zéafeni (pouZitého v diplomové

praci) na Zivotnost jednotlivych bun€k apod.

Hodnoceni prace: Diplomova prace Be. Evy Richterové splnila vyty€ené cile, je velmi dobie
a srozumitelné sepsana a ziskané vysledky, poslouZi jako zakladni podstatna informace pro
daldi studie vyuzivajici separalni metody a dava také potfebnou informaci pro praci
s ozafenou krvi a jeji naslednou inkubaci. Praci doporuduji k obhajob& a hodnotim ji jakou

vybornou znamkou 1.

Otazky:
1. Jsou vami namé&fend originalni nebo lze podobné informace nalézt v literatuie?

2. Jak byste tedy vysvétlila zvySeni relativniho zastoupeni ozafenych T lymfocyti po

separaci metodou prutokové cytometrie?

3. Kterou z testovanych separaénich metod byste doporuéila pro rutinni pouZiti a pro¢?
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