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Slovni vyjad¥eni k hodnoceni diplomové price:

Diplomova prace Be. Zuzany Prichové se zabyva tématem vyznamu socidlni prace
v procesu prevence socialné patologickych jevil v roli socidlniho kuratora. Pon&kud slozity
nazev piibliZuje autorka stanovenim cile prace v bliz§im pfedstaveni prace socidlniho
kurétora pro dospélé (str. 12). Prace je psana s velkym zaujetim autorky, v koncepci prace ale
postradam vét3i diraz na samotnou problematiku prevence, predevs§im pak ve vyzkumné
¢asti. Porovnanim zadani prace a vyzkumné &asti prace dochézi k drobnym upravam.
Diplomova prace vykazuje mensi nedostatky ve formalnich upravach (napi. obsah) a zékladni
chyby v odkazech na zdroje: chybné napsana literatura v seznamu literatury i v textu préace na
str. 25 (Kraus, B., Hroncova, J.), pouziti dvou druhii odkazi na zdroje, které je matouci.
V teoretické Casti prace nebo pii definovani nékterych pojmu chybi odkazy zcela (str. 15-19,
str. 24-25, str. 34 atd.), na str. 20, 21, 23 neni jasné, kde odkaz na zdroje zacina a kde kon¢i.
Historicky vyvoj socialnich sluzeb mohl byt logicky zatazen spiSe pfed empirickou &ast prace
(str. 63-65).

Celkové hodnotim diplomovou praci Be. Zuzany Prichové znamkou ,.d o b i e*.

Otazky pro diskusi:
1. Popiste vyzkumnou ¢ast prace, jeji cil a metodologii a porovnejte se zadanim
diplomové prace.
2. Sdélte stru¢nou odpoveéd’ na zakladni otazku vaseho vyzkumu ze str. 66.
3. Popiste, jak jste zpracovavala vyzkumnou ¢ast prace pomoci otevieného kodovani.

Navrh vysledného hodnoceni diplomové prace

vyborné — velmi dobie — dobfe — nevyhovél/a (vyberte) | dobre

Doporué¢uji diplomovou praci k obhajobé.
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